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feine Jebe fein, weil die Forberung am und fiiv fidy fompenjabel
bleibt, ja bie Kompenjabilitit von den Kldgern gevavdesu anerfammt
ift. Die Sadye liegt fo, dbaf bdie Beflagten lediglich davauf vers
jichtet Daben, die Kompenfationdeinrede juv Reit, in bdiefem
Rrogeffe, geltend ju machen, baf ihnen aber im ibrigen b3
‘Redt der Kompenfation unbenomuen bletbt.

7. Bon bdiefem Gefichtspuntte aud mui audy bad erft in ver
beutigen Berbandlung eventuell gejtellte Begehren der Beblagten
um Sijtierung de3 Progeffed 58 nadh Crledigung ver Strei-
tigfeiten aud dem Xicemgvertrage durc) bad Schiedb3geridit abge-
wiefen werben, gang abgefefier davon, bag €3 fraglich ift, ob ein
joldyes Begehren in biefem Stadium ded3 Progeffed noch ulaffig
ift. Denn die Kidger haben ein Nedht auf ungehinderte Duvch-
fitbrung bed Progeifed; Sade der Betlagten wire e8 gewefen,
rechizeitig fiiv Beurteilung dev Streitigleiten aud dem Lcengver-
trage durdy ein Schieddgericht zu jorgen.

Dag fdlieplich die der Cinvede aud dem Schieddvertvage ents
geaengebaltene Replif ver Avglift unbegriinvet ijt, weift die Bor:
inftang durchaud gutreffend nadh.

Die Berufung der Betlagten it aljo aud)y tm weiten Puntte

abmnweijent.

Demnach hat dad Bundedgeridht
evfannt:
Die Berufung wird ald unbegriindet abgeroiefen umd demgemiiy
bad Nrteil bed Hanbeldgerichtd ved Kantond Aargau vom 4. Wixy
41897 in allen Teilen beftdtigt,

114, Urteil vom 22, Wat 1897 in Sadyen
Uppengeller gegen Brand.

A, Durdy NrteilToom 14, Oftober 1896 Bbat der Wypypellationd-
und Kaffationdhof ded Kantond BVern evfanni;

1. Den Kidgern, Gefdywijter Brand, ift der erfte Tell ihresd
erften Rlagebegelhirend zugefprochen.

2. Jnfolge deffen ijt diber Den zweiten Tetl dieféd Begehrensd
nidgt au urieilen.
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3. Den RKlagern ift da3 pweite Klagdbegehren ebenfalld zuge-
fprochen nebft Vergugdsingd & 5 9/; feit 15. Februar 1896.

B. ®egen biejed Urteil Hat ber Beflagle bie Bevufung an dad
Bunbedgericht evtlart und den Untrag gejtellt, e3 fei in Aufhebung
ped angefodhtenen Urtei!3 bie Klage der Gejdhwifter Brand ging-
lich abguweifen. Vet der heutigen Haupiverhandblung erneuert der
Betlagte diefen Wnivag. Der Unwalt der "Kikger beantvagt Be-
ftatigung ded Urteils.

Dasd Bunbedgericht zieht in Crwvdgung:

1. Die Schwejier ded Beflagten, Anna Wppenzelfer in Rolr-
badh, Batte am 25. Mary 1893 et ver ErfparniBiajie ved Amis-
besirfs avwangen eine Einlage von HATO Fr. gemadst, woflle
ifr ein auf iGren Jamen [autender Gutfhein (Nv. 19,271) in
Form eined Gparfafjebiichleind audgeftellt wurde. Jn ben auf
bem Gutjdein abgedructen Bedingungen ijt wu. a. gejagt: ,6.
Obe Borweifung de3 Gutfdheind wird feine Boblung gemadyt.
Berlovene Gutjcheine find auf Koften ded njprecherd zu amortiz
fieren. 7. Der BVorweifer eined Gutfheind gilt der Erjparniptaffe
gegenitber ald bevechitigt, Midzahhungen und Rinfen zu begiehen
und giiftig dafiiv zu  guittieren. Die @rfparr}jéfaﬁe ift weber
verpflichtet, die Sventitdt ded Befibers nodh die Achtheit ber Unter=
forift fejtitellen zu laffen, woBl abev fteht e3 Ddevjclben jedevseit
frei, die Gigentumslegitimation zu verlangen, wenn bdie Tmfkinbde
Rweifel wadbrufen follten. Am 19. Mai 1895 verftmd Arnna
ppengeller ; in ihrem Teftament Hatte fie die RKiiger, . Y. die
(minderidfrigen) RKinder ifrer verftovbenen Bruderdtodier Anna
Marta Brand geb. Appengeller ju Srben eingefest. Vel dem
fiber thren MNachlap aufgenommener amtlichen Juventar wurde
der oben erwibite Gutfchein nicht vorgefunden. Spater ftelite ficy
Beraud, daf der Veflagte fich i befjerr Befib befand. Die Bore
mundhaft3behduve fovderte thr auf, ven Kafjagutidhein, ald um
Nachlaffe der Unna Appengeller gehbrig, Hevaudzugeben ; dev Be-
Elagte weigerte fich deffen, inbem er behauptete, bex Sehein gehbre
ihm, verftand fich jebocdh) wachiviglich dagw, demfelben beim Se-
meindeprafiventen qu depowieven. Hievauf wmede eine Sivaftlage
wegen Diebjtahlz gegen ihn eingeleitet, die jedodh durdh Bejdyluf
ber Anflagefommer vom 23, Tovember 1895 mangels geniigenver
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Sdhulvberveife aufgehobert wurde. Wm 3. Dejember 1895 erhiod
ber Betlagte, dem der Gutfchein nach Siftierung der Straftluge
vom &emeindeprafiventen wieder uriicfgegebert worden war, auf
bemt Gutfdein bel ber Erjparnisfafje ved Amtdbezivies Aar-
wangen den Betrag von 1400 Fr. Am 13, Februar 1896 jtellten
bie Kliger beim Gevichtdprdfiventen von Warwangen dad Redts-
begehren: 1. Der Beflagte Foh. Wridy Appengeller fei fduldig,
bert Kligern als TeftamentBerben ber Anna Wppengeller den auf
vent Namen berfelben lautenden, von der Eriparnisdfafie ded Amted
Aarwangen audgeftellten Kajjagutjchein Nr. 19,271 ober defjen
Wert mit 4000 Fr., nebjt dem von der genannten Kajfe feweilen
gewdbrtenr 3ind heroudzugeben. 2. Der BVeflagte fei ferner fohul-
dig, den Kligernt die von ihm auj bdiefen Guljdein bhin beveitd
am 3. Degember 1895 auf ver genanuten Eriparnisfajfe evhobenen
1400 Fr. nebit Bind su 59/, feit diefem Tage juriicyuerftatten.
Der Betlagte beantvagte Abweifung bdiefer Kiage. Cr madte
geltend: Dev Gutfthein, deflen Hevaudgabe verlangt werde, ent-
balte die Jnbaberflaufel, unbd jei daber eine Deweglihe Sade.
Darnady fommen filr bdie vorliegende Klage bdie Grunbdidge bder
Binditation von Weobilien jur Anivendung, und ed baben daber
pie KRldger forwobhl ihr Cigentum ald den unfrehwilligen Verlujt
28 Gewabriam3 an ber Sadpe zu behaupten und u beweifen,
wad nidyt gefdheben fei. Dev Betlagte Habe den Schulbjdhein von
per Crblafferin erhalten, weldhe damit eine SHuld an ihn ge:
tilgt habe. Mm’8 Jabhr 1877 fei ndmlich ein Better ded Betlagten
Joham fang in Robrbach geftorben, mit Hinterlaffung eined
Tejtamented zu Sunjten ber Britber Sottlied, Jafob und Peter
Sulauj in Rohrbadh. Ter Wnna Appengeller Habe Lang 2000 Fr.
legiert, und jebem Dder brei Kinder bed Beflagten {e 1000 Fr.
Betlogter habe nun wm die gleidhe RBeit von ber WUnna Uppen-
geller ein Darlehn von 2000 Fr. evbalten und ihr dafitv die
Zegatforderung feiner RKinder im Behage von 3000 Fr. ald
Sidyerheit abgetveten, weldhe ihr ouc) wivklidh) ausdbeohlt worden
jelen. Trofdem er bad Darlehn von 2000 Fr. am 30. WMai
1877 guriidbezablt Habe, Habe bieje die 3000 Fv., weldhe ifr ol3
Sichereit fiiv diefe Shuld eingehindigt worden [efen, in ifrem
Gewabriam behalten. AB zu Oftern 1895 Anna Wppengeler

V. Obligationenrecht. No 111, 785

franf geworben fei, habe ev fie daran gemabut, dag fie nody bdiefe
3000 Fr, mit Bind in Hinden Habe die ihr nicht gehbven. Ste
Yabe died ohne weitered anevfannt, und iHm bievauf den Gut-
johein v, 19,271 iibergeben mit der Bemerfung, berfelbe mache
ungefdfr ben gleichen Betrag an Kapital und 3ind aud. Die
RKitger befivitten biefe Darjtellung, ohne fedboch ihrevfeitd beftimntte
Angaben baviiber zu madhen, wie der Beflagte in den Bejiyy ved
Guifdeind gelangt jei. Ste ftellten fich einfady auf det Stand-
punft, daf der Beflagte ntemald ein Reht an dem Gutfchein er-
worbent habe, daf diefer dafer yum Radlaffe ber WUnna Wppen-
sellev gehbre, und Ddanach vom Beflagten, al8 JFnhaber, den
Rldgeen, ald TeftamentSerben, audjuliefern fei. Die Bovinftuny
hat ble KRlage i ver aud Faft. A oben ecfichilichen LWeife ge-
jehiigt 5 fie nahm an, dber Gutichein fet, wenn audh fein Inhaber-
papier, fo Doy ein Wertpapter, b h. eime joldpe Urfunde, in
welher ein Jecht devart verfbrpert fei, dafp ed in jeinem Jnbalt
Teiner uditbung und Mbertragung an die Urfunbe gebunben jei,
und al3 jolched fonne er, wie eine andeve Hewegliche Sadpe, vindi-
jlert werderr. Wemt nimlich Art. 224 O-R. ein Retentiondredt
an TWertpapieren vorfebe, {o milfjent dieje Papiere audy ald jolche
Gegenjtand ded Gigentumsdredted bilben und folgeweife vinbiziert
werden fonnen, A3 Vindifationdflage betvadhiel erfdheine nun
per erfte Teil ded erften Klagebegehrend begriindet. €3 fei umter
pen Parteien nidht Dbeftritten, dafp die Erblajjerin und Redhts-
vorgingertn ber Kldger nod) wenige Wocdpen vor ihrem Tode
Gigentiimerin b3 Gutfdheind gewefen, und bag fidy diefer nun
im Bejitie ve3 Betlagten befinde. Mit der Feftjtellung diefer That-
fachen Daben bdle Klfger der ihnen obliegenden Behauplungs-
und Bewetdpfliht gendigt, und e fei demnad) Sacdje desd Ve
flagten, darguthun, baf er Eigentum davan ermorben habe. e
Babe der Beflagte den Beweid war angetveten mit der Behaup:
tung, nna Appengeller Habe thm denfelben behufd Suriider-
jtattung einer frither durch ihn erhaltenen Summe von 3000 Fr.
fury vor ifrem Tobe eingehindigt, Allein ber Beweid fiv bieje
Bebouptung fei ihm vollfiindig miflungen. Dev von hm ange-
wifere Reuge Gottlieb Sulauf Dejtitige -nur, bafy der Beflagte
feiner Seit die Legatforderungen feiner Kinvev im Gefanumibetrage
xxul — 1897 50
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von 3000 Fr. ber Anna Wppengeller abgetreten Hade. Lon einer
Ubergabe bed Guifheind durch Anna Wppengeller an den Be:
‘flagten wifje feiner der Seugen ehovad zu Dberichten. Aud) wenn
librigend  der Gutfdhein blog al3 Beweidurfunde zu Detradten
whve, mitfte dev erfle Teil ded crften Klag3begehrend guigebeifen
yoerden ; dennt al3 Beweidurfunde witede er ledighid) etn Wecefjorium
ber Fovderung Bilben, dad bem Forderungsdberechtigten gehive,
und nun Habe ber Veflagte in feiner Weife bdavgethan, dafy bdie
Forderuntg auf ihn itbergegangen fei. Habe der Veflagte aber
fein Redht an bem Gutjchein, beyw. an dev davin werurfundeten
Forverung evworben, fo folge bievaud weiter, daf er nidht be-
reditigt gewefent fei, die 1400 Fr. auf ven Gutjdein bhin zu
entheber, und er fei baber gemdf vt 70 ff. DM, jur Ritd-
erftattung diefer Summe und ur Leijtung bed gejordevten BVev=
jugdsinied, geredet vom 15, Februar 1896 an, verpflichtet

2. Die Klager {ind bei der Stellung ihred ecften Jedytdbe-
gehrend bavon audgegangen, der Gutfdein ber Sparfajfe bdes
Bezirt? Wavwangen fei der Trdger ded davin verurfunbdeten Fors
derungdrehted gegenitber der Syparfafie; ev gewdbrte feinem Ve-
ftser obne weitered diefed Fordevungdredit, jo daf gur Erlangung
biefed lefsteren bie Winbifation bded Gutjdheinsd erforderlid), aber
andy geniigend fei. Denn ed Ilegt auf ber Hanbd, daf die Kldger
mit dem erfien Nechidbegehren vad Forberungdrecdht auf die
Spartaffe, gemdf vem Smbalt bed Sutfdheing, beanfprudien
wollen, wie fie benat eventuell af3 TWert ve3 Sutidheind den Be-
trag ber Forberung, ndmlidy 4000 Fr. an Kapital, nebjt den
aufgelaufenten  Rinjen, verlangen. Tamit mun aber dev (tveitige
Gutichein ald Trdger ded barin verurfundeten Forderungdrechied
bezeichet werden Idnnte, mithte bad Forberungdrvedht vevart in
per Yrfunde verfirpert fein, daf 8 in feinem Jnbalt, feiner
Yuditbung und Ubertvagung an dle lrfunde gebunden wive
(. Hafner, Komm. zum eidg. O=R., Anm. 6 zu Art. W4},
Denu nur unter diefer BVoraudjebung bat der Crwerber bded
Rapierd die Sicherbelt, daf der Schulbner gegen dad Papier
leiften miiffe, inbem Ddie Yeiftuntg von Teinem nbdern, al8 bem
Subaber verfongt werden fanu, und nur ble Lelftung an ben
Subaber ben Schuldner befreit. Diefen Charafter trigt ber von
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ber Eriparnidtafie bed Begirtd Wavwangen audgeftellte Sutjdein
nicht. €8 ift davin nidht eine Leiftung an den Smbaber im Sinne
ber Art. 846 u. {f. ded O.-N. verfprochen, ebenfo gehdrt derjelbe
nicht in die Kafegovie ber Orbre: oder anbern indojjablen Papiere,
weldhe bad eidg. Obligationenvecht neben bden Subaberpapieven
und LWedbjeln ald eigentliche LWertpapiere, b. h. ald Trdger ved
verurfunbdeten Fovderungdrechted anerfennt. Allerdingd befitmmt
Avt. 7 der dem Gutfchein aufgedructen Bedbingungen, der BVor-
weifer eined Gutjdeined gelte der Erfparniffafie gegenitber als
berechtigt, Jiiczablungen und Rinfen ju besiehen, und gitltig
parfiber i quittieren, allein der Gutjchein lautet trogdem nicht
auf den Jnbaber, fondern auf ben amen be3 Einlegers, uud
bie Kaffe behalt jich augdriiflich vor, vom Snbaber ded Gut-
jhetnd den EigentumBandweid zu verlangen; fie verpflichtet {ich
aljo dem Jnbaber gegenitber nidit in ber Weife, daf fie thm

Teine andern Cinveden entgegenfeisen dnnte, al8 diejenigen, weldye

aud ber Uvfunbe felbjt Hervovgehen, fordern wabrt fich audy die
Einvede, daB der JInbaber nicht der wabre Bevechtigte fei. Audh
aud  der Beftimmung in Wrt. 6 dev genanuten Bedingungen,
mworin dle Wmortijation bverloven gegangener Gutfdieine vorge-
fchrieben wird, darf nidyt gefolgert werden, baf bdad Forberungs-
recht tn der Wrfunbe felbft verfdrpert fel. Diefe BVorfdhrift ift
gegenitber Avt, 105 DN, einfach ungiiltig; da wimiich ber
Nusfteller ded Gutjheind fich bdie Pridfung der Legitimation bed
Snbabers auddriidlich vorbehilt, und darnadhy der Gutjdhein nidht
ald Jnbaberpapier im Sinne be8 Obligationenvedited erfdeint
(welthed bierunter laut Art, 847 nur die vollfommenen, nidt
aud) die fog. binfenden Inbaberpapieve verjieht), jo findet aud
Art, 848 ibidem feine Anmwendunyg, und fann vedhald der Sduld=
tter, et der Schuldfdhein verfoven gegangen ift, gemaf vt 105
DR, bei ber ZablungBleiftung nur forbern, daf der Gliubiger
bie Cnifrdftung bed3 Sduldjcheind und die Tilgung der Sduld
in einer Bffentlichen ober beglanbigten Urfunde erflive. Aud dem
Sejagten felgt, daf fitv die Entideidung der Frage, ob der AUn-
Pprudh der Kldger auf bie in dem Sutjchetn MNr., 19,271 ver-
briefte Forderung gegentiber der Gr{parnidfajje ded WmiBbesirts
Harwangen begriinvet fei, nidht fownhl bie Grundidpe iber die
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Bindifation von Wertpapieren, ald wvielmelr bdie gewdhnlichen
Grundfdse iber den Cuwerb von Fordevungen magebend find,
und dag efte RedhiBbegehren, jeinem offenbaven Rwede gemds,
richtiger Weife auf Feft{tellung ded Glaubigervedited bder Kliger
an fener Fordevung bitte lauten, und dev Gutidein blof ald
Necefforium, nicht aber ald Trdger der Fovdevung bitte vinbiziert
werden {ollen.

3. Jrigt €3 fich alip, ob die Forderung an dle Erfparnisfajie
bed Beyirts Anvwangen oud dem Gutjchein Rr. 19,271 ben
Klagern zujtehe, und it Folge deflen der Beflagte verpflichtet

fei, denfelben bdiefen Gutjdhein bevaudzugeben, jo ift unddit u-

bemerfen, dap bie Klager unbeftvittenermagen bdie Univerjalerben
perjenigen Werjon find, welthe bdie betreffende Einlage gemadyt
bat, und auf deven Tamen der Gutichein loutef. Darnacdy er-
{dheint der Unfpruch ver Kliger of3 begrimvet, jofern nichi ber
Betlagte den Nachweld erbradit hat, vaf ihm dieje Forderung
vor ber Erblafjerin abgetreten worder fef. Fiir den BVeweid einer
jolchen Abtretung genligt nun aber bie bloge TLhatfache, dak
per Beflagte im  Vefige be3 Gutjcheined fich Dbefindet, nidht.
Damit Ddiejer Beweid ald geleijtet zu betvadhten wave, miifte
nodh bern Uften angenomumen werden finmen, dak dle NRechis-
porgdngerin Der Rliger dem DBeflagten bden Gutjdein mit dem
Willer berlaflen Batte, thm dad Guthaben auf die Criparnid-
Faffe abjutveten; allein Hiefiic fehlt e3, wie bie Bovinftang fejt-
gejtellt Bat, an Binveichenden Unbaltdpuntten. Ter Betlagte hat
bert BVeweid vafiir, dag ibm dad fragliche Guthaben von ber
Eehlaffevin  abgetreten yoorden fei, badburd) zu leiften verjucht,
Daf er fich auf Beugen vaflir berief, daf die Anna Wppenzeller
ihm ben Gutfdein behujd Riderftatiung einer Summe vou
3000 Fr. bebanbigt Gabe, weldie fie um’s Jabr 1877 durdy ihn
echalten Habe. Die BVovinftany ftellt jededy thatfachlich feit, dag
blefer Beweid gnylidh miglungen fei, und bdiefe Feftitellung ijt
fitr bad Bumdedgericht mafgedend, da biefelbe weber auf einer
bunvesgejerlidhe Beftimmungen verlependen Wirdigung bed Be-
weiergebniffed, nody auj aftemwidrigen Unnahmen berubt.

4, Sft vemnac) bad angefochtene Uvteil ridfichtlich bed erften
Rlagebegehrend g beftitigen, jo mufp dad gleidhe auch der Fall
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fein vidjidtlich bed aweiten. Denn jodald angenommen werdent
mufs, daf Ddie Rechidvorgingerin der Kliger dem Beflagten dad
Syparfafjaguthaben nicht abgetveten Habe, war derfelbe nicht be-
vechtigt, auf den Gutfdein Hin eine Jablung zu exheben. Durdh
pie Sablung von 1400 Fr., welde thm die rfparnisfafje auf
pen Gutichein hin leiftete, wurde er daher obue rechtmifigen
Grund aud bem Bermdgen ber Kliger beveichevt ; demmach Haftet
er ben Klagern filv dle Niderftattung, und gmwar fiic den vollen
Betrag ; venn wenn audy nidit bewiefen ift, baf er gerabesu
bolod geBanbelt habe, o wuhte er bdoch bereitd bei dem Bezug
jener Sunmune, baf fein WUnfprud) ouf dad3 Syparfaffaguihaben
von den Rligern Dbeftvitten werde; ev befand fich bvaher beim
Cmpfange nidht im guten Glauben und haftet bemgemih Dden
Klagern nadhy ben GSrundiagen der Schadenerfapfloge aud Art. 73
Abj. 2 O-NR. fiir SHhavlodhaltung.

Demnady hat dad Bundedgericht

erfannt; o
Die Berufung witd ald unbegritndet abgewiefen, und vdaber dad
Urteil bed Wppellationd- und Kafjationdhofed bed Kantond Bern

i allen Teilen bejtatigt.

112. Arvéc du 22 mai 1897 dans la couse Duioit
conire Beaustre el Clavel.

L’art. 30 du Réglement d’exécution pour la loi fédeérale
concernant 'amélioration de Pagriculture par la Confédéra-
tion, du 10 juillet 1894, prévoit que les étalons pur sang et
demi-sang du dépdt fédéral pourront étre envoyés en station
dans les cantons pour la période de monte, moyennant cer-
taines prestations.

En application de cette disposition, le vétérinaire Arnold
Dutoit, & Aigle, a obtenu de la Régie fédérale des chevaux
par Pintermédiaire et avec I'appui financier du canton de
Vaud, d’avoir des étalons en stationnement dans ses écurie,
pendant la période de monte des années 1894 et 1895. Aux



