410 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

plus servir de base 4 la poursuite rapide des art. 177 4 189
de la loi sur la poursuite.
Ce moyen n’est pas purement de forme. Il n’est pas tiré

de la violation d’une régle de simple procédure. Au contraire,

il souléve une question de fond, qui ressort au juge, et il ne
peut, en conséquence, étre présenté que par voie d'opposi-
tion. Aussi bien les recourants déclarent-ils 's’étre déja en-
gagés dans cette voie et avoir fait valoir devant le juge les
mémes arguments que ceux de leur plainte. ’

Par ces motifs, -

la Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est écarté,

36. Gntfdeid vom 2. Februar 1897 in Sadhen Frebuer.

L. Safob Frehuer in Heridan erliep am 6. November 1896 an
Dr. Sdmidt tn St. Gallen einen Sahlungdbefehl fiir 3936 Fr.
0 Gis.

1. Su einem Screiben vom gleichen Tage an dad Vetreibungs-
amt St. Gallen evwiberte Schmidt :

Suf ben Deute echaltenen Sahlungdbefehl im Betrage von
#3926 Fr. 75 Gt3., Glaubiger Frehner, Gartner, Heridau, fhlage
yidy Redt vor,
a3t anerfenne ca. 1500 Fr. und beftreite die Ridhtigheit der
, Diffeveny von ca. 2400 Fr.”

Dag  Betvetbungdamt  ibermittelte am 10. November dem
Bevtveter bded Gliubigerd bag Doppel bded  Jablungdbefehl3.
Darin ijt unter ,Rechtdvoridhlag” folgende MNotiz angebracht:
sy anerferte ca. 4500 Fr. unbd bejtveite die Richtigleit der
»Differens vou ca. 2400 Fr. sig. Dr. Schmivt.”

1. Unter Berufung auf Wet. 74, A6, 2 bed Betreibungs-
gelebed verlangte Frebrer vor ber erftinftanglidhen Aufjichtade:
firbe bie Aufhebung ded NRedytdvorihlages. Die angerufene Bes
birde evflivte ben Refurd begritndet.
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V. Sdymidt verlangte won ver fantomalen Auffidytabehdrde
guffebung Diefer Verfilgurg und rourde dabei geid)fxgi. Dem
Entjchetd der obern fantonalen Snftarng find folgenve Crivigungen
3u entnehmen ; &3 fei auf den Wortfaut ber vom Schuloner ein=
gegeberten Rechtdvorjhlagdertlarung, nicht aber auf eine fiiv den
Gltubiger beftimmte und vor diefen Wortloute abweidjende Kopies
nafhme bed Betveibung3amted abpuftellen. Jn der Crilirung bed
@hulbnerd fet mun dev beftimmte Wille zum Auddrud gelangt,
Retht vorzuichlagen, wie e3 denn audy bdot Beige: ,3d) Jchlage
gtecht vor.” Diefer Wille fei nicht aufgehoben dureh den Eag:
3 anerfenme eivea 4200 Fr. und bejtvette die Ridptigleit der
Differen von civea 2700 Fe.” Wit biefer Grflarung, welde
nady dem gamgen Bufammenhang ald WMotivierung ve3 Schluk-
foged erfdjeine, nach Art. 75 bed Betveibuntggefehed aber .fﬁr
et Schuloner nidht verbindlicy fef, jtelle Tepterer —aﬁerbingé nicht
grundjaplicy feve Schulbpflicht in Ubrede ; er Tajie bernutten, e
fei dem Glaubiger etwad jhuldig, allein e befinde }idg) in ber
Unmbglichleit, su Geurteilen, wie viel er jdhulbe. HAuf @runb
biefer Unmbglichfeit wolle dev Petrieberte die genaue Firierung
biejed Betrages weiterer Unterhandlung der Parteien begiehungd=
weife dem Ridjterfpruche vorbehalten. Darnad) mitffe ber Redhtd-
vorfhlag im Ginme bed Art. T4 bed Betreibungdgefened als
giiltig betvadhtet werden. Jm Bweifel jei ein Rechtdvorihlag ald
erfolgt angujefen (Archiv I, 1265 1IL, 93).

V. Diefer Gntfcheid wurde von Frehner an bie Sehulbbes
treibungd- und Konfurdfammer tweitergegogen. Dad Begehren
be3 Refurventen gebt ouf UngitltigfeitBerflirung bes Redhts-
vorfhlaged : Selbftoerftdnolich fei fein anbecer al3 ber pom Be=
tricbenenn dem Umte 3ugeftellte Rechtdvorfihlag mafgebend. Jn
bemfelben werde guerft der Rechtdvorfchlag angentelbef, dann aB‘er
bem Willen ded Schulbmerd, in weldhem Umjange ev ba§ Redyt
vorfhlagen vwolle, flar und deutlich Auddrud gegeben. Wit 11}1=
vedyt werde in der amgefodytenen Entjdeidung Sehauptet, Schmidt
fei nicht in der Qage gewefew, beftimmt zu erfldren, welchen Be-
trag er fehulve. Die angefithrien Entfcheivungen bfé %unbeﬁmie?:
yafien nicht auf ben vorliegenden Fall. €3 ware Sadye bed
Schulbnerd gewelen, ven beftrittenen BDetrag genat angugeber,
wivvigenfalld nach Ave. 74, AG|. 2 bed Betveibung3gejeped der
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Recjtdvorfdlag ald nidht erfolgt zu Betradpten Jei. Tem Betrei-
bungBamte fonne nid)t jugemutet werden, einen Rechtdvorfchlag
art den Schuldmer gur RKoveeftur guvlidyuweifen. Die Wbwetung
bes Jefurfed wire gletchbebeutend mit einer willigen Auberfraft-
febung bed Urt. 74, AL]. 2 ved Betveibungdgefenes.

VL Jn feiner Bernehmlafjung erflivt fih Sdhmidt damit
einverftanden, baf nur berjenige Rechidvorfchlag in Betradht fallen
fonne, weldjer bem Betveibungdamte eingegeben worben ijt. Nun
enthalte biefer povliegend in feinem gweiten Abjage lediglich eine
Potivierung. Diefelbe fei aber auj den Nechisvovihlag felbit,
ver fid) gegen die gange Forberung richtet, durchaud ofue Ehufluf.
Der Nadfop wolle durhaud nidyt bejagen, e3 werde Fiv civen
2400 Fr. Redytdvorfchlag evhoben, fondern e3 gehe aud benm-
jelben Bervor, bajs eben, weil bie Berbiltniffe jo legen, wie im
RNadhjage bemerft wirh, jur Zeit die gange Forderung bejtvitten
wird. Der Gldubiger fordere tm gangen 3926 Fr. 75 613.:
ber Gdulbner anerfenne im gongen nur 4500 Fr. und nicht
etwa an ben 3926 Fr. 75 €3, Die Forderung fei alfo im
gangen, nicht etwa blog teilweife beftritten. Die Beiven Forderungen
fetent gwei vdllig verfchicvene. Die Ffleineve jei micht etwa in ber
grofern enthalten. Diefe Ausfiihrungen ftigen fich auf Hunbes:
vatlie Cnticeide (S. Avchiv II, 126; I, 93 und namentlich
V, 1: Refurfe Paganini und Heer). Borliegend Handle e3 fidh
um ben gany gleichen Fall, wie im Refurfe Heer.

Die Sculbbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Erwdgung:

1. Die Bovinjtan jowohl ald bie Parteien wehmen fberein:

frimmend an, baf gur Beurteilung der Giltigheit des ergangenen
Redytdvorfhlaged lediglich bdiejenige Grfldrung in Betracht fallen
finme, weldje bdem Betreibungdamte vom Schuldner Schmidt
ubermittelt worben ift. Diefe Annabue erfcheint audh al3 3=
treffend. Nach Art, 78 bded Betreibungdgefened, welder die Be:
treibung al8 burdy ben Rechidvorjdhlag eingejtellt ecflirt, erjdfeint
ver vom Schuldmer audgehende Beftreitungdatt ald entfcheidend.

2. Diefenige Crflavung, auf welde demnady abauftellen ift, lattet :

»uf Den Beute eraltenen Sahlungabefehl im Betrage voit
po926 Fr. 75 3., Gliubiger Frehuer, Gdrtner, Heridau,
S dlage i Redt vor.
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o .3 anerfenne civea 1000 Fr. und  beftreite die Ridytigleit
ber Differang von civea 2400 Fr.” ’
3. €3 entjteht bdie Frage, weldhe Tragweite diefer Srflivung

‘peiyumefien ijt. JInsbejondere fragt e3 fih, ob dburd) ben Nadhiab

perfelben die Eingabe ded Scyuldnerd ju eimer blofy teilweifen

Beftveitung dev Forderung wird und, da ber beftrittene Betrag

pabei nidht genan angegeben ift, ob ber NediBvorfdhlag gemds

et T4 AB[. 2 bed Betveibungdgefehed ald nidht erfolgt betrachte

‘werdert joll. ‘
Bei der Beantroortuny bdiefer Frage ift voverft auf bdie Aus-

Tegung 3u verweijen, welde bdie ermodbnte Gefepedbeftimmung

burch die Praxid ved Bundedrated evfabren Hat (Wedhiv II, 126
oL 935 1V, 115 V, 1). Jm jiingjten diefer von bder frihern
Hufjichtdbehdrde abgegebenen Entfcheive wird von thr felbjt er-
Hart, pag durdy jeme ‘Praxi8 bdie Umwendbarfeit ded Art. 74,
AUbj. 2 auf bdie Fdlle eingejchrantt worden fei, in benen die Be-
ftreitung o3 folche und nicht bHlog die ihr beigefiigte Begritndung
ein Sugeftindnid ded Schuldbnerd enthilt, ev befiveite die Forderung
nidht gang, Jonbvern nuv teilveife,

Das Bundedgericht fieht fidh nicht vevanlafst, von biefer Juter:
pretation bed Wvt. 74, Abj. 2 DBier abjugehen, Dad Gefe for-
dert gur Oiiltigleit bed Jechtdvorfdlaged (abgefeher von Dder
Wedpjelbetreibung, Art. 178, Abj. 3) feine Begrimdung (jiehe
Nrt. 75). Wenn ber Shuldner alfo fich damit begnigt, einfach,
chie Veifiigung eined Grunved, ju erflaven, ev erhebe NRechi’d-
vorjdhlag, fo ift der Nechtdvorichlag giiltig und wirfjam. Davan
fart 8 nun widhtd dndern, wenn ber Schuldner jeiner Gr=
tirung, er erhebe Rechidvoridhlag, eine Vegriindbung beifiigt, und
jwar audy bann nicht, wenn jich aud diefer Vegrimdbung ergiebt,
dag ber Schulditer dbagd Beftehen eined Sdhuloverhaltniffed pvijden

ihm und dem betveibenden Gliubiger nicht Jdhlechthin g1 beftveiten

gebenft. Ter Thatbejtand eimer DLlof teilweifen BVejtveitung der
Forverung im Sinne ded Wrr. T4, Lj. 2 liegt in einer derar-
tigen Crildvung nodh nidt. Derfelbe ijt vielmehr nur danw ge-
geberr, wenn aund der Cvfldvung bved Schuldnerd jidh evgiebt,
diefer Deftreite nidht, dap bie Forberung teilweife al eine liquide
im Wege ve3 Nechtdtriched vealifierbare, beftehe, wenn alfo bdie
Grhebung bed Rechtdvorichlages — bdie Erildrung ded Schuld-
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nerd, daf er vem Gliubiger da3 Redht befireite, gegen ihn auf
pem Betretbungdmwege vorzugehen, und Redit vorfdlage, alfo ge-
viditliched Berfabren verlange, — fidh nur ouf einen Teil der
Fovberung beziehen fann. Diefer Art it nun bdie vom Schulbner
im vorfiegenden Fall abgegebene Erflirung nidt. Hier fann bie
Erilirung de3 Sdjulonerd vielmehr fehr wobl dabin anfgefaft
werben, ev bejtveite, bap bem betveibenden Gliubiger gegenwirtiy
einte ligiide Forberung u irgendweldhem Betrage zuftehe, wobei
er immerhin nidht in Wbrebe jtellen wolle, dbaf e3 dem Gldubiger
gelingen fdune, im Progefle eine Torderung von griferem ober
geringerem Betrage lquid ju ftellen. Diefe Uuffaffung und iber-
haupt eine enge Nuslequng ded Wrt. 74, Wb, 2 vehtfertigt jich
um fo mebr, al3 dle Sanftion bdlefer Gelepedbeftimmuung, bei
weiter Jnterpretation derjelben, im allgemeinen eher ben veblichen
Sduldner, der fidh) feimem Gldubiger gegemiiber zu einer Aus-
einanberfegung Herbeilifst, al3 ben trdlerijchen, weldier umeinlaflic)
und jdyroff Redht vorjdhligt, treffen witrde.

Aus biefen Grimden Hat die Schulbbetveibungd= und Konfurs:
Fammer evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen und e8 hat betm CEntjdheide der
fantonalen Aufiichtabehirdve fein Lewenden.

b7. Entfdheid vom 9, Februar 1897 in Sadjen
Wenger und Jfeli.

I -Jm Grunbpfandoermertungdverfahren gegen Albredyt Schnee-

Perger in Orpund wurben die Legenjchaften bed Schuldmersd wvon
Frievrich LWenger und volf Jfeli in Nidau erfteigert. Wuf den
G883 von 31,820 Fr. 10 Gi3, wurben unterm 23. September
1896 vom Betreibungdamt Nibau angewiefen:
1. Die Planvglaubigerin Fran von Sraffen-

corted fie . . L . . L o o . Fr. 31,403 —
Die BVerwertungdfoften mit . . . . 221 70
Tte Branbyerjicherungdanitalt Bern fiir 33 24
Die Eimwobnergemeinbe Orpund fiie ., 107 47
Der Schuldner Schneeberger fiir . ., 59 69
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Der Bevteilungdlijte wurbe vom Betreibungdbeamtert unterm
94, Septenber ein Berbal nadhgetragen, dad fautet: ,Die Bar-
yanweifungen MRr. 3, 4 und 5 wurden Beute ben Bevedtigten
Jaugefandt, fo bap der erzielte ©rld3 vollftdnbdig verteilt ift. Dem
,Schuloner Albredst Schneeberger wurde auf dem Mandatabjdnitt
geine diedbegiiglide Bemerfung angebradht.” Mit Gingabe vom
8. Oftober 1896 erbob ,namend bed Wlbreht Schneeberger”
Firfpredy Dol in Biel gegen bdle Berteilungslijte, von bder
Sdneeberger exft am 5. Oftober durd jeinen Bertveter, MNotar
Siarcher, Kenntnid erbalten habe, Bejchwerbe dedhalb, weil nadh
Wet. 3 der Cteigerungdbedingungen bie Poften MNr. 3 und 4,
weldhe BrandverjicherungBbeitrige und Grunbditenern pro 1896
betrafest, nicht auf den Erld3 hatten angewiejen, jonbern den Er=
jteigevern Batten fberbunden werden follen, Dedhalb wirdbe beans
tragt, der Betreibungdbeamte von Nidau et anguweifen, die frag=
lihe Berteilunglijte in ber Weife abjuinbern, dafy die beiden Be-

- trdge den Raufern obne Wbredypung am Kaufpreid iiberbunden

und Schneeberger fiir die entiprechende Summe von 140 Fr.
71 €t3. i der Berteilungslifte weiter Freditievt und daf ihm
dieje Summe audbezablt werde. Machirdglich gab damn Flrjpred
Moll eine fdyriftliche vom 8, Oftober 1896 batierte Bollmadht
208 Schneeberger sur Vefdywerderiibrung u den Alten. Der Be-
trefbungdbeamte vou Nidau und bie Erfteigerer wendeten zunddit
ein, bafp Fiivfpredy Moll jur Erbebung der Befdhwerde nidht legi-
timiert gewefen fei, da er vom Schuloner Schneeberger feinen
biedbeziiglichen Wuftrag erhalten BHabe, Wennt ein joldher dber-
baupt erteilt worden fei, o tithre derfelbe entweder von der Ehe-
frau de8 Sduldbnerd ober von Notar Riwcher in Nidau Her.
Sobann fei die Befchwerde wegen Verfpdtung abzuweifer, da bdev
Sulbner bereitd am 24, September bei Sufendung bded ber-
fhuffed bed Gribjed von ber Verteilungslijte Kenninid erbhalten
Habe, Sudem Bhitte bdiefe nadh Wrt. 157 und 148 bed Beivei-
bungBgefesed vov Gevidht angefochten werden follen. Gndlid) fet
bie Befchwerbe and) materiell unbegrimbet, weil nach § 41 bes
Gefetses fber bdie Bevmbgendjtener, § 15 bed Gefened ither dad
Steuerwefen in den Gemeinden wnd § 73 bed bernijhen Einfith-
rung@gefesed 3um Bunbdedgefes fber Schuldbetveibung und Kon-
furd dad Grundeigentum filr bie Grumbjteern und die Beitrige



