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debba essere respinta, senza che occorra di esaminare se,
omettendo di dare al proprietario l'avviso richiesto dal-
I’art. 356, essi non abbiano senz’altro assunto la responsabi-
litd anche della sua colpa eventuale.

5. Del pari infondata & l'eccezione desunta dall’art. 354
che concede al committente un diritto, ma non gli impone un
obbligo. Del resto I'art. 179 C. F. O. dispone espressamente
che quando la pena fu stabilita per I’inosservanza del tempo
dell’adempimento, essa potra essere richiesta oltre I'adempi-
mento.

Quanto all’eccezione sollevata nell’atto di duplica sulla
riconvenzionale e consistente nel dire che il committente non
poteva pill esigere la pena, avendo accettato senza riserva
Padempimento del contratto (art. 479, al. 2), il Tribunale fede-
rale non ha pilt ad occuparsene, non essendo stata in oggi
riproposta. Essa avrebbe in ogni modo dovuto essere conside-
rata come fardiva di fronte al disposto degli art. 72 e seg. del
codice di procedura civile ticinese.

6. Se le considerazioni suesposte dimostrano che la do-
manda riconvenzionale & fondata in principio, devesi pero in
pari tempo riconoscere che la pena pattuita nel contratto &
eccessiva e che di conseguenza il Tribunale federale puo e
deve far uso del potere accordatogli all’art. 182 per diminuirla
secondo il suo prudente criterio.

Benche infatti Part. 180 stabilisca che la pena convenzio-
nale & dovuta anche quando al creditore non sia derivato
alcun danno, il criterio per giudicare se la pena pattuita &
eccessiva non pud desumersi che dall’interesse che il eredi-
tore aveva alla regolare e puntuale esecuzione del contratto.
Nel caso concreto questo interesse consiste nel valore di
locazione della casa costruenda. Secondo le dichiarazioni fatte
in oggi dal rappresentante della ditta Brenni e Soldini e non
contradette da Pedrioli, il valore capitale di essa & di circa
15 000 fr. Risulta d’altra parte da una dichiarazione fatta dal
procuratore dell’impresa davanti il Tribunale di prima istanza,
che essa di un reddito del 10 ¢/,. L’annuo canone d’affitto
dovrebbe dunque essere di cirea 1500 fr., mentre la pena di

V. Obligationenrechi. Ne 39. 259

20 fr. al giorno pattuita nel contratto corrisponde ad una
gomma annua di 7800 fr. La sproporzione tra la pena e linte-
resse & evidente e eccessiva. Tenuto calcolo delle circostanze,
il Tribunale federale ritiene equo di fissare & fr. 750 Pimporto
complessivo della multa per il ritardo verificatosi.

La somma attualmente dovuta agli attori si riduce cosi a
fr. 3928 44.

Il Tribunale federale

pronuncia :

11 ricorso inoltrato da Giuseppe Pedrioli contro la sentenza
del Tribunale di appello del Ticino & ammesso parzialmente
e la pretesa della ditta Brenni e Soldini ridotta a 3928 fr. 44 ¢.,
oltre all'interesse del 5 ¢/, a partire dalla data del libello.

39. Urteil vom 26. Februar 1897 in Saden
Flury gegen Steinbrudgejelljdhaft Oftermundingen.

A. Wit Nvteil vom 18. Degember 1896 Hat dad Obergeridht
3 Kantond Bafellandidyaft erfannt: ,Dad Urteil ved Beyirts-
gevichted Urleheim, lautend: Die beflagte Pavtei wirdk zur Be-
gablung von 2212 Fr. 20 €13, an bdie Klagparvtei verfallt. Sie
trigt bie evgangenen ordentlichen Koften nebjt 24 Fr. Bovftands-
gebithe an den flagerijchen BVevtveter, wirb beftatigt.”

B. Gegenr biefed trtell ecflavte ber Beflagte reditzeitiq die Be-
tufung an bdagd Bunbedgericht, mit dem Untrage, e3 fei unter
Aufhebung bed obergeridhtlichen Urteild bdie Kldgerin mit ihrer
forderung gimglich, eventuell foweit fie den Betvag von 2010 Fr.
85 Gt. itberfteige, abjumeifen.

Der Veviveter der Kldgerin trug auf Beftatigung bded ange-
fohtenten Urtetld an.

Dad Bundedgericht 3ieht in Erwdgung:

1. Die Klagerin lieferte dem Beflaglen in ber erjten Hiljte
b8 Sakres 1881 Gteine fiir de Gejammtfumme von 6376 Fr.
50 G€t3, An bie Rechnung, die fich durcy Nichteinldjung von fir
Mefelbe ausgeftellten Wechfeln auf 6440 Fr. 90 8. erhdht
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Batte, bezahlte der Beklagte vom Juni bid Auguit 1881 3340 Fr.
90 @13, fo daf fidh die Feftforderung nody auf 3100 Fr. be-
fief. Fiir biefen Reftbetvag ftellte der Beflagte am 25, Oftober
1881 s Gunjten ber Kldgerin brei Eigenwedifel aud, fillig pec
15, Degember 1884, 15. Junt 1882 und 15. Degember 1882,
die jedoch infolge Fidbteinldjung duvc) den Beflagten von ber
Riagerin, wm ble Profejt- und Netouripefen erhdht, eingeldjt
werdert mufiter, und gwar mit 3127 Fr. 65 €13, Hievan zablte
per Beflagte in zwetmalen im Sangen 1108 Fr. 80 Gt5., jo daf
bie Kligerin nodhy 2010 Fr. 85 €t3. an ihn zu forderm Hatte
Smpwifden, am 10. Mat 1883, war fber den Betlagten infolge
andeviveitiger Betreibungen der Konturd erdffnet yoorben. Die
Rlagerin lieg in bemfelben bie gemannte NMeftiorderung durd
Umtmann Stdeflin eingeben. Diefer madhte jebod) folgende Ein-
gabe:

. Wedfel 25, Oftober 1881 per 15. De-

zember 1881 . &v. 1000 —

Retourfpefen . . . . . . . . . o 8 80
Betreibumgdfoften. . . . . . . . ., 4 —

b, Wedfel pro 45, Januar 4882 . . . . , 1000 —
Retourfpefen . . . . . . . . . ., 8 20

c. Wedfel pro 15. Degember 1882, . . . , 1000 —
Retowrfpefen . . . . . . . . . ., 9 8*:')_
Fr. 3030 85

nebjt Bind ju 5 9/, feit BVerfall;” ev unterlie aljo die & conto-
Bablung abjuziehen und fordevte yubem beim dritten MWechfel 100 Fr.
3u wenig. Oie Forderung, bie in ber V. Klaffe follogiert murbde,
fam gemd Koflofationsjchein vom 29, Degember 1883 vollftin:
big su Verluft. Die Kldgevin fdyried hierauf bie fraglichen Be-
trage in thren Gejhdftdbiihern ab. Sie BHatte bann feinen Ge:
jhifidverfehr mebr mit bem Beflagten bid gum Jabre 1892, von
weldgem Reitpuntte an jie ihm gegen Baarzablung wiever Steine
Heferte, Machvem fie in Criahrung gebracht, dafy der Veflagte ¥
newem Bermbgen gefommen jei, betrieb fte ihn im November 1895
in Bafelftadt und nachem fie dort wegen Jufompeteny abgewiejer
worden war, im Sabre 1896 in Urledheim fliv den Vetrag vor
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3030 Fr. 85 €8, ,faut Audzug aud der Fallimentdtollofation Urs
Flury, Wrledbeim, den 29. Degember 1883.% Der Betlagte echod
Fechtavovidilag fiir ben gangen Betrag wnd ein Giergegen gerich:
teted RechtBBifnungsgejudy wurde wegen Jlliquiditdt ber Forderung
abgewiefen, worauf die Kidgerin dew vvventlichen Progepwey betrat,
Gte fordert tn bemfelben vom Beflagten die Besablung vou
9212 Fv. 20 €3, u. R.-F., und fpesifiiert diefe Summe fols
genbevmagen:
Nrfpritngliche Reftforbecung s
Berzugssing 4 5 %/, von 1009 Fr., vom
15. Jamuar 1882 big 31. Degember 1883 , 98 80
Berzugssingd 4 5 0/, von 1009 Fr., vom
15. Degember 1882 6i3 31. Degember 1883

Fr. 2018 85

» 94 55

Fr. 2212 20

2. Bon den gegen dbie Klage erhobenen Girreden Bilt der Be-
flagte Deute gunichit nody Ddiejenige der Verjdhvung aufrecht. G
ftipt biefelbe in evjter Linte davauf, durd) Wusftellung der Wedfel
vom 2D. Oftober 4881 fjei eine Novation der wrfpriinglichen
Obligation in eine Wedhfelfordernng erfolgt, fiir weldhe bie brei-
jihrige Berjibrungsfeift des Avt. 803 O.-R. gelte; nur dieje
gorderung fet tm Konfurfe eingegebert worden, und nadhbem am
29. Degember 1883 dver Vecluftjdhein audgeftellt wordent fei, fe
biefe Wedyfelforberung gemdp Art. 807 O-R. am 29. Degember
1886 werfibrt gewefen. Fragt €3 fich aljo zundchft, ob die Be-
Bauptete tovation vorliege, fo 1t davauf zu verweifen, baf bad
fraglihe RechtBgefchdft, vie Audftelng ver Wedbfel, in eiren
Seitpuntt fallt, in weldhem bda3 Obligationenvedht noch nicht in
Kraft getreten war, vielmehr nod) Fantonaled Redit galt; bamad
ijt aber b3 Bundedgericht an ben Entjcheid bed Fantonalen Ge:
vidhted diber jeme Frage gebumbdem umbd eine Uberpritfung berfel-
Ben auggejchlofien. Alferding Bat bad Fantonale Gericht fich in
biefer Hinfidht auf eivgendififches Recht, Wrt, 142 O.-R., berufen.
Ullein 5 fann die3 in casu dody nicht zur Nufhebung bed Ur-
teild und Riichweifung der Sache an vte Bovinftang fithren, weil
Offenbar bag eivg. O.-0%. in diefer Begiehung mit dem feiihern
Redjte von Bajelland fibeveinftimmt. Bom Bundedgeridhie ijt aber,
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in NMbereinftimmung mit Doftvin und Praxis, mehrfacy ausge-
fprodhen worden, daf bdie usftellung eined Wedfeld fiir eine
Forverung an fih noch nicht eine Novation der lehtern enthalte,
pielmefr nur damt, wennt bie Parteien bdied gevoollt und ungwei-
peutig exflivt Haben (J. Cntjdy. ded B.-Ger. i. ©. Stidlin gegen
Dupré vom 4. Degember 1896). Cine auddricklich bievauf ge-
vichtete Erflirung finbet fich) in Dbem Wften wirgend3, und aus
ben Tmitdnden fann fie ebenfoweniy gefolgert werben. Der Neva-
tiondwille geht audy nidht davoud FHar und ungweideutig hervor,
bag bie KRldgerin im Konfurfe formell nur bie Wedfelforberung,
nicht bie urfpriingliche Forderung eingegeben BHat. Mangeld an-
pereitiger AUnbaltdpuntte muf im Segenteil angenommen wer-
ven, daf die Cingabe dev Wedsfelforderung and) eine Wnmeldung
ver urfpriinglidhen Forberung enthiclt, wie died bad Bunbedgericht
i. &, Giddlin gegen Dupréd audgefithrt bHat. it fonacdh) mit dver
Borinftang angunehmen, bag bdie urjprimgliche Forderung aus
Kauf im Konfurje eingegeben worben ift, jo bleibt noch su unter-
judhen 1ibrig, ob diefe Forderung jeither verfihet ift, wie der Be-
flagte eventuell Debauptet und andfithrt. In diefer Hinfidht ijt ju
jagen: ZBwar ift ridtig, daf bdle RKldgerin vom 29. Degember
1883 — bem Tage der Wusfteluny bed Verlufticheind — bi3
sum Jobember 1895, alfo mehr ald zehr Jabre lang, nichd ur
Gintreibung threr BVerluftforbevung gethan Bat. Nun fand jedoch
ver Konfurd itber bden Beflagten 3t einem Beitpunfte jtait, an
weldhem zwar dad eidg. Schuldbetreibungd- und Konfurdgefes
nody nidht in Kraft fland, wobl aber dad eidg. Obligationenvedt;

nad) Art. 457, Ub]. 3 ded leistern begann bie meune Verjdhrung,

nachdem die alte durch) Cingabe im Konturfe unterbrodhen worden
war, mit dem Bettpunfte, it welchem bie Forberung nad dem
Konfurdrechte wieder geltend gemacht wetben Fonnte. Dad maf-

gebende Konfurdredit it dadjenige de38 Kantond BVafelland; denn

Bier wav ber Wolnfib bed Betlagten, Bier wurde der Konfurs
gegen ibn durdygefithrt. Dev Kanton Bafelland Fernt nun feine
gefeliche Beftimmung davitber, ob ein Glaubiger, der beim Kon:
furfe eined Schulonerd zu Berluft gefommen, bdiefem gegentiber
uodhy forberungBberechtigt ijt, doch nimmt die Praxid ein jolched
Weiterbeftehen ded Anfpruched an, wie aud dem vorliegenden Falle
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fervorgebt. €3 find nun Folgenbe Widglichfeiten benfbar: entroeder
fann dev zu Berlujt gefommene Glaubiger den Schulbner fofort
nach Beendigung bed Kounfurfed wieder Dbelangen, in weldhem
Falle die Berjdhrung fofort zu laufen beginnt; oder erft, wenn
ver Schulbner zu newem Bevmbgen gefommen ijt, in weldhem
Falle ber Lauf ber Berjahrung beginnt mit bem WMomente ber
peffern Vermbgensftellung oder mit dem Weomente der Kenninid
ped Gliubigevd von bemfelben, ober emdlid), bdle Forberung it
ganglich unverfabrbav. Wendet man bdie drei Miglichleiten auf
pen vorfiegenben Fall an, jo gelangt man fiberall daju, die Ber-
jafrung au vermeinen. Fir bdie lepten et Fille it bdied ohne
weitere3 flar; aber auch fiiv den ervften, von bem die Vorinjtany
audgebt, ijt die BVerjibrung in casu nidht eingetveten. Denn vor
ihrem Ublauf tvat am 4. Jamuar 1892 dad eidg. Schuldbetr.- u.
Ronb-@¢f. in Kraft, und durd dbasdfelbe wurde Avt, 157, AL}, 3
Q.. in der Leife abgednbdert, dap dle Forberung, bie dem bet
etner Prandbung oder bei einem Konfurfe ju Verlujt gefommenen
wliubiger ufteht, unverjihrbar erflart wurde. Nady allgemein
anecfonntem  RechtBgrundfase mum (vergl. 3. B. NRegeldberger,
Pand. I, S, 192 sub III, 1; Windjdheid, Panbd. I, § 32 Anm. 10;
Unger, Syjtem e Biterr. Privatrechtd, 4. Uufl, I, &. 147),
finbet ein Gefes, welded eine bigher verjihrbare Forderung a3
unverjibrbar erflart, Jofort mit dem Wiomente feined IJufraftive
tend auf eine laufenbe, aber nodh nicht volendete Berfabrung
Urwendbung, Dagu fommt die BVorfchrift ved Avt. 328 Sduld-
betv.- 1. KRonf.-Gef., wonady ein Gliubiger, welder vor dem
1. Januar 1892 in einem Konfurfe ju BVerluft gefommen und
nad) Mafgabe be3 Fantonalen Rechitd flir den Verfuftbetvag nodh
forberunggberechtigt ift, vom 1. Sanuar 1892 an ben Snbaber
tined in Anwendung ded Schuldbetreibungd- und Konfurdgefesed
wdgeftellten BVerluftjheind vechtlich gleihgeftellt wird, jo daf alfo
namentlid) nadhy Art. 149 in BVerbindbung mit Art. 265 eod.
feine Forderung unvevjihrbar wird. Nachbem dag Fantonale Ge-
vidht, wie oben audgefithri, feftgeftellt Gat, daf der im SKoufurfe
be3 Gdjulbnerd u BVerluft gefommene Glaubiger forderungsbevedy-
tigt Bleibt, trifft bie vom Art. 328 B.-Gef. fiber Schulbbetrei-
bung uny Ronfurs erjorderte Boraudjesung ju. Die Cinvebe bev
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Bevithrung erfheint jomit aud allen Gefichtdpuniten ald unbe-
griindet.

3. A3 zweite Einvede flellt der Beflagte der Kldgerin bdie ent-
gegen, €& fei unvichtig, daf er feit Beenbigung ded Konfuvied zu
nenem BVermbgen gefommen fei; die durdy Art, 260 B-Gef. betr,
Sduldbetr. 1. Konf. ftatuierte Bovaudfebung einer newen Betrei-
bung treffe alfo nicht ju. llein zur Beurteilung diefer Frage ijt
ba3 Bunbedgericht, wie e 1. S. Sdhroeder gegen Demdle, Wrteil
vom 27. Suni 1896 (. Slg., Bd. XXII, &. 448) audgefiibrt hat,
nidht Ffompetent, da died eine Frage vein erefutorijder Natur,
nidht eine joldje der NechtBbeftanbdigfeit eined Civilanfpruches, iit,
und biefe Frage niemald den Gegenjtand eimed Haupturtetld im
Sinne ded Art, H8, WALf. 1 Orvg.-@ef., bilven fanun. €3 bat
bafer in diefem Punfte obne weitered bei dem Fantonalen Urteile
fein Bewenben,

4. Der Betlagte ftellt endlich vor Bundedgericht nodh bden even=
tuellen Antrag, e3 fet die Kldgerin mit dem fliv Verjugdsinfen
gefordertert ‘Pojten ponr 193 Fr. 30 Gi3. wegen Verjibrung ab-
suweifer, da Bierfir eine fimfjdhrige Berjihrungdfrijt gelte und
biefe Jehlimmiten Falld mit dem 29. Degember 1888 abgelaufen
fei. Diefe Einveve ift fedoch vor den fantonalen Jnjtangen nidht
vorgebradyt worben und darf daber gemdfy Wt 80 Org.-Ge.
Bievortd nicht gehdrt werden. Ulbrigend ift fie auch materiell un-
begriinbet. Die BVerzugdsinjen, dle bid um Tage bed Konfurs-
abfchlufjed gefordert werben, find ald acceflorijdie Forberung mit
der Hauptforderung unverfifrbar geworben, da alle rechtlichen
Befttmmtheitert der Hauptoerbindlicheit ofme iveitered oudy bie
RindverbindlichFeit evgreffen (Windjcheid, Pand, II, § 209, Anm. 11).

Demnady Bat dad Bunbdedgericht
erfannt: :

Die Berufung ved Beflagten wird al3 unbegriindet erflirt und
pemgemd dad Uvtell bded Obergerichtd ved Kantond Bafjelland-
fehaft tn allen Teifen bejtitigt.
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40. Nrtetl vom 26. Februar 4897 in Sddjen
Bernhard gegen Wiofer.

A, Mit Vrteil vom 23, Oftober 1896 hat dasd Handeldgericht
pe3 Rantond Jiwidh erfonnt: Der Beflagte ift verpflichtet, bev
RKligerin 2000 Mart nebjt Zing 4 5 9/, feit 15, Augujt 1895
effeftiv ober zu bem zur Reit ber Zablung geltenden Tagedfuvd
in Franfen zu begablen.

B. Gegen diejed Wrteil evflavte ber Beflagie vechizeitiy bie Be-
rufung an bad Bunbedgevidht. Cv beantragte, bie Klage fei abju-
weifert. -

Der Bertreter der Kldgerin trug auj BVeftdtigung ded wvorin-
fanglichen Urtetld an.

Dad Bunbdedgericht zieht in Crmdgung:

1. Der tn Jhirich domizilierte Beflagte Aloid Bernhard befipt da-
jelbjt ein Gejchdft, dad er ald Banf bezeidhnet, und von dem ev
. a. eine Rweigniederlajfjung in Franffurt a. V. hat. Im Jabre
1895 Detrieb er unter bem Namen , Internationale Sevienlosd-
Gejelljchaften” folgended neue Untermebmen: Gr fud jur Befeili-
gung an Rofen gemdp einem BVerlojungdplane ein, Nadh bdiefem
Plane follten jabrlich 12 Riebungen ftattfinden, je am 1. feden
Veonatd; die Biehungen betvafen Pramienjerienlofe deutidher und
Bfterveichifcher Gifenbahn- und Staatdanleibern. Die Lofe raven
in 100 Unteile geteilt. Die Teilnehmer fonuten fidh fliv 2ad gange
Jabr Dbeteiligen, gegen einen Jabhredbeitrag von 120 Marf, ober
fiir eine, ,je eine abgejdhloffene Kontopoft bilvende”, Siehung pro
Monat, gegen Crlegung von 10 Wark, jowie filr verfchiedene
Wonate; auf Wunfdy wurben audy Halbmonatd: unb Bievtel-
nonat3anteile audgegeben. Die Rablung bded Beiivaged Levechligte
feweilen jur Tetltahme an der nddftfolgenden Jiehung. Jn Pro-
Ppeften und Reitungdinfevaten madyte der Beklagte fiiv fein neued
Unterntehmen Reflame. Die fich Anmeldenden erfielten eiten An-
teilichein, dev bew Profpeft, jomie den Berlojungdplan enthielt;
auf fepterm warver die fitv jeven Monat in dad Unternebhmen
eingejhlnfieren Riehungen und die begliglichen Treffer angegeben.
Dem Berlofungsplane waren ,Beftimmungen”, « conditions »,



