86 A. Staatsrechiliche Entscheidungen. IIi. Abschniit. Kantensverfassungen,

Demnad) hat dbad Bundedgeridht
erfanut:

Der Refurd wird im Sinne der ESrwdgurngen begrimmdet evflart,
Demgemd werben die Urteile bed Kantondgerichtd von tidwalden
vom 17, Oftober 1895 und ded Obergerichtd vom 6. Februar 1896
anfgehoben und wird die Streitfadhe gu neuer Behandlung an bie
fantonalen Geridhte juriidyemiefen.

16. Urtetl vom 11, Macy 1897 in Saden
Stabtgemeinbe WMatenfeld.

A. @hriftiant Jujt it Bitrger der politijhen Gemeinde Maien-
feld. Diefe bejteht aud pwel Fraftionen: WMaienfeld und Gujdia.
Juft frammt aud ber legtern, ift jedoch feit Jahren auf bem Ge-
biete ver erjtern, yoo er Landwiviichaft treiht, niedergelaffen. UAm
27. Mai 1893 Dbejhlop ber Gemeinderat Diaienfeld, daf bie
Nicvergelofiener (0. §. bie Nidhtfraftiondgenoijen) feine Hetmfithe
auf bie Tratt treiben biirften. Chriftian Juft dbertrat diefed Ber.
Dot und wurde bedhaldb am 3. Juni 1893 vom genannten Ge-
meinderat mit einer Bufe von 2 Fr. V0 Ct3. belegt ; fiberdied
wurbe thm bad yoeitere Wudtretben von Bieh umterfagt. Hiegegen
befdywerte fich Juft unterm 6. Jumi 1893 beim RKletven Nat
bed fKantond Graubiinben, indem er geltend madite, der fragliche
Bejdhluf verlete dad vom Grogen Rate wiederholt gefdhitizte
Jtecht dev Freizitgiafeit wijden ben eingelnen Fraftionen einer
und berjelben politijhen Semeinde, jowie ferner aucy die in der
fantonalen und efdgendifijhen BVerfaffung gewdbrleijtete Gleichbeit
vor pem Eejese. Oie AUntwort ded Genteinberated von Waienfeld
berufte im wefentlichen darvauf, daf bdle Fraftionen Watenfeld
und Gujdha wohl politiih sujammengebdrten, dap fle aber in
Btonomijdher Hinficht, v. §. mit Beyug auf bdie Jtupung bder
Frattiondgiiter niht eine Cinbeit bildeten, daf vielmehr nad)
einemt Grofratdbefdhluf vom 26. Juli 1819 und fpdteven, ver:
fraglichen  Feftiebungen aud ver Jahrem 1826 und 1829 bdie
Sfonomijhen Berhaliniffe ber Stabt und der Hofleute glnglich
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getvermnt jeien, daf bdieje Ordniung der Dinge nur auf dem Wege
per Gefesgebung abgelnbdert werben funte (Urt. 44 bder Kan-
sondoerfafiung vor 4880), dap aber ein dahin abjielended Sefes
am 9. Fovember 1890 verworfent worben fei. $Hiegegen machte
per Befchwerdefithrer geltend, dafy nad) geltendem Dbundnerifchem
Giaatdrecht infofern awifhen ben eingelnen Fraftionen einer
einbeitlichen politijhen Gemeinde Freizitgigleit Dbeftehe, ald alle
Bitwger der legteren in den eingelnen Fraliionen audy in Beug
quf bie Bffentlidhen Nupungdredhte gleich su behanbeln feien, unbd
baf die Gemeinde Maienjeld eine epceptionelle Stellung nicht
beanfprudien fonne, indem indbejonderve ber Grofratdbejdhlug von
1819, der iibrigend nur ein Adminiftvativenticheid fef, und bdle
im Anfdufi davan wifden Maienfeld und Gufda getroffenen
Beveinbarungen vor ber jeBigen ftaatdredhtiichen Orbrung diefer
Berhltniffe juriicitreten miften, weld)’ lehtevem Wrgument dann
pon bem  Gemeinderat Maienfeld namentlich unter Hinweid auf
bie privatvechtlfiche Natur der bidherigen Orbnung ber Dinge
entgegengetvetenn wurbe, Ler RKleine NRat ded RKantond Graus
bitndew wied umterm 3. Jomwar 1896 bdie Vefdwerde bed
Cheiftian Jujt ald unbegviinder ab, da dad aud ber Cinbeit-
lichfeit der Oemeindbe gefolgerte NRedit der Freiziigigleit bder
Ungehdrigen ber efngelnen Fraftionen fiiv dad BVerhaltnid roijchen
Gufha und Maienfeld durdy pofitived Nedht, ndmlich den Grop-
vat8befchlup von 18149, audgeichlofien fei. Juft 3og bdiefen Eni:
fcheid an ben Grofien Nat weiter, der denfelben durd) Sbluf-
nafhme vom 30. Wai 1896 aufhob. Hierin wird, nadvem vovert
ble [ragen ber Legitimation bed Jujt und ber Komypeteny bed
Grofen Rated gepriift und bejaht worden find, im wefentlichen
audgefithrt :  Bunddft frage €3 fich, ob bem Grofraisbefchluf
pomt 26, Suni 1819 bie Bedeutung eined fantonalen Gefehed
gufomme, Died fei zu verneinen. Hud ben einjchligigen Proto-
follen evgebe fich namlich, daf ed fich damaf [ediglich um bdie
Cutfcheibung eined Nefurjed gehaudelt Bhabe. Der Kanton Habe

coudy nod diefer Ridtung Hin ein Speglalgefes nicht erlaffen

foumen, da de legidlatorifche Regelung folcher intermer Unge-
legenpeiten Sache der Hochgerichte gewefent fei und jich iberhaupt
nidyt fiir ble fantonale Gefegebung geefgnet Babe. Der Ums
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ftand, daf ber Befhluf in die fantonale Gefepedfammlung auf-
genommen worben fei, dndeve hteran nidht3, indbem bdiefe Samm-
fung nidht nur Kantondgefebe, fonbern vornebmlich aud) Sta-
tuten, Abfommuifle, Sdyieddjpritdhe und jonftige widtigere
Oofumente ber eingelnen Lanbedteile enthalte und bder fragliche
Befhlup gerade in diefer Abtetlung untergebracht fet. Wud) von
pen Parteten fei bevfelbe nidht al3 Gefet aufgefaht worden, wie
fih bavaud evgebe, daf im Juni 1826 ein Ubfommnif ge-
troffert worden und babei der Urt. 4 bed Grofratdbefchiufies
aufgehoben, und baf im Jabre 1829 ein bad gleiche Verhaltnis
betveffender Berivag abgejchlofjen worden fel. Wber aud) bie
weitere Frage, ob ber Grofratdbejhiug vom 26. Junt 1819
und bie fih anjdhliefenden Bevtrige nody rechtdbeftandig feien,
mitfle verneint werdent, weil bdiefelben tm Widerfprudh frinden
mit der bdermaligen Gefebgebung ded Kantond. Unbejtrittener-
magen fei ber Hof Gujdha eine Fraftion bder politifchen Ge-
meinde Matenfeld. Die Bitvger 8 erftern feien fomit ugleid
Bilivger der leptern und gendijen ald3 joldye alle Vorteile bed
Gemeinbebiivgervechted, o ihnen diefer Genup verweigert ober
erfdwert werben wolle, mitften fie gefchiiht werben gemif bden
Grwagungen ved unterm 22. JNovember 1892 itn ber Nefurd:
fache Gartmann gegen Balemdad vom Grofen Rate getvoffenen
und pom Bundedgerichte in allen Teilen beftatigten Entjcheides,
auf weldhen verwiefen werbe. Diefer Entfdeid berubte ouf fol-
genber audjdhlaggebertder  Erwdagung : Dad  Fraftiondgut fei
bifentliched Gigentum unbd Gilbe einen Beftandtell bed Gemeinde-
permdgens. Sum Mitgenuf an vdemfelben verde, ba Has Bimbdner
Staat8redit ein JFraftiondblivgerredit mit begiliglicher Nubungs-
Beredhtigung nicht Yenme, fjoudernt leptere an bden ihm> allein
. enfjprechendven  Begriff bed Gemeindebiirgerrechted Iniipfe, jeber
Gemeindeblirger ofhne Ricfidht auf Jeine Sugehbrigleit zu ber
eimen oder anbern Fraftion in  gleicher LWeife berechtigt, wie die
Fraftiondangehdrigen.

B. ®egen den ifv am 13. November 1896 mitgeteilten Be-
jhlup ded Grofen Rated vom 30. Mai 1896 erhob die Stadt-
gemeinde Maienfeld, vertveten bdurdh bden Udvofaten Hold in
Chur, mit Gingabe vom 11. Januar 1897 den fiaatsrechtlichen

Kompelenziiberschreilungen kantenaler Behsrden. N0 14. 89

gefurd beim Bunbedgericht. In der Befdhwerdefrift wird bean-
tragt, 66 fei berfelbe, unter Beftdtigung ded fleinvdtlichen Cnt-
jiheided vom 3. Januar 1896, aufzubeben, unter Koftenfolge,
b gur Begrinbung im wefentlichen angebracit : €3 Hanbdle jich
sarum, ob entgegen ben bdurd) bdie gegemwirtige bitnduerifche
Rantondverfafjung in Teiner Weife gednderten Grundfihen bded
pigherigent biindrerijchen Staatdredted bad3 Korporationdgut eins
seler  Gemeindefvattionen nicht mehr ald  genofjenfdhaitliches
@igentum, wenn audy unter dffentlich=rechtlicher Kontrolle ftehend,
p betvachten und baher deffen Nubung nidht ein Audflup bed
Gefamteigentumsd ber Genoffen, jondern wom politifhen Biirger:
recht Ded Unjprecherd bdev betveffenden Gemeinde, gleichoiel ob er
qud einer andern, an Ddiefem Gute nidht Dbeteiligten Fraftion
fomme, abbingtg jel. Ju erfter Yinie nun fet ju bemerfen, daf
pom Standpuntte de8 bitndbnerijdhen Privatreditd aud von etner
folhen Jimderung der genoffenichaftiichen Nupung ded Korpos
rationdguted einer Fraftion feine Rebe fein fdnne, Soldhem
Gute fomme bde Natur von Gejamteigentum Dder betreffenden
Korporation ju (§§ 77, 88, 214 und 215 bded Dbitnbnerijchen
privatreditlichen Gejegbuched), und bdiefe Cigenjchait wurzle in
ber fepavaten Nupung bed Genoflfenguted bdurd) bdie enoffen
felbjt. Tiefed Redhtdverbiltnid fei audh duvch bie bimdnerijche
LBerfaffung vom 23, Mai 1880 (AUrt. 44 L. ) auddridlich
aterfannt worben, indem dort gefagt fei, bag die WUusitbung der
den Bitrgevgemeinden und bivgerlichen Kovpovationen allein zu-
febenven Befugniffe und Redhte dad Gefess bejtimme. Nur duvch
ein Gefes, d. b einen nach Art, 2 der VWerfafjung vom Bolfe
angenonmumenen  Evlaf, batten alfo bdle Nupungdverbilinifie am
Keaftiondgut, auf die fiy ble Ginbeit der Gemeinden nidht be-
sogen babe, gednbert werdent finnen. Mun fei ein folched Sefed
big jest nicht ju Stande gefommen. Ginglg bad Niederlafjungs=
gefes vom Jabre 1875 gebe die Novmen an, unter denen jeber
atfrecht ftebende Sihweizerbitger ded WMitgenufjed am bitrger-
lihen Gute feiner Niederlajjungdgemeinde teilhaftig werden fonune.
Wenn aber BHier aud) nur de Gimwohnung al3 Bedbingung diefer
Rusungsberechtigung anerfannt fei und wemn died audy fiir die
Ungehirigen der einen Gemeinvefraftion gegenfiber einer anmdern
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ber nimlichen Gemeinde gelte, fo Eonme boch daraud micht ges

folgert werden, dafy die Nupung fliv den einer anbern Fraftion '

angehbvenven @emeindebiirger unentgeltlich fein miifle. Yebteres
jei weder purd) Berfaffung nodh durch Gefely geboten und finne
nitht anecfarmt werden, fo lange bad Fraftionsgut im Eigentum
ber Fraftion free, wie bdied noch Rechend fel. Erft wenn das
Fraftiondgut s Gefamteigentum der politijchen Gemeinbe -
gewandelt wiirbe, fnnte and) eine Yinderung ber Nupungdver:
Balinifie im Siine bed angefochtenen gropritlichen Befluffes
eintveten., MNun fei aber ein bievauf abielender Gefefedentvoury,
ber ben Sab aufgejtellt Yabe: ,Jeber Gemeinbebilrger, der tn
einer Fraftion fidh niederldft, ift gleich den Fraftiondangehirigen
S Beyug auf ven Mitgenuf an dem fn Dbev Fraftiondver:

Jwaliung  befindlichen  Bffentlichen Bermbgen, indbejondere an

,Alpenr, Weiven und Wilbern su behandeln, tm Sapre 1890
pom Bolfe abgelehnt worden. Der damald verworfene Gedante
plirfe nun nicht untev dem Sdlagwort bev Freiziigigleit burdy
ble Aominiftrativprarid in dad bimbnerijhe Staatdredyt eingefihrt
werbenr, jumal ba fich der Begriff der Freizligigheit auf berartige
Rupungdverhiltniffe tberhoupt nidt begiehe, und jedenfalls infe
¢3 nicht auf diefe Weife einer ald juriltijche Perjon anerfannten
Gemeindefraftion verwehrt werden, ifre genofjenjchaftlichen Fedyte
auf vem civilgerichtlichen LWege feftitellen zu laffen. Uberdics feien
bie Defonbern Berhltniffe der Gemeinde Maienfeld in Betvadt
s giehen: Dev grofrdtlihe Cntfcheid vom 26, Jumd 1819,
purch den bad BVerhltnid der Stadt Maienfeld yum $Hofe Guida
anch tn Gronomifcher $Hinficht feftgeftellt vorben fei, bilbe einen
Beftandteil ved Hochgerichted WMaienjeld, dag auf biefern Gebiete
bamald autonom geweferr fet; weil Ddiefe vem Grofen Jate gur
Genchmigung Habe vorgelegt vwoerden miiiffen, Hobe jich Derjelbe
mit der Sache befapt wund fei fein BVejchluf in die amtlide
Gejepedfommiung bed Kantond Graubilinden aufgenommen wor:
ben. Nun fehliege § 2 diefes gropritiichen Bejchlufjes jeve Hfo-

nomijche Gemeinfchaft beiver Frafitonen aus, und 8 habe biefe -

Oronung ver BVerbilintffe audy jet noch vollen redytiichen Be:
fand, Ueminiftrative Refuventjcheive vermdeten Dievan nidyts
su dmdern und fei Chriffian Juft audh midyt gu eimem Deravtigen
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Begebren legittmiert. Jeder abminifivative Gingriff in  biefed
offenbar civilrechtliche Berhaltnif enthalte etnen Gingriff in die
vihterliche Gewalt und fei vedhalb ungulafiig.

C. Jn feiner ntwort beantvagt CYriftan Juft, vertrefen
purd) Dr. Galonber, Abwetfung bded Refurfes, unter Koftenfolge,
Das8 BumdeSgevicht, wicd unddift bemerft, fei zu deffen Be-
pandlung nidyt fompetent, weil gar nicht behauptet werde, daf
hie'_ﬁ}tuglmg vorr Gemeinves bego. FraftionSeigentum uné bie
Bligung firr unberechtigte Nugung durc) Berfaffungdrecht ge-
vegelt jef und weil bdied thatiichlich auch nicht utvefje. Nicht
einma} von einec Sefepedverlegung inne gefproden werden, da,
wie mg E}%gfurrentin felbjt ausfiibre, ein Gefes 1iber die fragliche
Matevie nicht bejtehe. Spegiell fei unter folchen Umftanven eine
Gefeedverlebung im Sinne einer materiellen Reditdvermeigevung
audgefhloffen. Ein Tibergriff in bie gefebgebende Gemalt fobonn
liege dedhalb nidht vor, weil der Grofe Nat nuv einen eingelnen
%alﬁf entfchieden BGabe; dazu fei e aber fompetent gewefen und
fet ihm diefe Kompetenz im fantonalen Berfahren nicht beftritten
mor.ben. LWeiterhin fei nidht erwiefen, daf der grogritliche Gnt:
{dheid bem bighevigen Rechtdzujtand nicht entjpreche und fich mit
bemﬁ_geftenben binonerijhen Staatdredit in Widerfprudy febe.
@eryefﬁe Babe vielmehr, gemdk vem RNieverlafjungdgefese und der
fe'lt mefhreven  Jabren fefifiehenben grofritlichen Praxid gar
Ilrltf)‘t anderd audfalfen fdnnen, wofiic indbejonbdere auj den Ent-
fheld in Sachen Balendad zu verweifen fei. Jndbefonbdere mige
Betm.tf werben, baf fiir ben vefurvierten Gutjcheld der |. 3. ver:
worfene (Sefeledentiourf nicht mapgebend gevefen fei. Ob Ddevs
fe}Be bimdnevifhes Privatredht verlege, Habe dad Bundedgericht
mcht su priifen ; dbrigend fei died unvichtig, da e3 fich um bie
2?u§ung Sffentlichen: Guted Handle, begliglich deffen die Refurven-
tn felbit ein ftaatliches Wufiichtdredst zugeftehbe. Wad dann die
bejondere Stellung Der Stadt Maienfeld betveffe, jo wdre, wenn

nan die Auffafiung ber Nefurventin, daf der grofratliche Be-

}'Ef)@% port 1819 ein Beftandteil der Hochgerichtdverfaffung ge-
Wejen fei, annehmen wollte, ein Refurd, ber nur wegen Ber-
lesung ber fantond: oder ver Bundedverfajjung juldfjig fei,
o vovnberetn audgefdhlofien. €3 foume aber Feimem Bweifel
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unterliegen, und fet durch den angefochtenent Entfcheid in binden-
er Weife fejtaeftellt, bag iener DVejhluf [lediglich ein AL der
Ubdbminiftrativjnftiy gewefen fei. Daf bder Groffe Rat in die
Kompetens be8 Civilrichterd eingegriffen Habe, fei nicht nady-
gewiefen und unriditig, da den BVorinftangen ledighich bdie dffent-
fich-rehtliche Frage vorgelegen fef, wie dad Gemeindegut inner-
Halb einer und Dderjelben Gemeinde mit mebveren Fraftionen zu
genieRen fei. Hinfihtlich ihrer behaupteten Civtlvechte, b. §. ded
Gigentum3 om Korporationdgute, fdnne aljo Refuvrventin nady
wie vor den Civilvidyter anvufen.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Bov bem Gropen Rate ift beflen Kompeteng um Ent:
fcheide in vorliegenber Streitfache nicht angezweifelt worben, Und
gewtf mit Nedt nicht: Die ftveitige Frage war bdie, ob bem
Nefucdbeflogten Chriftian Juft, der ab bdem etne Fraftion von
Maienfeld bilvenben Hof Gujdha jtammte, an dbem Korpovationss
gt der Stadt Mafenfeld, der anbern Fraftion dev Semeinde,
bad namliche Mubungdredht juzugefteben jei, wic den Ungebhdrigen
ber leptern Fraftion. MNun gibt bdie Nefurrentin Jelbfi zu, dag
jered Gut unter dffentlich-rechtlicher RKomtrolle ftehe, worunter
wobl zu verjtehen ijt, bag dle Nubung fidh nady Regeln ridhlet,
bie der Kontrolle der Lerwaltungsbehdrden unierliegen. €3 leitete
fermer auch) ber RefurBbeflagte feinen Anjprudh ouj Mitbe:
nupung ded Korpovationdguted ver Stadt Maienfeld nicht etwa
aud einem privatvechtlichen Titel ab, fonbern aud jeiner Eigen:
johaft a8 Biteger der politijchen Gefamtgemeinde umd ald Ein-
wobner ber Fraftion WMaienfeld, d. . aud vein bffenilich-vecht=
lichen Beziehungen 3u der Eigentiimerin ved Guted. Der Unjpruc
jtelft fich fomit jovooll Binjichtlich bed Objefted, ald binfidytlich
bed Rechtdgrunded, ald oabdbminiftrativer dav, und u deffen Be:
urteilung waven verfaffungdmifig in erfrer Jnjtong der Kleine
Rat, in gweiter Inftang bder Groge Rat berufen (Avt. 31 und
20 ver Kantondverfafjung). Damit erledigt fidy aber bdie Be-
jdnoerde der Jefurrentin wegen Lerlebung bed Grundjabed ber
Gemaltentrennung ofne weitered i Sinne der WAbeijung.

2. ber audy die weitere Vefchwerde, daf fidh bder Groge NRat
eines Ulbergriffes in die Getm Bolfe legenbe gejeligebenbe Gewalt
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julbig gemadht habe, erjcheint {chon nady dem Gefagten ald un-
pegriindet. Demfelben lag eine eingelne Streitfache um Gnt
fheibe vor, und mur diber diefe ift auch thatjidlich entichieven
worbeit. LWeber dev Form noch dem Jnhalte mach ift der ange
focptene Bejchlup ein gejepgeberijher UFt, eine Unordbnung, durdy
pie in allgemeiner und verbindlicher Weife eine Entfcheivungs-
norm fiiv gewiffe Fdlle gegeben worden wire, fomdern e ftellt
ity berfelbe lebiglich afs Aft ber Auslbung bder Abdminiftrativ:
gevichi8barfeit in einem eingelnen Falle dav, dem nuv al3 Pri-
judiz eime diber bem lebtern DBinaud reihenbe Beveutung zu-
forumen Taun, Sur uditbung bdiefer Junftion aber war Dder
Groge Rat verfafjungdmdfig nidt nur bevechtigt, fonbern jogar
verpflichiet,

3. Wenn dam behauptet werden will, e3 lege ein bergriff
in da3 Gebiet bev Gefepgebung darim, dafy ber Groge Rat feinem
Entjcheide Weotive zu Srvunde gelegt Habe, die a3 bitndnerifche
Ctaatbredhyt nict Fenme und die nur ourd) Gejes in badfelbe
eingefithrt werden Ednnten, fo ift allerbingd vichtig, daf eine
pofitive Sefepesbeftimmung, durd) bie bie Nupungdverhiltnifie
am Korpovationdgut tm Sinne bed  angefochtenen  Bejdlufies
geordnet wiren, nicht befteht; fa e3 hat bad Biindmer BVolf im
Jabre 1890 einen Gefesedentwourf, der u. a. biefe Frage im
Gimme ved angefochtenen Entjcheided in allgemeiner Weife [Bfen
wollte, verworfen. Daraud folgt aber nodh feinedwegd, daf
leptever verfafjung8rechtliche Grundiige verlepe. Ginem negativen
Boltsenticheid ftber einen Gefepedentwurf ift durch die Verfaffung
nirgend3 ble Wirfung beigelegt, daf die mit ber Nechtdfprechung
betvauten Behbrven im eingelnen Falle nicht nac) den Gefichtd-
hunften {hren Cntjdeid fillen bdirften, die nady jenem Entourfe
ju alfgenmeiner Geltung gebracht werden 1wollien. Vielmehr wird
berfelbe Iebiglich umter Umijtinben ald ein fie ote Wnffindung
be3 gelterven Mechted wefentliches Moment in Betracht fallen.
Smwiefern aber died3 sutveffe, daviiber Hat eingig die in der Sache
sujtindige Behdrde zu entfdjeiven, und 3 fann vedhald das
Bunvedgericht, wenn diefe die BVerwerfung ved fraglichen Gefehed
al8 Hedeutungdlod betradhtet Hat, baran nid)td dndern. .

4. Danach nnte der ftaatdrechtliche Refurd gegen den grof-
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ritlichen Entidheid vom 30. WMai 1896 nur nody begrimbdet er-
flirt werben, wenn fich biefer al8 ein mit dem Grumdfas ber
Gleichheit ber Bitvger vor dem Gefes in Widerfyrud) frehenber
Wiltiraft davftellen wilrde. Auddritdlich wird died gwar nid
einmal bebauptet, Allein nur unter diefem Gefichidpunfte FHumen
ble Bejchwerbent burdy dad3 Bunbedgericht gewitrdigt werdent, daf
ber Groge MNat die Ordnung bded3 BVerhaltnifjed ber Fraftionen
Matenfeld und Sujdha 3 einander, wie fle durch dem grofedt-
lichen Befhlup vom 26, Juni 1819 und bureh fpitere Bevein-
barungen feftgefest worden jei, miBachtet und vaf er fich ferner
einer  WerleBung ber Beftimmungen ded  bilndnerifdhen privat:
vechtlichen Gefebbuched itber bdad KorpovationBeigentum {duldig
gemadht Habe. TWad nun aber junddhjt den leitern Befdpwerde-
puntt betrifft, jo eviveidt fich derfelbe jchon dedbhalb ald Hinfallig,
weil, wie dev NRefurdbeflagte {elbjt zugibt, die dev Refurrentin
jutftebenbent Privatvedhte an threm Korpovationdgute bduvcdh ben
angefochtenen Cntfdheid nidht beritfet werben; zubem ftanden fa
fberhaupt nicht diefe Rehte in Frage, uud it uidht abjujeben,
wie diejelbenn durd) den grofratlichen Befhlug, der lediglich bie
bffentlichzrechtliche Rubungsberedhtigung ved Refurdbeflagten an
jenem Gute betraf, verfent worden fein follten. Ridhtlg ift fo-
dartn, daf fich der Gvoe Rat audy itber den BVefhluf vom
26. Sunt 1849 und die Abfommmiffe ver Stadt Mimienfeld und
bemt Hof Gujdha von 1826 und 1829 Bhimweggefept bat, Allein
er Degriinbet died bamit, baf Dber grundlegende Befdhluf von
1819 weber ald Bejtandtet! der Hodygeridhtdverfajfung, nod) ald
Glefets, fonbern al3 abminijtrativer Refurdenticdheid zu betradhten
fei, Der vor ber werdnderten Gejebgebung bed Kantond nidt
Stand ju BHalten vermbge. Die erftere Frage nun gehdrt aus-
fhlieplich dem Ffamtonalen Gtaatdredite am; nady diefem eingig
entfcheivet e3 fich, ob ein Grlaf ald Gefel, begw. al3 Beftand:
tell ver Berfafjung eined autonomen Vezivfd ober ald Verwal:
tungdaft gu betrachten fet und dad Bunbdedgevidht it deghalb an
bie Lhfung, die der Sroke RNat diefer Frage bhat angebeiben
laffen, gebunben, jofern nidht wiederum dad fantonale Redyt in
offenfichtlich willfiivlicher Weife angewernbet worben ift, wad je-
podh vorliegend nicht auirifft. Kommt aber danad) vem Bejhluf
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port 1819 und ben fpatern Beveinbarungen der Charafter objef-

tiven Rechted nicht au, fo fann in einer Migaditung derfelben
felbitverftindlich efne (materielle) Redhtdverweigerung nicg  ge-
funbent toerden, Daflic aber endlid), daf dasd die ftreitige Frage
Bebereichende geltende Recht in arbitvdrer Weife su Ungunften
per Refurventin gebeugt wovden fei, feblt jeder Radyweid. Aller-
bingd it ber Medpidguftand gefesgeberijeh nicht Fav firiect. Yoenn
aber dle Mefuvventin felbjt ugibt, bag nach dem bitnbrerijcen
Rieverlaffungdgejety  die blofe Cimwohmung eined  Gemeinde-
genofjen die Nubungdbevechtigung an bem Korporationdgut der
Betveffenden Fraftion begriinbe, fo entzieht fie ihrev Befdhroerbe
felbjt die materielle Grunvlage. Ste fagt freilich, e3 onne hieraus
nicht gefolgert werden, dafy dle Nubungsrechte unentgeltlich bden
Betreffertden eingeriumt werden mitgten. Allein fie Hat e unter-
laffen, angugeben, wovanf fich diefe Behauptung ftist, und ohne
weitered famn Ddiefelbe gewif nicht ald zutveffend angencmmen
werden. Dev RNefurd evfdheint fomit in jeder Begiehung ald un-
begrimvet (vrgl. fibrigend aud) die Grmdgungen ded Enifdheives
in Sadjen Balendad vom 26. Oftober 1893).

Demnady Bat bad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

17, Urteil vom 34, Marz 1897 in Sadhen Leutholb.

A. Durd) Sdhlupnabme vom 23. November 1896 yverfillte
der Qemeinderat von Frauenfeld bem . Leuthold, Wirt Fum
Bahnhof dajeldft, geftitht auf einen Bericht oed thurgauijchen
Rantonddjemiferd diber eine in genanmter Gemeinde vorgenomuiene
u}tterfuc{;ung ber Bievdrudapparate, wegen unreinen Rujtandes
jeiner Preffion in etne Bufe von 20 Fr. und verfiigte ferner, ¢3
babe nad) umbeniit abgelaufener ReFursfrift vie fiblicdhe Publifation
Eﬁﬁg,uﬁnben. Gegen diefen Cntideid, in3bejondere auch vew weiten
el dedfelbent; vefurvivte Seuffold an ven thurgauifchen RNegie-
tungdrat, inbem e in Betveff bder Publifation indbejonbvere



