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IV. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

137, Urtetd vom 4. Juli 1896 in Sadyen
Lebendverfidhernngdgefelljdhaft La Suisse gegen
Kinber Stegenthaler,

A. Durdy Urteil vom 9. Februar 1896 Hat der Wppelfations=
und Koffationshof ved3 Kantond Bern erfannt :

1. Mt ihren Veweigbejchwerden ijt die Betlagte abgewtefen.

2. Den Kligern, Kinber bed3 I. Giegenthaler, ift vad geftellte
RKlagdbegehren jugefproden,

B. Gegen diefed Urteil hat die beflagte Berfrcherungdgefellichaft
bie Berufung an da3 BVundedgerichi erflivt mit dem Antrag auf
Abwetfung der Klage.

Sn Der Deutigen Werhardblung Balt ihr Anwalt an diefem
Wntvag feft. Ter Wmwalt der Berufungsbeflagten beantragt
bagegen Ubweijung der Verufung undb Beftitigung des ange=
fodhtenen Urteild.

Dad Bundedgeridht zieht in Crowigung:

1. Durd) Bertrag vom 27. September 1889 verficherte fich
ber tm Fahre 1839 geborene Rijebandler Jafob Siegenthaler in
Brigg, Kantond Bern, bei ver beflagten Lebensverfidherungdgefell-
fpait auf fein Ableben Bin um die Summe von 10,000 wL.,
gablbar nach feinem Tode an feine Kinder. Art, 1 ber Police
bejtimunt =, Dad Wlter, ber Beruf, ver Wobnort, der gembhnliche
Gefundheitdzuftand bed Berficherten bilven mit den andern Defla=
tationen bedfelbet bie Grunmdlage zu gegenwdrtigem RKontratt,
~Jede beabjichtigte Berfdhweigung, jedve Verbeimlichung, fede un-
vichtigte Angabe oder Crflivung, jei e8 von Ceiten bed Kon-
trabenten ober e Berficherten, weldhe zum Bwede Hatte, von
ber  Gefellichaft eine Berbindlichbeit zu erfchleichen, oder biefelbe
fiir fie Wftiger ju maden, hebt dle Affefuvany auf.” Jn dem
Berficherungdantrag vom 18, September gleicdhenn Jahred {jind
bie Fragen Mr, 5 bi3 8 folgendermafien beantroortet : Frage D.
Ber ijt Jbr ober Fhrer Familie Hausarst? Antwort: Kelner.
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Lelcher Azt Hat fie vorber behandelt 2 Untwort: Nein. Frage 6.
©ind Sie mit irgend weldien fdrperlihen Qeiven, Gebrechen oder
Bilbung&fehlern (Bruch 2c.) behaftet und mit yoelhen 2 Antwort :
PRein. Frage 7. Wie it Jbr gegenwdrtiger Gejundheitdzujtand 2
Untwort : Gut. Haben Sie frither {Hon an Kranfheiten ober
Berlebungen gelittent ? Wann und von welcher Art waren diefelben?
Weldher Urzt hat Sie dabei behandelt? Untwort: Fein. Frage 8.
Leiden Gie an periodijdyen Krantheiten, wie Gidht, Rhenmatizmus,
gewdhnlicher Huiten, Blutipeien, Hevzflopfen 2. 2 Untwort : Nein:
Dasd Untragéformular enthdlt am Shlufje die (gedbrucite) Be-
merfung, dev Untevzeichnete evflave, die barvin enthaltenen Fragen
genau und aufrichtig beantwortet su haben, ebenfo ijt vajelbft die
in Yrt. 1 pweitem Abfab der Police enthaltene Beftimmung ab-
gebrudt. Am 30. Degember 1891 ftarh Jalob Siegenthaler; al3
Todedurfache gibt tad Beugnid bed behanbelnden Wrzted Panfread-
Kreb3 und progrefiive pernicidfe Anamie au, A3 nun die Kinber
Siegenthaler die Ausdbejablung der Verficherungdjunume verlangten,
weigerte fich dle Beflagte beffen, anerbot jebodh bdie Reftitution
ber einbegablten Prdmien, Davauf erfolgte bdie gegemwdrtige
Klage, i weldyer die Kliger dad Nedytdbegehren ftellten, bie
Beflagte fei ur Begablung der zu ibren Gunften ftipulierten
Berfiherungdjumme im Betrage von 10,000 Fr. nebft IJind
vom 31. Wbry 1892 an, ju verurteilen. Die Beflagte madhte
mnter Hinweid auf Wrt. 1 der Police geltend, ber Verficherungsd-
verfrag fei fir fie unverbindlich, weil bder Berficherte Jafob
©iegenthaler um Rwede der Eingehung bded LVertraged in bder
Beantwortung der im Werlicherungdantrag enthaltenen Fragen
umwahre Angaben gemadit beyw. die Wabrheit verfdnviegen habe.
Siegenthaler BHabe nbmlich im Sabre 1875 eine Lungenent:
gimdbung  durdhgemacht und fei wegen diefer Krvanfheit vom
9. Wpril bi3 12. Mai gleidhen Jahred in drjtliher Bebandlung
bed Dr, RKrebd in Herzogenbudifee gewefer, Derfelde Aryt babe
ibn vom 24. 5i8 31. Januar 41877 wegen allgemeinen Katarrh3
{Jnfluenza), vom 23. Mirz 68 15. WMot 1880 wegen eined
Sdhiflelbeinbruched und vom 14. Fanuar 58 21. Februar 1888
yoegen neuralgia vasomotorica manus dextrae behanbdelt. TWegen
bed Sdhlitffelbeinbruches Gabe er auch vom 18. April big 17, Wai
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1880 in argtlidyer Behandlung ded Dr. Gerjter in Weinjiegen
geftanben. Wuch fonft fei er Biterd franf unbd bettlagerig gewefen,
indbefonbere 1887 bi3 1889, Wakrend biefer Beit Habe Siegen-
thaler zu vielen Perfonen gedupert, er babe einen Fehler am
Korper, er fpitre, daf er nicht mehr Tange leben werbe. Jn
Britgg, wolin Siegenthaler im Viai 1889 gezogen fei, habe er
fich Biters dahin audgefprochen, er fithle fich Franf und fei froh,
bie Berficherung abgejchlofien zu baben, namentlich habe er fidh
gegeniiber Amidfdyreiber Kurt in Nidau gedufert, er fJei gamg
" gewip, ba er bald den Tod erleiden mitfle in Folge eined Idrper-
lichen Feblerd, ben er hHabe, Wudy jei Siegenthaler den Leuten, die
ndher mit ihm verfebrt hatten, al8 ein audjdweifender und trunk:
flichtiger Wann vorgefommen. Die genonnten Krantheiten Habe
Stegenthaler in der Beantwortung der im Berfiherungsan-
trag geftellten Fragen verfeimlicht und beBhald den Unfprudy
auf bie Berfiherungdjumme verwirft. Die Kldger entgegneten,
baf nur die wiffentlidh wmwalre Darftellung, und war von
echeblichen Wmijtinden, den Verfiderungdvertrag ungiilti made,
und bdiefer Thatbeftand liege Bier nicht vor. Sunddyit Habe nidt
Siegenthaler felbit, jonbern bder Agent der Gefelifdiaft den Frage-
bogen oaudgefitllt. Sobann fei Siegenthaler Dbeim AbJluf be3
Berfidherungdvertraged in voller Gefundbeit gewefen, fv dbag von
bert von ber Bellagtenr genannten Kvantheiten feine Spur walke-
junebmen gewefen fei, und vder unterfuchende vzt ibn der Ber=
fiherung3gefellihaft zur Aufnahme Habe empjehlen Ionmen, €3
werbe nidit anerfannt, dad Siegenthaler bdie Wntworvten auf den
Fragebogen o abgegeben Gabe, wie diefe lauten, und baf ev frithere
Kranfheitdzuftinbe verjdywiegen habe. Bielmebr habe er bem unter-
fuchenden vzt evflart, er habe vor vielen Jabren eine Lungen-
entgimbung burdigemadit und einen Schliffelbeinbruch -erlitten,
fih jeboch in beiben Fallen vajdh und volljtdndig erholt. Der
vyt Babe erflivt, baf bied fiir bie Verfiderung durdyaud nidht
in Betradyt falle, da biefer Mmijtand fiir bie Lebendfabigleit ohne
jeglidhen Einflug fei. Die Behauptung der Beflagten, baR Siegen-
thaler, abgefehent von ben fpeziell benanmten Krantheiten, dftevd
tranf unb bettligerig, jowie baf er ald audjdyweifend und trunt-
fichtig befannt gewelen Jei, werbe befivitten. Siegenthaler fei
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yichnehr ein in  voller Gefundheit frehenbder, fehr frijtiger,
and  ugleidy im Gefchdjt febr regfamer und unternehmender
Mann  gewefent.  Spesiell werde verneint, bdaR awifdhen  ber
Tovedfrantheit und alfillig fribeven Jubidpojitionen und
Rranfheiten ein Kaufalyujammenbang beftehe. Siegenthaler habe
nie Berfidherung iberhaupt nicht gefucht, jondern fei bur'd)’ bert
Ugenter ber Betlagten Ddagu gebringt worben. Die Vorinjtang
pat ibr, bie Klage guthetfended, Urtell im wefentlichen auf f0¥=
gende Erwigungen und thatjachliche Feftitellungen geftitnt: Die
Pemeisfithrung babe evgeben, daf in ber That Jatod GSiegenthaler
pom 9. Upril bi& 12, Mai 1875 wegen einer Lungenentzindung,
mio vom 24, 618 31, Januar 4877 wegen Jnfluenza beim
Nrzte Kreb3 in &uptlicher Behandblung geftanden  jei, _baf; aber
in Betveff der allerdingd fehweven Lungenentziindung im Salre
1877 feine Tberrefte u Tonftalieren gewefen jeiew. Fevner fei
bevgeftellt, bafy Eiegenthaler im  Safhre 1880 wegen cm'eé
Sdhlitfjelbeinbruches von ber Argten Kreb3 und @er}te? unb im
Sabre 1888 von erftevent wegen neuralgia vasomotorica manus
dextrae beBandelt worden jei. Seine Angabe, dajy er nod) von
feinem Arste Bebandelt worden und nicht fehon feither an ermf:
Beitdgufillen ober Berlepungen geliiten Habe, jet daber iebf:nfaﬁé
objeftiv unridhtig gewefen. Nicht bewiefen fei dagegen die %";‘
ouptung, daf Siegenthaler fonjt Bjterd trantlid gemeien. fei,
und wad die angeblichen FHuferumgen bedfelben dfiber feu}en
Gejundheitdzujtand anbetreffe, fo fei blog Dergeitellt, bfxﬁ er ftp:
mal au e Seugen Pleper und Greber, und in. &bn}td)er Weife
audy ju Amtdjchreiber Kurt in RNidau, jih ha‘z’)m_"geauﬁert habe,
er werde midht alt, ohne jebod) einen Grumd barur. anzugeben ;
e3 fei in feiner Weife efichtlich, dap eB jich dabet um e@aé
andere al3 um allgemeine Redendavten, vielleicht in Folge eined
momentanen Unbebagen3 gehandelt Gabe. Enbdlidh fei Der Q?eﬁagtm
ber Beweid audy nicht gelungen, dap Siegenthaler a!ﬁ eint :mé: _
johweifenver truntjiichtiger Veann befannt gewejent fet.. %{nge}tfi)tﬁ
biefer thatfachlichen Berhiltniffe miffe nun aIIerbm.gs gejagt
werden, baf Slegentbaler fih burch bie oben mitgeteilte %ea'ntz
wortung dev im Berficherungdantrag entbaltenen Fragen unmdz:
tiger Yngaben, einer BVerbeimlidhung der in ven Sabren 1875,
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1880 und 1888 burdygemachten Krantheiten, {duldig gemadt
babe. Dap Siegenthaler i) an jene Kranfheiten nidyt mehr
evinnert Hitte, jcheine wenig wabrideinlich, und aud) der Himweid
bavauf, dap er bie Verfidhevimg nidit gejucht Habe, fondern vom
Agenten dagu formlich gedrdngt worden fei, verliere an Bedbeutung
mit Ridficht darauf, daf Siegenthaler innert zwei Jahren vov
fetnem Tobe nidht weniger ald fedid Berfidherungdverivige abge-
{dhiojjen Babe. Jmmerbin fdnne diefer Punft ald gweijelbaft dabin
geftellt bleiben. Diie Bebauptung, ed3 jet bem Siegenthaler nicht
per gange Jnhalt bed Verfidherungdantyaged zur Kenntnid gebradyt
toorden, fei unerheblich, da er beffen Jnbalt durch Beifesung
feiner Unterjdyrift al3 fiir ihn verbindlich anerfonnt Habe, judem
aber auch umwabr, denn e3 fei nadygewiefen, daf er in der That
vom gangen Jmbalt biefed Antvaged RKenntnid erhalten Babe.
Nun finne aber nach ben Grundfipen iiber Trew und Glauben
im Berfehr der in Wrt. 1 bder Police enthaltenen Klaufel nidpt
etwa bie Bedentung beigemefjen werben, daf bdie Gefelljchaft audy
oann liberiert werden folle, wenn bie unvidtige Ungabe bed
Crildrenden jidy auf einen Umijtand beglehe, der auf ihre Gut-
fclieBung sum Vertragdidlufje niemald von CEinfluf hatte fein
tonnen, viclntehr begiehe fich bie Ungeigepflicht nuv auf objettiv
evhebliche Thatfadgen und fei baber bie BVerbinblidhfeit ved Ver-
jiderungdvertraged fiiv die Beflagte eingig davon abfhdngig, ob
pie Tungerentyiinbung und ble IJnfluenja, welde Stegenthaler
feinereit burchgemadht, auf bie Beurteilung bed Umfanged bed
purdy den Bertragdabichlug feitend bder Beflagien ibernommenen
Rifilo nach objeftivem Mafitabe von Cinfluf Habe fein fdunen.
Died fet nun laut dev erhobenen Crpertife feinedwegd der Fall;
bern die Grperten betonen, daf ba3 berftehent Der Lumgenents
gundung, wie aucy der Jnfluenga, ded Schlitffelbeinbruched und
ber mneuralgia vasomotorica von feinem . wefentlihen Ginfluf

auf ben Ab{hluf ber BVerfidherung fein finnte, fondern daf nur

allfallige bleibende Folgemw diefer Leiben baffir Hatten von Be-
peutung fein tonnen, daf aber foldhe gar nidyt Deftanden - haiten,
ba Siegenthaler zur Zeit der Berfiderung vom Wrpte gefund
befunven worden fei. Die Erperten Bbatten auddritdlich ecflint,
baf bie Frage, ob die evwdhnten Krvanfheiten fiir bie Beurteilung
ber Rebendfibigleit bed BVerjficherungdnehmerd ohne Belang gewefen
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waren, au Dejafen fei. €3 fehle danach om jedem Fadhweife
pafitr, daf bie vou Stegenthaler nberftanbenen genannten Krant-
fleiten objeftiv erhebliche Thatiadhen in bem Stnme gewefen jeter,
k;c(% bie besliglichen unrichiigen Fngaben geeignet gewefen wiven,
pie Betlagte gur Gingehung einer Verbindlichfelt u wveranlaffen,
welche fie bet Renntnid dev wabhren Sadlage nidht eingegangen
wire, wedhald die Beflagte fich jur Vefretung vom Klagdan:
fpruche nidht mit Grfolg au] die in Avt. 1 ver Police enthaltene
Rerwirfungdtlaufel devufen finue.

2. MNach den Fiir bad Bunbedgeridht verbindlichen thatfaclichen
Seititellungen bev BVorinftany befteht fein Jweifel, daf der Bers
ficherte Jafob Siegenthaler fich beim Abichluf ded Verficherungsd=
vertraged unrichtiger HAngaben ftber feinen fritheren Gefundheitd-
qujtand fhuldig gemadyt hat, indem er die tm Wntragdformular
enthaltenen Fragen, ob er fchon friiber anm Krvantheiten ober
Derlepungen gelitten und drsthicd) Debandelt worben fet, verneinend
peantwortete, tvogdem er im Jalre 187D eine nabeju fiinf
LWochen bdauernde Lungenentzindung durchgemadt, tm Jahre 1877
eine MWocdhe lantg an Fiffuenga frant gewoejen, und wegen diejer
fKroufheiten, joole wegen etned im Jabre 1880  erlittenen
Sdliiffelbeinbrudied uud tm Jabre 1888 wegen ener Neuvalgte
per  vedhtenn Hand drjtlich behandelt worden war., Anbdrevfeitd
Haben bdie Erpevten exfldrt, baf dicfe Krvantheiten feine bleibenden
Jolgen gebabt Babem, und paher ur Heit ded ALjhluffed ber
Berjidherung Fitr die Beurteilung ber Lebendfibigleit bded Bers
fiberumgdnehmerd ofme Belang gewefen waven, €8 ift alfo mit
per Borinftany augunehmen, daf in concreto bie vom Bers
jtdherungdnehurer  verjdoiegenen  Thatjachen bad  Rififo  ber
betlagten Berficheringdgefellfchaft nicht echdht baben, und muf
e3 fih bdavnady fragen, ob fidy biefelbe gleichwohl aur die in
AMvt, 1 der Volice enthaltene Venwirfungdtlaufel bevufen dnmne,
. oa. 36, ob bad Verfdnoeigen fener Thatjadhen fdhon and dem
Grunbe die Anfhebung ded Verjicherumgdvertraged nadh fich ziebe,
weil die Kenntnid derfelbenr mbglicherweife die CntidlieRung
der Betlagten beeinfluft, diefelbe mbglichermeife abgehalten BHitte,
ben Werficherungdvertvag mit Siegenthaler eingugeben, odev unter
ben Bebingungen eingugehen, wie ed thatfdchlich gefcheben ijt.
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Die Frage mup im Gegenfas zu ben Audfibhrungen der BVor-
inftang bejaht werden. Wud ber Faflung dver in BVetradht fom-
menbenr BVertvagdbejfHmmung  (Avt. 1, sweiter Abfag der Police)
lagt fidh »ie uffajiung dev Vovinftang nidt begrimven, Diefe
Pejtimmung befagt mit feinem Wovte, dafy bie bavin genannten
Folgen unvidhtiger Ungaben nur dann einweten follen, wenn b
verjchofegenen Thatfacdhen fliv tle Erhdhung oder Verwirtlichung
ver Gefalrfaufal gewefen jefen, fonbern jie fautet gang allgemein
babin, daf jebe beabjichtigte Berjdhmweigung w. . w. die Ba-
fitberung aufbebe, welche zum Rwede gebabt BHabe, von ber
Gefellichaft eine Berbindlichteit 3u evjdyleichen, odev diefelbe [ir fie
lajtiger zu madberr; fie ftellt alip elnjach davauf wub, ob die
verfdywiegene Thatlache an jidy geeignet gewefen fei, einen Cinfluf
auf die Cntichliegung ber Gejelfichait, ob fie die Vevfiderung
nberhaupt oder doch zu den in Ausiidht genommenen Bebingungen
eingehew wolle, audzuiiben. €5 leudhtet venn auch ohne weiteres
eir, dafy Ddie Verficherunglgefeltfhaft e5 unmbglih davauj abge-
jtellt fein [lajjen fomnte, ob eine Thatjacke, ble an fich, in
abstracto, geeignet war, {fre Ghancen ungitnftiger zu gejtalten,
fich nadgtrdglich af8 faufal evmeijen wiirde oder nicht. Denn bder
Grund ber Wngelgepflicht ded BVerfidherungdnehmerd befteht eben
pariin, dem Werjiderer die Wdglicheit st geben, jicdh diber bden
Wimfang bed Nijitod, dad er durd) den Verfiherungdverivag
eingebt, eine mdglidhjt jutveffende Borftellung zu machen, ihm bie
RKenntnid  devjenigen Thatfadben zu verfdhaffen, bde fiir feine
Cnijhliepung, ob und u weldhen Bedingungen er den Bertrag
eingebent wolle, von Einflug fein fdnnen (Endjch. ded N.-O.=
H-G. IX, &. 206, Kinig, in Cudemannd H.-B. ded Handels-
redhted 111, ©. 792 §., Cbrenberg, Ver].-Necht, S. 328 {., 335).
3t aber btenady ber Jubalt der Ungeigepflicht durdh dbad Smtevefje
ped  Yerfichererd, eine mdglihit ridptige Grundlage fiiv feine
Entjhltepung ju Haben, Ledbingt, fo folgt davaus, daf fir bie
Jrage, ob eine Defttmmte Thatfache 3u ben angeigepflichtigen
gehore, diefed Tnttevefle, alfo ble Frage entjcheidend fein muf, ob
pie Thatfache zu Ddenjenigen gehdve, weldhe fiiv bie Cntfchliefung
bed Werfichererd, ven Berfiderungdvertrag zu dent i Ausiidht
genommenen Bebingungen abyujdliegen, nady verninftigem Er-
meffen von  Beveutung fein FWonen. Wenn bdaler der Ber-
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fichever, burd) Stellung begilgliher Fragen, efldrt Hat, auf
gewiffe  Thatfachen Beventung u legen, wiiffen diefe Thai-
jachen jevenfall3 al8 augeigepfliditig angefehen werden, e3 wire
benn, bafy bie betveffenden Fragen nady verninftigem Cvineffen,
an fich fiir ten Rwed, den bdle JInformation Haben foll, fber-
Baupt al8  unerheblich wnd daber nur a8 ein Mittel fich
parftellterr, wm eventuell ovhne jeden bevechtigten Grund die
Perbindlichfeit anfechten zu thrmen (Ehrenberg, BVerficherungs-
veht I, &, 336). Jm weitern it flar, daf der Berjicherer,
wennt ev vor Abjdhluf bed Verficdherungdvertraged beftimmte, fitr
feine EntjdhlicRung an fic) erfebliche Fragen an den Verfidherungs-
nefmer ftellt, und dle Gitltigheit ded Verfiderungsverivaged von
pevert gewiffenbafter Leantwortung abhingly su maden erflart,
pabei unmiglich den Willen haben fann, bei wmidtiger Veant:
wortung bie Giiltigleit be3 DBearfidherungdvertraged pavon  abe
bangew u [affen, ob etn Dritter, 3. B. ein Erperte, die Letveffende
Thatjache fiv widtig genug evadjte, um anjunebhmen, dev Vertrag
wire bet viditiger Kenntnid derfelben nicht abgejhioffen worben,
fonbern bafy ev fiir diefe Frage einglg fein efgened Befinden,
fein jachverjtindiges lrteil ald mafgebend betraditet wiffen will,
Da ed i) bei der gefordevien Jnformation um bdie Bildung
feined GEntidlujfes handelt, mufy o8 audh einglg feiner Beur-
teflung anbetmgeftellt leiben, welded Gewidht er gewifjen That=
fachen beizulegen BHabe und e8 wdre baber, gegeniiber ber in ber
Frageftellung  legenden ErFliring bed Berfichererd, dbak er fiber
gewtife Thatfachen Wudfunft verlange, nidht juldffig, die Frage
per Grheblichfeit foldher Thatfacdgen filv Dden BVertragabidhluf
von bem €ntfdeive Dritter abbangig zu maden, immerhin unter
ber beveitd Dervorgehoberen Bovaudfehung, daf bde verlangte
Jnformation Thr die Bemefjung ved Rififod nadh vernimftigem
Ermefferr an {ich Tiberfaupt von Bebeutung jein fann, wund nicht
eton in chifandier Weife dber Dinge Wustunft verlangt wird,
pie Jid) von vornehevein al3 offenbar unerheblich evwetfen.

3. Bet Amvendung diefer Grundiae mup nun aber die Ber=
fidhering auf Grund bed Art. 1 der Police ald verwivft erfldnt
werden. Denn e§ Fann einem begrimbeten Rweifel wnidyt unter-
liegen, daf jedenfall3 bdie Lungenentziivdung, bie ber Berfidherte
im Jabre 1875 bdurdigemacht und wegen welder er wibrend
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nabegu 5 Wodhen fn dgtlicher BVehandlung geftanden Hatte, zu
venjenigen Rvanfheiten gehovt, weldie fitv die Veuvteilung ded
Fifitod einer Lebendverfiherung an jfid wvon Evheblichleit find,
und dafer auf die Frage Hin, ob ber ju BVerjichernbde fchon frither
an Srvantheiten gelitten Habe wud Guytlidh bebauvelt worden e,
hitte angegeigt werden jollen, Died {jt im HUniragdfovmular nidht
gefcheben, ebenjo enthdlt dad Neugnid bed GefellihafiBavsted bet
per Frage, ob der RKandhoat {hon fdpwere Krautheiten duvd-
gemadyt babe, die Crilivumg: ,Yein, will tmmer gefunt gewefen
fetn,” und e3 iff vem Rligern bder Veweid dajiiv, daj Siegen-
thaler, tm Widerfpruch zu diefer Vemerfung, demr unterjuchenven
vzt von der Lungenmentzliindwng und dem Schhifjelbeinbrud)
Mittetlung gemadyt Habe, nicdht gelungen. Ghenjo thuen {ih dle
Rlager varanf, vap Siegenthaler e Vertragsbejiimmungen nidt
gefannt Babe, nicht berufen, nadhbem Siegenthaler unterjelriftlic
begeugt Hat, daf fie, Tpeziel] auel) die jragiiche Vevwirfungsilaufel,
b gur Kenninid gebradhi worben jelen, wnd Ddie VerbindlichFeit
biefer Vnterfdhrift wnicht Bat ongefocdhten werden Fhunen. Taf i
Slegenthaler etwa jener Kvantheit nicht wmehr eviumert Hite,
fann trog der evbeblihen Wnzahl Jabhre, vie feither vergamgen
waren, angefichtd bder Scpvere Dderfelben nidt  angenonumen
werden, 8 it vielmehr der Beoweld ald erbratht augufeben, daf
3 fidh Diebel umr eine wijjentliche BVericoeigung gebanbelt habe,
und ba dieje Verichweigung jich, wie oben ausgefibrt wovden i,
auf eine Thatlache beyog, vie auf den Sntjdluy bder Betlagten,
bie Berjicherung zu Hbdernehmen, wdgliderweije mitvivfen fonnte,
muj de RKiage abgewiefen werben. Jmunerhin ijt bie Deflagte
bet threr vor ver fantonalen Jnjfang abgegebenen Grilivung ju
behajten, dag jie ven RNlagern dle brei einbegabiten Pramien mit
gufammen 1390 Fr. uritdyugabien beveit fei.
Demuach Jat dad Bunbedgeridht
evfannt:

Tie Verufung der Veflagten wird al begritndet erflicr, und
paber bad Urtetl bde3 WAppellationd- und Kajjationdhoefed aurges
bobenn und die Klage glnglich abpewiefen. Dagegen wird dle
Betlagte bet ihrer Svfldvung, daf jie den Kligerm ble ovet
Degogenen Pramien mit 1395 Fr. juridbeyable, Lebhaftet.

IV. Oltigationenrecht. Ne {38. 811

138, Awrrét du 4 juillet 1896 duns la cause Keller
et hotrs Huguenin contre Dumont,

Le demandeur Louis Dumont, horloger et bijoutier i Ge-
neéve, s'étant décidé & se retirer des affaires, entra en tracta-
tions pour la remise de son commerce avec le défendeur
Arnold Keller, alors fabricant d’horlogerie & la Chaux-de-
Fonds. _

Par lettre du 20 juillet 1894, Dumont fournissait & Keller
les renseignements suivants an sujet de Iimportance de son
commerce, ainsi que des condifions de la remise:

« (’est un local de quatre piéces, si on veut de huit, au
quatrieme étage du N° 17 de la rue du Moat-Blane, a deux
pas de Ia gare ef de la nouvelle poste, 4 860 franes les quatre
pieces, ou 1800 francs les huit, bel appartement confortable,
balcon, rue de passage, magasin connu depuis 25 ans, clien-
téle sérieuse de la ville, ses environs, pays de Gex et de la
Savoie, et surtout de Pétranger. J'ai en marchandise et agen-
cement environ pour 25000 franes, et pour cette premiére
je laisse la liberté de ne reprendre que ce qui conviendra.
Pour le palement, moyennant de bounes garanties, j'accep-
terais un arrangeinent. »

Keller répoundit le 23 juillet que cette proposition lul sou-
riait, mais qu'avant d’ailer 4 Genéve pour voir la chose de
plus prés, il désirait savoir quel avait été le rendement du
dit commerce pendant les dernidres années, et le bénéfice
sur lequel on pouvait & pea prés compier.

Le lendemain, Dumont répondit & Keller dans les fermes
suivants :

« Voici selon votre demande Ie rendement des derniéres

annces :

En 4884, . . . ., . . Tr. 101360 65
» 4886 . . . . . . . » 96 987 90
» 1886 . . . . . . . » 82750 —
» 1887 . . . . . . . » 4105843 60

» 1888 . . . . . . . » 68840 55



