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134, Urteil vom 15, Jult 1896 in Sathen
Daberfaat gegen Novdojtbahn.

A. Durd Ueteil yom 2. Sup
: - Sunt 1896 erflavte bie 9 Uationg-
;:?r;};t bed E?_Bergertcf)teé bed Rantons Stridh die gf;p?&ﬁf :
ety Ini; Sm};'@aberhat gegen dad Urteil bed %egirfégertcf)teg
3 f"’ L. Abtetlung, vom 10, April 1896 in Sadien gege
o c@xn"e}g;: %r'arhoftéabugefe[[icf)aﬁ al3  unbegritndet uny erfgnitn
Bget%ag. @t§ Klage wiry abgemiefen. e
%vém ebgen btefeﬁ lnlrlteii I)at Namend ber Wittye Haberfaat
- G;Beuﬁgr in _gurch) re?;tgeitig und fovmgemdf bie Egerufun
vl %xt fgértc@tf erflivt, und bfe Antrdge geftellt, hag
nbedgert ¢ eriennten, bdie Beflagte iei chulhi i
. ; ; gte fei fchuldig, an b
@::?et;;g ziﬁ%egagu iegabfgn, eventuell efnen nacg ri%,terh'c‘i;exlne
menven Defrag, eventuell, Haz B '
wolle ba3 angefochterte Urteil | , e
! . aufbeben und bdie Sache ant di
Ql;pe[[ahorzéfammer gurucfmfzéfen Jur %[fterznemol?{[te‘in?igung inlte
0 vov beiben Fantonalen St
g;):t;gte:a;m;:ggg} bé ? gur Abnabme bes anerﬁotenendéltggg':g
Tir, b { eebot des Uberfdhreitens per Seleife :
) ‘t
mit Wijfen per fompetenten Anffichtsorgane bep %eg!agtf:ti gft%tt

b '
Butnboficty g B e tom Gilutigupsen uno b
e alfe 1iber bie Geleife bin eingefd)iagen yurde, burdy
C ggme e von ber: RLigerin Begeichreten Seugen. '
geﬁe%&m erﬁ Qtttma[t ?er Kidgevin  nipmt beute  bie fdhriftlicy
Grof auf %igt?fimaug %ngen?) b Beflagten irigt 9pmotat
¢ g
odbtenen Urtei(s an? v Derufung und Beftitigung bes ange-
?agg%mbﬂf_’ﬂer@t 3ieBl in Erwagung:
ﬁnn’b - er ;{el ber fd}r?et'g. E)’torﬁaoftbabngefeﬁfcf)aft angeftelte
- teur - polf @abe'r]aat von Haufen a./9, wobnaft i
;Sa Py ntt'lequartier an Biirich, follte am 10, Tovember 1895
15 e efman;% 9. %mfeznnffer frel gebabt batte, frity 5 ugg
! whnhof Bivichy sum Dienfte antreten. Gr fand
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fich jevoch zu biefer Stunbe niht eln, fondbern fam erft in ben
Bafmpof, Fury bevor ber von Rapperdwoyl Herfommende Sug
Rr. 440 fabrplonmifig um 6 Whe 25 M, einlief. Haberfaat geviet
pabei unter bdiefen Jug und wurde gleih nach beffert Einfabrt
auf dem Seleife, dad berfelbe paiftert Jatte, al3 Leiche auf-
gefunder. Dev Unfall muf fich nach den Crgebuiffen der dariiber
gefilfeter  abminiftrativen und ftrafrechtlichen Unterfuchung, bl
auch im vorliegenden Progeife von den Parteien der Darftellung
o3 Sadyverhalted i Grumde gelegt mworben find, auf folgende
Teife  gugetragen BHaben: Haberfuat war vomw der Mufeums-
ftrage Der jwilchen dem Cilgutidhuppen und der Babnhofhalle
Pinburd auf bdad ndrdliche Perron N, I gelangt und judhte
von Bier aud auj dem Ffitrgejten LWege dad Bimmer fiiv bad
Rugsdperfonal ober bie Bureany ber Bahnhofinfpettion i erveidhen,
bie fich auf der gegeniiberliegenden Seite der Halle befinden, an-
gelebmt an dad fidliche Pervonw Mr. L. Ru diefem Rwede muijte
er die 6 DHallengeleife in der Reihenfolge von Rr. 6 613 Nu. 1,
fowie dad in ber Mitte legende Pervon Mr. 1T quer iberichreiten.
Nuf pem dem Pervon Nr. TI pundchit gelegenen Seleife Nr. 6
Befanben fidy zur fritijchen Reit die Lofomotive und einige Wagen
pe8 Ruged Mr. 2, ber eiwad vorber von Winterthur Her ein-
gefabren war. Die Cofomotive reidhte bi3 etwa in Den erften
Bievtel der gangen LWinge der Halle Hinein. Haberfaat mup nun
auf Pervorn Ne. I bem auf Geleife Nr. 6 {tehenden Wagen
und ber Qofomotive bed Buged v, 2 entlang, hievauf vor dev
feitern durch fiber bad Geleffe Mr. 6 gefdyritten und vpon ber
Lofomotive ded Buged Mr. 440 erfafit woorden fein, al3 er aud
D08 Geleife Me. 5 gu  {berfdretten im Begriffe wav. Jug
Nv. 440 fuhr mit glemlidher Schnelligheit ein. Haberfaat wurde
noch eine Stvede weit geidhleppt, blieb Ddann Iegen, und der
gange Bug fubr fiber thn bimweg. Pervon Nr. III war damald
nicht beleuchiet, wohl aber Perron . II und L Bug Nr. 440
bitte der gewdhnlichen Fahrovdnung nad) auf Geleife MNv. 6
einfafren follen, yoar aber, dba died nidyt frei wor, auf Geleife
Me. D geleitet worben. Beim Einfafren wurde efn  Pfeifenfignal

nidit gegebern.
2. Die Mutter bded Bevunglidten, Wittive Luife DHaberfaat,
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madste  Bierquf '
adyte  Bierauf gegen  die %ntboftbal}ngefeﬂicﬁaﬁ ge]'t'iigtv auf

Art. 5 ALH. 2 beg Eifend '

o . af)nl)aftpfhd;tgee e3 e &
bagu;gﬁjvr;zzin%ertm%%etmge von 5000 %r.f §elten§m1fnb®g§i?ai:
Reng afngefelljchaft widt anerfannt Wwirde, ben,

Bie Beflagte bejteitt e Unj; t

‘ pruch, yweil

te)zegn:ne3 I&I’;Z'fif);ftfben[ bed %erunglﬁcffenﬁ@gurﬁcfgui;';'rbrlelf f?g 'algé ba§
o @gﬂe.p uong Yevboten gewefen, won per ﬁ)%ufeumﬁft::afgé I)fee;
2%, ok, 18895 e;;:iefen und die . @eIe}'k g itberichreiten, 9
ol st von ber Babhnhofinfpeftion ein bestigliches
e Em ‘émb in be’m fog. Otbrebucy fiir bag Buga.
.Sz)aEerfac;t G ;nbuffeurgzmmer aufliege, eingetragen worbden
o e B jtm% 5 Biﬂéi gum 30, Mavz 1895 jur Qtuﬁl}ﬂffé
i Do 8up L appefwmr)roneyfggt gewefen unb BHabe beghalh
ober e ot Sgaghd)en Snftruftion nigyt begeugt, Sevenfalla
el Bt lerﬁ.ot gefannt. Dieg fef audy, wie ein ein=
ety 125:13 e:gelgc{l’;ms% auémeife, Lo bent AuffichtBorganen
Bt .% ber a:zc(; abgefelien davon mitfle eine grobe
B B erunglitcften bavin  erplid werden, baf e
Bkre s gee;é}?{;nbei (Sfeleifeé Je. 5 uidht umgeieéen I)aBe].:
unb@ 'bq,‘%mungwcf m&;e]nigc;ttgefecgegz etnfabrenden Sug bemerft,

13 o - . ¢ . i

o I}ﬂggfngéﬂbef{utt, b_afg ihr Sobn feinen Tob Jelbft ver-
5 ﬁberfd)reig;sn : g’ur ?aengeIEfzn' verbindliches Berbot, bie Geleife
B g b, abe nidyt eriftiert. Wenn  aper audy oer Nach-
o umerg %'a.fg et folches Berbot beftanben habe jo fei baé’:
I igung ber Kontrollorgane in gab[rleicf)en 53‘&{{?1;

genommen ' {
b %orgefegfn 51132(;; mt Biffen und ofne jegliche Cinfprache
Baterinnt n‘ic{t € audy fonft fdnne pas Berhalten 1e3
5 Suses o }u é;lm Berfdulven angerechnet werden, Wegen
L equ{)re.nbm Wegen  ber Berrfhenpen Lunfelheit Habe
sl siagy e Sug Nr, 440 nicht feen fhnmnen. Uberhaupt
iy és a %al’;mngeftaﬁten, i dle nimlide Sor falt
1 Gefabren peg Bahngetriepes gugemutet werben, gmie
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eirem Deliebigen Drittent. Uuch habe Haberfaat nady ber gewdhnlichen
Fabrordnung  annehmen bdiirfen, daf der auf Geleife v, 6
ftebenbe der Bug Fer. 440, bdiefer aljo eingefabren fei. ibrigend
fabe bdie Wajpine bed Huged fehr wenig Sevdujdh gemacht.
Yuch oud dicfen Griinden have ev feine Bevanlajjung gebabt,
fih beim DVetreten veB Geleifed umgujehen. Dem Berftorbenen
fei alfo iberall ein Berichulven nidt beizumeffen. Dagegen liege
eit grobed Lerfdhulben der Veflagten bdarvin, daf Dder Pervom
M. TIT nicht beleuchtet gewefen, und bag der Sug MNv. 440
febr raje und ohne Pieifenfignal eingefabren fei.

3. Dad Begivtdgericht Bivich, ITL Wbtellung, wied die Klage
ab, weil der BVerumglitfte den Unfall felbft vevjdhuldet habe und
ein Mitverfchulden der Babn nidht angunehmen fei. Durd) bdaj
Girfular vom 25, Miry 1890 jei den Bahnbedienfteternn dad Nber-
jdhreiten dev Geleife im Bahnhof Riivid) auddriidlichy verboien
gewejernt und 3 fet Ddiefed BVerbot nady ven von der Beflagten
vorgelegten Bupenverfliigungen audy gebandhabt worben. Dem
gegeniiber feien dle flagerijhen Darjtellungen und Beweidan-
erbieten nicht au acceptieven. Der Verunglicte fonme auch nicht
ehwa bamit entihuldigt werben, daf ev gum Uberjchreiten der
Geletfe gendtigt gewefen jei; derjelbe Hatte, ohme etwad zu vers
jaumtew, dent ovbentlichen Weg wnacd) dem ufenthaltdzimmer bed
Bugdperfonald einjdlagen fBnnen, Alferdingd et nidht davgethan,
dafp dbad Werbot bem Haberjaat audy befarmt gewefen jel. Wlleine
bad vermbge fein Berjhulben nicht audzufdliefen, da ev wver-
ptichtet gewefen wave und auch Gelegenbeit gebabt Gitte, die
Cirtulare, die in jeiner Abwefenbeit erlafien worden feten, nad-
aulefen. Wber auch abpefehen bievon fei dad Werhalten besd
Daberfaat ein {dulbhajted gewefen. €8 warve fiv ihm geboten
gewefen, vov Tberjcreiten ded Geleifed Rr. D fih burd) einen
BliE zu vergewijfern, ob dadfelbe fret fei. Die Unterlaffung
biefer Borfidtsmapregel fonute ibm nur bdanm  nadygefehen
werden, wenn er fiy in dlenftlicher Funfhion befunben hitte,
wad aber nidt jutreffe. Daf dev Perrom Nv. II1 nicht beleuchtet

gewefert fei, geveiche ber Beflagten nicht zum Berfhulden, weil

bie Mafnahme nidht biveft gebotent gewefen fei und nicht zu den
vernimijtigerweife  ju  verfangenven Vorfichtdmafregeln gebive,
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i}bﬁrbegg C{?aﬁ:@iﬁeei:etnb:: ;®?§§) 5er&fc{)mbe Dunfelheit gar feinten
: gentlidhen Einfluf auf vad inal;
geltbt. Jm Gegenteil bitte bei diefer & | e
‘ ger achlage der Berunglitckte b
i:;?fer bieg Beranfommensden Ruged Nr. 440 ym io ebergﬁenf:rft;:
o }zl;clg fg ; ?:ganngernggen in ber Bahnpofpalte Blirich feder audy
_ aprenver Sug, obne Rt auf das endete
motivjyftem, ein Seviufcy berurfadhe e Dt -
e, A bad auf bdie Diejt
nur wentgen Schritten  unbedin 5 T
] gt gebdrt werden mitfj
audh  biedurdy Daberfaat auf die f o
R Sefabr  aufmerfiam qe
;ﬁgb?éom?i;g’ 'nur; r}gebe bie Rldgerin felbit 5& bag mg?;
M. tngerabren fei; e3 pabe alfo pe e;t Serd
y r
um o grbRer und ynter allenn Wmitanden nergebmbar a?eficr?

miijfen.

me%eﬁ);:eE)IpRp:"{tatrpanammer be§ Obergerichtes von By, an
e mgﬂf‘é%ertritm b-‘:jefelbfef’zc%fégeric{)tlicﬁe Wrteil neeiteryog,
- elbe, Jraentlien aud den wvon  ber er

ggfgretga antgefuf)xten @{runrben. Sie bemerfte {iberbies qegenﬁf;{:
ool u;i:ﬂl;?g b?‘SRIagqm, ver Berungliicte Babe bag Cirfular
' Jubalt feine a.igmntn?g gzéifs? d;ﬁ%n 'mb' o gt g
S e Ser ' ! e Jenem Givfular quf b
?&?ﬁ;ﬁ; e;ll}ci)la%gen E&n)tenftaarfcﬁrfften, jowie auf ein frﬁlger:;e
o m&germm 10. Marz 1893 Besug  genmmen fei und daf
B nidht behayptet f)‘aBe, bag aud) bdiefe Borjdyriften
S 5% . un‘?efannt gﬁ;eﬁheb’ert feien. Dem wiederholien
o § der Rligerin, e3 modyte Tiber bie Ehatfahen der Tiber-
retung r?eﬁ Berboted und per Duldbung  biefer ibertret

etn Beweid abgenommen oerden, yourbe nidgt ftatt gegeben o

set;rhggeiii;ii f@t‘rettfqdye Mebt auper Bweifel, und pie Formalien
- @ar&eﬁg fmbbgemal’)ra Sur Sadhe fodanit it qu Bemerfen
S Uung  bes @acﬁneﬂ;altaﬁ, wie fte von bden Fantonalen
o 15 DB;Eren. 'Hrteﬂen su”@runbe gelegt Yourbe und wunter
;uf.ﬁnnﬁ@; ‘r;gbergegeben i, beruht in per Hauptiache nicht
s S s Balg\rne[jmr:mg von Perfonen, die pen Hergang
s ﬁeoﬂacf)tet batten. Gin eingiger Seuge, beru@iilfé:
i eller, bat pom Geleife Nr, 3 qus eine Gpifode

et otweft  walrgenommen, fnbemt er  gejefen hat, wie
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fhaberfaat, bie Brujt gegen den Pervon Nv. I gewendet, auf dem
@eleife JMr. 5 vor der Lofomative bed einfahrenden Buged
gr. 440 dle Avme audftredte und unmittelbar nachher unter
per Qofomotive verfhwand. &3 muBten bdedhald ur Firievung
ped Thatbeftanded bdie [immtlichen Begleitumitdnbe BHerbeigejogen
werdert. Jeun erfdheinen aber die thatjGchlichen Sdhlupfolgecungen,
wefche die Vorinflangen hleraud gegogen Haben, nicht etwa al3
aftenoidrig, fonbern ifm Segentetl ald geboten, und e3 mitffen
piejelbert vedbalb auch flir dad Bunvedgericht maggebend fein,
jumal oa eine andeve Grflivung ded Unfalled von felner Seite
auch nur verfudt worben ijt. So ift inBbefondere ald thatfadlich
erftellt fejtyubalten, dafy Haberfaat unmittelbar vor ber Lofomotive
ved Dei Pervon Ne. I ftehenden Ruged Nr. 2 a3 Geleife
v, 6 diberjdhrittenn und Hievauf da3d Geleife Mr. & betveten Hat,
in weldhem Wugenblid er von der Rofomotive ded Juged v, 440
erfat wucbe, Nun behauptet dle Veflagte vorab, der Berun-
glitte Babe dadurch, dbaf er die Bahnbofgeleife quer iiberjdhritten
habe, ein audbriidliched Berbot bder Bahnhofinipetiion Bitrich
ntbertreterr, und der Unfall, ber ihn Betroffen Bhabe, fei dedbalb
auf fein eigened Berjdhulven puridyuitbren. Sle hat auch wicflich
einen Griafy der Babnbofinfpeftion vou Bivich, vom 25, Wirg
1895, produgiert, worin unter BVerweifung auf die beftehenden
Lorfdhriften und fpegell auf ein feiifered Cirfulor vom 40, WMiry
1893 u. a. dad Wherjthreiten ver Geleifeaniagen von der Mufeuma-
ftrage Ber mit Pajiieren der Gingduge betm Eilguticdhrppen
wnterfagt wurbe, ,wie oudy jede3 Vegehen ter iibrigen Babn-
und Geleifeanlagen dburdy Unbevechtigte, jovoeit biefe durch dlenfts
liche Funftionen nicht bagu gewungen find.” Alletnr e3 it dodh
nidyt o ofue weitered Flar, ob durdy diefen Grlafy dem Haberjaat
bag Betveten ber Geletfe im fritifhen Augenblide und an ver
Ctelle ded Unfalled verwebrt gewefer fei. Runddjt fann die
Verweifung auf die beftehenven Vorfdhriften und auf dad frilheve
Cirfular vom 10. vy 1893 nidt in Beriidiidtigung gejogen
werden, wetl bdeven Snbalt fiberhaupt nicht aftenfundig gemacht
worbenn ift. Dad Givfular vom 25. Mary 1895 felber aber
verbietet nur Unberechigien da3 Betreten der Geleife im ange:
gebenen Umfange, ohne audbrinflich amgugeben, wer zu den
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Beredhtigten und wer ju ben Unberechtigten gehdre. Wan Ffanp
freilich aud bdem Rujake, ,joweit diee durch dienftliche Funfttonen
nicht dazu gegwungen find,” chliegen, daf eben alle, auf bie dieg
nidyt gutrifit, ald Nnberechtigte zu gelten haben. Die Borinjtany
bat vem Berbote bdiefe BVedeutung beigemeflen, und 3 Yann ihre
Huffaijung nidt ald unrviditig angefeben werbent. Sie hat ferner
fejtgejtetlt — unb bdieje Feftftelung it thatfddhlicher Matur und
beshalb, weil weber aften- nody veditdwidrig, fitr bad Bunbes:
gericht bindenb, — eine bienitliche Beranlafjung, die Geletfe 3u
iberichreiten, Babe fiiv Haberfaat bdbamald nidyt beftanden ; er
batte, um an feinen Veftimmungort zu gelangen, ebenfo gut
ver orbentliden ungefibrlichen TReg itber die Vervond einjdhlagen
fonnen. Hat aber bamald aud) Haberfaat gweifellod dem BVerbote
objeftiv zuwidergefiandelt, fo mup o3 fich vody weiter fragen, ob
audh bie jubjeftiven Momente vorhanben feien, um ein Bers
jchuldert be3felbent zu begvinten. Jn  biefer Nichtung it ber
Borinftang davin  jebenfalld beijupflichten, dbaf der BVerumglitdte
bad vor Burger Reit erlajjene BVerbot fannte ober Fennen mufte,
Wenn er audy dbad iblide BVifum in dem Orbrebud, wo dad
begiigliche Cirfulor eingeflebt war, nidt beigejesit bhat, weil er
pamald fiiv einige Tage abwefend wav, fo hatte er bdody PHidt
und elegenbeit, bie wenigen ingwijdhen erlajjenen Cirfulave
nadyzulejen ; tibrigend hatte ev gewify von dem Berbote auth von
feinen Kamevaben, fpeztell von den ebenfalld im Jubduftviequartier
wobnenven gehirt, Dagegen wiivde bie Ubertretung bded Berbotes
bent $Haberfaat von der Beflagten banm nidt gum BVorwurf
gemadht werben fdnnen, wenn bemfelben wivflich beftdnbig unter
ben ugen bder Wujfichtdorgane, und ofne bdaf bdefe dagegen
eingejchritten wiven, juvibergebandelt worden wdirve, Die BVor-
tnftangen baben e3 abgelebnt, den pon ber Kldgerin Yieritber
angetvagenen Beweid  abgunehmen, well bdurd) bie Bufenver-
fligungen, dle bie Beflagte prodbugierte, erwiefen fei, baff von
etrer gewobnbeitdmdBigen Duldung der Ubertretung ded Verboted
nicgt die Jebe fein [fonme. &8 ift nun aber flar, daf Bierauf
einglg nicht abgeftellt werden bdurjte, um a3 BeweiBanerbieten
ber Rldgerin itber die behauptete Dulbung der BVevbotBitbeviretung
abzulehnen, Denn erft eine Vergleihung diefed Beweidergebnijjed
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II. Ha

i Gegenbeweife Hatte 3
i yon der Beflagten gefithrien ' te
ml{tau:temeinen figern Schlng nach ber %t;?tung ;eé ) iuiﬁiiﬁt;e:;
e : ie Nllein e erihe
0ed Saberfaat gu  3iehen. § L
Q?ed&)uﬁgﬁn éﬁmz%be bie aud) Geute wieder ar'tgeEotene %quéerf
en;en;tt al@ fiberflitfiig. Nbgefehen namfid von jebent a11§§n1c?[1d)e1;
A u{w%e und abgejefen davon, wie die AuffichtSorgane ein qn[cf)e‘
%erbbaﬁtm mup Dder Unfall qud folgenven allgememmen .@r—
f)a«n ungent ’ber eigenen Fahrldfiigteit bed .Yggber@aat 3ugei€bmeﬁerf
mafbm Bei pem Uberjdyreiten vou Geleifen in einent o berfef);ﬁ;
;n:td)en.%af)n\f)oi mitffen dod) von jebermagné ob erlﬁﬁepg:% ;t;
i te Tafrbafn betrvetenn habe, gewijie z
unbefugter Weife bie Tk e Dot
i ffet  toervens wnd aud vom ;
magregelnt beobadjtet ¥ 5 e s D
tenjd por Dem ja allerding® 3u 198 , DO '
]’z&ei[}i:giifn{beé Balnbetriebed gegenitber na.turgemslg .md); :[1;
gleiche Hngftlichteit am vem %ag{} fggen ;Irsécgm?m e[;f’e};mgm
itter, und beffen Diligen3 b‘eé alb - au ’
?l?tr;fs;tabe o bemeffen ift, mug Bier berIa.ngt me_rben,'ba_fi['eré
fall3 nicht tsEﬁtmcx fetne ufmertameett buré trgenb eine dien Id')g,
Berridhtung, oder purdy ein auﬁer%mff);g&;;i nﬁgslr::;g?n;ﬁ
ij - ine3 Geleifed iy uber ;
{enft ift, vor dem Detreten eines ' o
gig;egf;l ire]i ’iet oder micht. Diefe prtmltme{ %m: Séei;emhaz)terxgzt
1 ] t3mafregel bat DHAvEr 1
figen Weenjien befolgte Borftchta: e
] N pen einfafrenden Jug {eb |
Acht gelaifen, fonit Izatte e o T . e
wnd bad Unglid ware nidt gefcbeben: ; k e
| i ionftliche  Berridhtungen  OdET urch
UAufmertjamfeit durd) bte'nﬁi’.tci}e L e T
erobhnliched Creignid in %Inhagu@ gen 5 e
%?%iigc{; gen Cbt&atf&c@ﬁei;en %erumftcmbuggen bed gaﬁeéw :noiﬂg
audgejdlofien. Haberjast burfte eﬁ@b;??eg;\rib 51[1;tu Eer&n gm
i i if 1 pag Geleife v, ’
unterlafiert, etnent Blick 1iber . o o
i pe3 Buged MNr. 2
mittelsar ot der Lofomoiive
gmunber thm bisher Ddie Auaftcht auf baégﬁt yerbf&gb:ﬁ% {;1;;
e fern i e i ett ein
al3 er fermer gewil toupte, dag um Jene 3 el
i ' Hichulbigt werden, af e ;
mufte. Gr fann nicht damit entjdu e
v f Geleife Mr. 6 ftehende Bug
annefmen bitrfen, bev auf bem el ' iy s
i t3 eingelanfen. Denn
bor Rug Mr. 440, diefer alfe berel e
au c{)“%ni&) ber ge;nﬁf)nlid)en %af}w“r?nung ber 3:1{? ngn iub
anf @eleffe Nv. 6 etnfabet, fo miifen body offenbar
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wieder Abweichungen vorfommen, fo bak fidh auch ein Bahn-
bedienjteter nicht jo ohne weitered auf bdbie Junehaltung der
gewbdhulichen Fabrordnung verlafjen barf. Wudy bdie Dervichenbe
Dunfelfeit fann ihm nidt gur Cntfduldigung dienen. Grv Hatte
tm Gegentell um fo mehr Unlak, vorfidtig zu fein und e
hitte auch wm fo eber ben Schein der Vichter ber Lofomotive
ecblicfenr  fdnmen, ben biefe vor fich hin auf dad Geleife warf,
Dazu fommt enblid), daf der einfabremde Bug gewify ein auf die
in Frage fommende Diftany leicht vernehmbares Gerfufdh vevur:
fachte, ba3 ben SHaberfaat unter allen Umftinden BHitte bdavon
abbalten mitjjen, blindlingd iiber dad Geleife Hinwegucdhreiten,
Huf biefe Auferachtlafiung ber gewbdhnlichen BVorfiht ift das
Ungliid zurhcdiufibren, und ed erfdheint jomit bie Cinvede bed
Selbftoerfchuldensd vorliegend, ohne dag ed weitever Erhebungen
itber bie Handhabung ded mehrerrodhntenn BVerboted beviirfte, ald
begritnvet.

Unter folchen Umftinden fonnte ble Klage nur nodh (teil-
weife) gutgeheigen werben, wenn bie Kldgerin ein  Wiitver=
fcbulden Dder beflagten Babngefeljchaft nadyzmweifen vermodht
hatte, Wber oud) died it nicht der Fall. Die mangelhafte
Beleuchtung ded Perrond Nr. 11 bed Babnbofed mwire wohl
unter Umitinden der Beflagten ur Sculd juguredhnen, ba o3
boch zu ben gebotenen BVorjihtdmagregeln gebdrt, jur Nadhtzeit
bie Gin: und Ausdfteigehallen eined Babhnhofes, jofern fie bemupt
werben, gebbrig zu ecleuchten. Uber tm vorllegenden Fall it
nicht ecfidhtlich, imwiefern ber Unfall vermiedent toorden wive,
wenn  der Perron Rr. I ebenfalld belenchtet gewefen wdre.
$Haberfaat formte ben beranfabrenden Sug, der ihm bdurch den
Bug Ne. 2 verbedt war, nidht feben, ob ber Perron beleudtet
war oder nicht, bevor er an ber Lofoumotive ded lebtern wvorbei-
gegangen yoar, und wie ihm fept dle Veleuchtung nody hatte
helfen Edunen, ift unerfindlich. €3 fehlt jomit in diefer Ricdhiung
gwifdhen der Unterlajjung bder Beflagten und dem Unfafl der
erforverfiche faufale Rufammenbang. Lenn fermer bder Umjtand,
baf vom ewnfabrenden Bug Nr, 440 fein Pfeifenfignal gegeben
wurde, der Beflagten zum Verjchulven angeredhnet werden wollte,
fo mifte body bavgethan fein, dak diefe Wafregel vor{dhrifts-
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gemdps ober ufuell beim Cinfabren in ben Bahuhof Iilridy
beobachtet wird. Dafite mangelt aber jegliher Beweid, ebertjo
wie aud) vafiir, bag ble Fahrgefchmindigleit ded Zuged Nr. 440
eine den Deftehenben BVorjehriften oder den Umitdnden nicht ents
fyrechende gewefen fel, Ein Mitverfchutben ber Betlagten ift
jomit nicht angunehmen und beshalb wvie Klage mit ben Bor-
inftangen bed gimglichen abzumeijen.
Demmach Hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Dte BVerufung der Kldgerin wird ald unbegritndet abgewieen
und bad angefochtere Wrteil ber Uppellationdtammer bded Ober=
gevichted bed RKantond Silvidh beftdatigt.

135. Nrteil vom 20. Juli 1896 in Saden
Kriens-Luzern-BVahn gegen Stamm.

A. Durdy Urteil vom 8. Wai 1896 bat dad Obergericht be}ﬁ
Rantond Quern  efannt: Die Betlagle habe ber Kldgerin
6000 Fr. gu begablen mebft Bergugdzing zu 59/, feit Dem
90. Suni 1894 ; mit der Mehrforderung fei Klagerin abge:
wiefert,

B. Gegent biefed Urteil erflarte bie betlagte Rrietls%:gugerm
Babhngefelfihaft bie BVerufung an dad Bunvedgeridt mit bem
Yntrage, €3 fei die Entjhddigung an die Kldgerin _auf 2500 Fr.
famt Ring 3u D 0/, feit 20. Mz 1835 ju vebugieven.

Unterm 26, Suni 4896 erfldvte dte Kidgerin bie Anjchlug-
berufung mit dem Untvage, ed fei ihr der Betrag von 12,500 Fr.
famt 3ing a 59/, feit 20. Juni 1894 5ugu§pred)en;' ebel}tueﬁ
folle e vovinftanlich gefprochene Entjchddigung nady ridhterlichem
Grmefjen erhdht werden. .

Bei ber Deutigen Verbandlung halten beide Parteien an ihren
Untvigen fejt. Die Beflagte Lift die Cinrede be3 Selbjtoer=
fdulvend fallen.

Das Bundedgericht 3ieht in Crwagung:

1. Heinrich Stamm, geb. 1866, Sohn bed Hetnridy und der



