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mbgen bdiefelben immerbin fir bie Audfibung gewiffer Berufs.
avten unentbehrlich fcheinen, nidht eingereibt werden. Sn ber
gewdhnlichen Syprache wird mit jenen Ausbriiden boch nur totes
Material begeichnet, und auch in der Syracdhe ded Nechted und
ber Gefegebung fommt denfelben efne Bieviiber Hinaus gehende
befondere Bebentung nicht . €3 mithte, wenn man fich nicht
an den gewdhnliden Spradigebrauc) Halten wollte, den Worten
SBerfzeuge und Gerdtjdhaften” ein vhllig neuer Sinn beigelegt
werbent, fiir deffen Begrengung die gejesgeberijhe Abfiht dodh ein
gentigend fichere3 Rriterium nidt abgibe. €3 geht die3 auch desds
Halb nicht an, weil Art. 92 Dbed Betreibungdgefened lberhaupt
finguldred Redht enthilt uud dedhalb nidht auddehnend inter-
prettert werden darf. [lberdied ift zu beachten, baf in Riffer 4
bed Art. 92 bded Vetreibung3gefeled die unpfandbaren Tieve auf-
gefibrt find; und nun wive e3 dodh fiir bden Gefebgeber nabe
gelegen, wenn er unter Wmftdnden audy Pferbe hatte al8 Kom=
petemzjtiicfe gelten laffen wolfen, diefelben Bier ebenfalld su er-
wihnen. Gin dfnliched argumentum e contrario liefert Art. 92,
Riffer 6 ved8 Betreibungdgefebie3, wo dad Dienjipferd ded Webu-
mannd auddriicflich al8 unpfindbar evflirt wird, €8 fann bes-
Balb bder burc) ben erwdbhnten Cutjdheid in Sadjen Martinellt
inauguvierten Praxid be3 Bunbedrated in bdiefem Punfte nidt
gefolgt, und e8 muf grundjaglidy audgefproden werden, daf bie
einem Sculbner gehbrenden Pferbe, mit Ausnahme ded Dienjt=
pferbes, pfindbar find. Borliegend ift ber Antrag bded NRefur-
venten uur davauj gevidytet, bafg dad eine der beiden Plerbe bed
Sculonerd al3 pfindbar erflart werbe, und e3 fann jelbitver-
ftandlich Hieriber nicht hinaudgegangen werben.

Ausd biefert Grimden Bhat die Schuldbetreibungd= und KLonfurdz
fammer
erfannt:
Der Refurd wird begriinbet erfldrt unbd bemgemdf bdad Betreiz
bungdamt Riirid) V angewiefen, bei Gottfried Honegger ein
Pferd eingupfanden,

Laussnne. — Imp. Georges Bridel & CG*.
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192. Arrét du 20 juillet 1896 dans la cause Schupbach.

L — Par arrété du 23 mars 1896, le Département genevois
de justice et police retira Pautorisation de séjourner dans le
canton & Nicolas Schupbach, de Landiswyl, canton de Berne,
parce quil avait subi plusieurs condamnations pour vol et
escroquerie.

Ce prononcs fut confirmé par le Conseil d’Etat en date du
5 mai 1896.

II. — Par recours du 27 mai 1896, Schupbach a demandé
an Tribunal fédéral I'annulation de ces arrétés. 1 soutien.t
qu'il n'est pas privé de ses droits civiques ; qu’il a été puni,
le 15 janvier 1896, par la Cour correctionnelle de G_reneve
pour avoir acheté des marchandises et n'avoir pu ensuite les
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payer; que cet acte a été qualifié & tort d’escroquerie ; que
la condamnation qu’il a subie de ce chef ne saurait étre con-
sidérée comme ane condamnation pour délit grave ; que Part,
45 de la Constitution fédérale ne saurait, en conséquence, Iuj
étre appliqué.

III. — Dans sa réponse, parvenue le 4 juillet courant, le

Conseil d’Etat coneclut au rejet du recours. II expose ce qui

suit : Schupbach passe sous silence qu’il a été condamné 3
Interlaken, le 26 septembre 1888, pour vol, & un mois de
prison. Le 15 janvier 1896, il a été condamné, en outre, 3
Genéve a trois mois d’emprisonnement pour escroquerie. La
jurisprudence fédérale admet que lorsqu'un cifoyen suisse

commet un délit dans un canton ol il est domicilié, ce canton -

peut, en vertu de condamnations antérieures, lui retirer I’éta-
blissement. En V'espéce, le délit reproché au recourant est un
délit grave. L’arrét de Ia Cour correctionnelle de Genéve a.
entrainé Pinterdiction de Schupbach jusqu'au 23 mars 1899.
11 ne jouit donc pas de ses droits civigues, et, conformément.
a l'art. 45, al. 2 et &, de la Constitution fédérale, il pouvait.
&tre expulsé.

Par lettre du 10 juillet, le Conseil d’Etat de Genéve a
communiqué au juge délégué une note de Iinspecteur de
police du canton de Berne portant que la peine prononcée &
Interlaken contre le recourant I'avait été par la Cour correc-
tionnelle et avait comporté un mois d’emprisonnement cellu-
laire. Quant a la privation des droits civiques, le Conseil
d’Etat ajoutait que Schupbach VFavait encourue 4 Genéve par
le fait de Parrét de la Cour correctionnelle du 15 janvier 1896,
en vertu de la loi sur les votations et élections.

En droit :

1. L’al. 3 de l'art. 45 de la Constitution fédérale dispose
que I'établissement peut étre retiré & ceux qui ont été & réi-
térées fois punis pour des délits graves.

Le recourant a été condamné par la Cour correctionnelle
de Genéve & trois mois d’emprisonnement pour escroquerie.
Il avait été précédemment condamné par la Cour correction-
nelle d’Interlaken 4 un mois d’emprisonnement pour vol.
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Schupbach a donc été puni 4 réitérées fois (zu wiederholten
Malen) et les deux délits pour lesquels il a été condamné sont
pun et autre des délits graves au sens de la disposition
précité.

1l importe peu que le recourant n’ait commis qu'un seul de
ces délits dans le canton de sa résidence actuelle. D’aprés la
jurisprudence constante du Conseil fédéral et du Tribunal
fédéral, les conditions de Pal. 3 de I'art. 45 sont remplies
Jorsque la personne établie ne 8’est rendue coupable que d’un
geul délit grave au lieu de son domicile, mais se trouve en
état de récidive par suite de condamnations antérieures
(Salis, Droit fédéral suisse, 11, 414, 420).

2. Dans ces conditions, il n’est pas nécessaire de recher-
cher si I'al. 2 de Part. 45 de la Constitution fédérale est
applicable en U'espéce, c’est-d-dire si, par suite de l'arrét du
15 janvier 1896, — qui n’a d’ailleurs pas été produit, — et

en vertu de la loi genevoise sur les votations et élections,
Schupbach ne jouissait plus de ses droits civiques et si I'éta-
blissement pouvait lui &tre retiré de ce chef. Il 0y a pas lieu
non plus d’examiner quelle est la portée de lart. 17 de la
loi sur les votations et élections en regard de Part. 22 de la
Constitution du canton de Genéve.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
Drononce :
Le recours est déclaré mal fondé.



