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Gingig bdiefed jog. widerrufliche Gigentum fonmnte nun ghey
weiterhin bdle Ehefrau Cllenberger twalren, wenn jie e {fy
beraudgegebenen Gegenfiinde bei ber Pfindung ald hr Gigen-
tum beanfprudyte. Nud eingig Ddiefes Redyt haben die Gliubiger
Grevoifier & Brihlmann anevfanut, wenn fie dafjelbe nicht huer-
balb ber ihnen bieflic gefepten Frijt befrvitten. Durdy eine fole
Unterlajjung fonnte dad JRedyt der Chefrau inhaltlih nidht ein
andered, e3 fonnte babdurd) nicht aud eimem ,wiberruflichen” ein
unbefchrdntted Cigentum werden. Bielmehr ftand den Glaubigern
nach wie vor dad Nechit 31, de gepfandeten Gegenftande an eine
Deehrwertiteigerung bringen ju laffen. €8 verhaft fich tn diefem
Falle gleich, wie wenn von einem Drvitten ein Plandredht an bder
gepfindeten Sadye in Anfpruch genomnten wird. Bon ihrem Redyte
haben bie Glaubiger Gebraud) gemadht daduveh, daf fie dad Ver-
wertungbegehren itellfen, und wenn bdie fantonale Wnffichta-
behrde anordmete, baf dem Begehren nidht ftattzugeben fei, fo
bat jte badburd) widht nur gegen matericlveditliche fantonale Be-
flimnnmgen, jonbern auchy gegen eidgendififched Vetreibungdredt
verftogen infofern, af8 Blenady auf Begehren der Gliubiger die
redhtmiily gepfindeten Gegenjtinde verwertet werben mitjjen.

Der Refurd muf demnach tn diefemn Punfte gejchiint werben.

2, Ob &. Bivder infolge der Wbtretung der Chefrau Ellen-
berger an den Gegenftimben unbefchranfted Eigentum ermorben
habe und de gepfindeten Sacen gamy fitr fih beanfpruchen
tonne, daviiber Haben nicht bte ufiichtdbehdrben zu enticheiden,
fonmdern gegebenen Falled die Gerichte. Diefe wdrven audy eimyig
fompetentt, mit Ridficht auf die Unfpriidhe bed Biivcher, die
Gteigerung, der betreibungdrechtlidh ein Hinvernid nidht entgegen=
ftebt, su unterfagen.

Aus dlefen Grimben hat dle Schulbbetreibungsd- und Konfursd:
famnter

erfannt:

1. Qer Nefurd wird infofern begritnbet erflart, al3 bdie fan-
tonale Aufjichtdbehdrde audgefprodhen Bhat, dag die Pfindbung
der der Chefrau Elenberger Heraudgegebenen Gegenjtande infolge
ibrer Winbifation und der Unterlaffung der Gliubiger, thren An-
forudy zu beftreiten, babingefalfen fei.
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2, Im yoeitern wird auf die Bejchoerde nidht eingetreteten.

3, €3 hat bemmad) dad Verwertungdverfahren hinfichtiieh der
erpabnten Gegenftinde feinen Fortgang zu nehmen, yoobei die
gerichiliche eltendmadyung dev Redjte ded Dritterwerbers Bitvdjer=
Bbftger auf diefelben vorbehalten wird.

115, €ntfdeid vom 12. Wai 1896 in Saden
Rub=-Renggli.

I, Sub=Renggli in Giefen (Teutfdhland) lief bder Frau
Sepnipler-Fuveer i Lugern am 19, Januar 189D  einen
Rablungsbefehl juftellen. Seine Fordevung Detvaf laut Befehl
e Rind einer Kaufzahlung@briefreftany und eine filliy gewor-
bete Kapitalquote der lefstern, A Pjandgegenjtand wurde bdie
purch ben RKaufzablungsbrie] verduferte LUegenjchaft Degeichnet.

Die Betreibung blieb unbeftritten.

Die Grundpfandververtung wurbe auf den 29, Wuguft 1895
angefebt.

II. Rury vor bdiefem Datum, ndmlich am 20. Augujt 1895,
yucde fiber die Scdhuldnerin der Konfurd erdffnet. Dad ordents
lihe Konfurdverfabren wurde eingeleitet und die Grundpfands
verwertung fiel dabhin,

1. Der Konfurd wurde jeboch nicht durchgefihet, jonbern
Fraw Sdunislev-Furver jhlof mit ithren Gliubigern einen Nady=
lafoevivag, ber am 11. Janmar 1896 gerichtlich bejtdtigt wurde.

WAm 23. Januar 1896 wurde ber Konfurd widberrujern.

IV, Qup-Renggli verlangte nun Fortfesung ber angehobenen
Betveibung und Berwertung ded Planded. Dad Vetveibungdamt
Ruzern willigte in die Fortfebung ein.

V. Gegen diefe Ginwilligung bejdhwerte fich die Schulbnerin,
tnbem fie fich auf Art, 206 be3 Beivetbungdgefesesd berief, bet
bev untern Wuffichtdbehdroe und verlangte Aujhebung der Be-
treibung. Dte Vehbrde wied die BVefchmwerde ab: At 206 bed
Betreibungdgelesed febe vovaud, Ddaf bdie Konturdliquidation
buvchgefiirt werde, Tvete an Stelle derfelben der Nadhlapvertrag
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fo werde der RKonfurd iwiedev aufgeboben. Fiir ben Pfand-
gliubiger, al8 welchen fich Lup=Nenggli vorliegend qualifiziere,
fei fibrigend ver Fadhlagverivag, Toweit feine Forderung burd)
bag Pfand gededt fjei, Dbeveutungslod und der Landgliubiger
bletbe nad) wie vov mit feiner Forderung auf dad Pand ans
gewiefen.

VI Bon ber obern Aufjichi3beldrde wurde Hingegen gemdf
bem Begehren ber rehurvierenden Schulonerin die Betveibung
aufgehoben : Art, 206 be3 Betreibungdgefeted DLeltimme aus-
pritdflich, dafp mit der Crdffnung ved Konfurfed alle gegen den
Gemeinjchuloner anhangigen Betveibungen aujgehoben yverden.
Gemag Avt. 342 fallen infolge Ded Nachlagvertraged audy bie
Plandungen in Begug auf alle BVermidgensdjtiide, weldhe nidht
fchon vov ber Stuntung verwertet worden find, bahin. Damit jollen
offenbar ouch alle Betveibungen, die vor Abjdhluf ded Nadlag-
veriraged angeboben wurden, ald hinfallig ecfldvt werben. UAn-
gejihtd diefer ftriften allgemeinen BVorjdhriften falle der Umftand
nicht in Vetradyt, dap nady Wrt. 311 Dded Betreibungdgefees
ber Jadlafpvertrag fiir  bdie Pfanbglubiger begiigliy bed
purdy oda3 Pland gededten Forderungdbetraged nidht rechidver-
bindlichy ijt. Somit fei vovliegend der Betreibungdfithrer nidt als
bevechtigt zu erflren, ble FortjeBung ber vor Erdffnung bes
Sonfurjed angefobenen Vetreibung ju verlangen, jonbern er Habe
von neuem Betreibung anzubeben.

VII. ®egent diefen Cntfcheid hat Lub-Renggli am 17, Wpril
1896 bie YWeiterziehung an bad Vundedgericht evflivt, Cr berujt
fich dabel quf die Wndeinanderfebungen bder evften Ffantonalen
Sujtang. Art. 206 fete die Durdhfithring ded Konfurfed vovaus.
Died gebe namentlich bdaraud bervor, dafy ble Beftimmungen
iiber ben Wivevrui bed Konfurfed (Urt. 195 und 196) in ben
fimften Tell ded Gejered auigenommen yorden {ind, wihrend bie
Beftimmungen iiber KonfurSredht unter dem nadhfolgenden fechiten
itel fich befinben. Diefer Umftand [laffe dabin fchliegen, daf
bie Wirlingen ded Konfurfed, fpeyied dag Gridfhen der Be:
treifungen nach vt 206, erft eintveten jollen, wenn ein Kon-
furd nicht widervufen, fondern durdhgefiifrt wird. Jm  weitern
treffe Avt. 312 bed Betreibung3gefetsed blof betreibungdrechtlich
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ewivite Pfindungen, nidht aber BHypothefarijch verfhricbene
@rundpfandredyte. Tied gebe obne weitered aus Art. 314 Hervor,
@nolidy fepe Art. 154 bed Betveibungdgefeed fiir BVermwertung
nes Grunbpfanded eine Frift von wei Jabren feft und § 35,
Abjats 2, bed lugernijhen Cinfithrungdgefenes made vas liegenbe
Grundpfandrecht el einer Raufzablung davon abhingig, bdaf
mnert Jabresfuift, bevor bdle zweite Sablung verfallt, flir bie
vorhergebende b8 Verwertungd=, eventuell  Konfurdbegehren
geftellt werbe. Vet beiven Sefepesbeftimmungen fei mur fiir ben
Fall eined Redytsoorjchlages Deftinmt, daf bdie Beit zwifdhen ber
Ynbebung und dev gerichtlichen Grledigung dver flage nicht in
Beredhrung falle. Ein Schulomer Patte o3 fomit in der Hand,
buvey jeweiligen Abfchlufz eined Nachlafvertraged die Betreibungsds
rechte der piandoerjicherten Gliubiger ilufjorifch su mahen nmd
bie Befriedigung vour thren Wnfpriichen n's unendliche zu giehen,
wenn jeweilen deven begfigliche Betveibungen duvch den erdffneten,
aber infolge abgefchloffenen Nachlafvertrages wibevrufenen Kon=
furfed aufgehoben werbenr follten. Rubdem Fimute dad fiir den
Glhubtger jehr widhtige Ufzefiovium bes liegenden Pfandredites
untergeben.

Die Sdyuldbetreibungd= und Konfurdfammer ieht
in Crodgung:

1. Die Cntfdeidbung bed Refurfed hangt vow der Beant-
wortung der Frage ab, ob der Wiberruf eined Konfurfed infolge
Nadhlagvertraged bie Plandgliubiger bevechtigt, bie Fortfetsung
ber por ber RonfurBerbffnung angehobenen Betreibungen auf
Prandverwertung su verlangen. Die BVorvinftang Hat diefe Frage
untey Berufung auf Art. 206 und 312 verneint, dad Bunded:
gevicht gelangt dagegen jur Bejabung derfelben.

2. MWasd aunddyjt den Urt. 312 anbelangt, fo trifft derfelbe
auf den vorfiegenden Fall nidht zu, Er Handelt von dem duvch Be-
treibung erwirften Pfandbungen. Daf diefe BVorzugsredhte im
Nadylafoerfahren untevgehen, entfpricht allerdingd bder Sdee der
Gleichftellung der nicht pfandverficherten und nidht privilegierten
Sldubiger, welde dem Gefege 3u Grunmde ltegt und gleichermeife
audy in der Beftimmung ved Art. 199 betveffend dad Konfurs-

xxu — 1896 44



. 890 D. Entscheidungen der Schuldbetrerbongs-

s

verfafren gum Audvrude gelangt, Gang anders verfalt e3 fich
bagegerr mit ben Pfandrechten der Plandglinbiger. Dieje Bor=
rechte find von dem Glaubiger bduvd) bie Pranvbeftellung fhoen
vor ber Betreibung erlangl worderr und werden im Wege der
Betretbung auf Pjandverwertung, ofne neve Piindung vealifiert.
Sm Gegenfage su dev Beftimmung bed Art. 199 betreffend bie
@inbegtehung der im Wege der Betveibung gepfandeten Vermogens-
fticke tn bie Konfrrdntaffe jegen fodanu bdie Art. 198 und 219
feft, dafs den Pfandgliubigern thre Plandredhte an ben gepfinbeten
Bermdgensftiicen aucy tm Konfurfe gewabrt bleiben und die pfarnd:
verficherten Forderungen in erfter Yinie aud dem Ergebnifie der
Berwertung der Pfanver 3u denfern find. I analoger Wetje
werben audy im Nachlafoerfahren die Pandforderungen wefentlidy
anbers al3 bie fibrigen Fordevungen behandelt (Urt. 293 Wlin. 2,
305 Alin. 2 und 306 ved Betreibungdgefeped) unbd ift €8 nament:
Tih horabteriftijch, dap nidht efwa, wie fiie die yprivilegierten
Sorderungent, fo auch fiiv Ddiejenigen Dder Bfanbglaubiger eine
Binlingliche Sicjerfiellung ol Boraudfepung der Rulaffigteit
eines Nachlajpvertvaged geferdert wird. ©8 it vedhald villig
fonfequent und bdem Gfetjte, fowte ben librigen Beitimmmgen bed
Gefesed entfprechent, daf der Urt. 311 den Nadhlapverivag fite
bie Pfandgliubiger in BVesug auf ven durd) dad Phand gedeckten
Forberungdbetrag unverbindlich ertlivt. Fiw alle anbdern For=
devungen aber ift die in Art. 312 worgejdricbene Nufhebung
ber Pfttdungen dle felbfiverftandliche Folge bed fitr fie verbinbd:
fihen Rachlafvertraged, ber ihnen dafir ald Wquivalent eine
Ginlingliche Sicjerftellung fiiw die Boliehung und bie poll=
ftindige Befriedigung der angemeldeten privilegievten Glaubiger in
Yusficht ftellt (Avt. 306). Dabei ift inBbefonbere nodh zu
Beachten, daf Art. 312 im Gegenjape zu Art. 206, weldper die
Auffhebung  jamtlicher gegen bden Gemeinfchuloner anhingigen
Betreibungen vorfdreibt, mur von den Piandungen fpricdht.
Do mun audy jonjt der Titel iiber ba3 Machlafzverfahren nidyt
eite Yuffebung, jondern nur eine Stundung ter Betveibungen
vorfieht, fo ergiebt fidh, baf nach Wegfall der Stundung bie
Betreibung  auf Piandverwertung fiir den durdy tad  Pfand
gevedttent Torberungabetrag ohne weiteved fovtgefest werben fanm.
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3. Ridtig it dagegen, vaf Tlaut Art. 206 infolge der Kon-
furerdjfnung alle gegen ben Gemeinjchuldner anbiangigen Betvei-
bungen babinfallen, fomit aucy diefenigen auf Piandwerwertung.
@3 entfpricht diefe Vejtimmung dem dem Jnftitute ded Konfurjes
au Grunde liegenben Pringlp einer Gejamtliquidation ded gangen
RVermdgend bed Schulbnerd nnd bietet dafiiv dad Konfurdyer-
fabren dev beiveibenden PLfanbgliubiger al3 Srjas flir ben Gin-
griff tn ihr Betveibungsredht dle fonfurdrechtliche Vermwertung ded
Pranded und die BVermendung e Erldjed zur Dedung ibrer
Forderungen. Tird jedodh) der Konfurd nidht durdygefiihet, fo
fallt damit die ratio legis in Bejug auf die Beflimmung ved
AUrt. 206 und gugleich audy der bden Prandglaubigern gewdbrte
Redhtdjchus babin, €3 ecfordert dedbalb die Konjequeny und
Billigleit, daf die Jtedhtdverhiltnijje, ble vor bem Konfurfe be-
ftandent baben, wieber aufleben, foweit diefelben nidt injolge ded
RNadylajvertraged gedndevt worben find. Diejen Gevanfen bat
vernt audh der Gefepgeber Audbrud geben twollen, indbem er in
Wret. 195 zur Begeichnung der Redhidfolgen, weldhe die Bejta-
tigung bes Nadilagvertraged in Begug auf dbad Konfurdverfahren
nach fich zleht, den Wudbeud ,Wiberruf bded Konfurfed” ge-
braudste, Widerruf (révocation) beveutet offenbar mefr al3 Auf-
Bebung ober Ginjtellung und will jagen, daf bad gange Vers
fahren vitdgingly gemacdht werbe, dhulich wie bder Widervuj ded
SKonturderfenutnijied wegen Jnfompeteny ded Gevichted oder wegen
Wibngel ded Berfabrend jweifellod eim Wideraufleben der fritheren
Redhtavechdltnifie bewirft, foweit died faftifeh nody mdglicy ift.
Allerdingd foblieht der Art. 195 bem Wivertuf bed RKonfurfesd
bie Wibereinfebung bded Schuloners in die Verfligung uber fein
BVermbgen in efner Weife an, bie zu ber Auffafjung Wnlag geben
fonnte, e3 Deftehe die gange Nehtdwirfung ded Wiberrnfed in
diefer Yiebereinfebung be3 Schuldners. Ehenfogut [ifit fich aber
aud ber Fafjung o3 Artifel8 dev Schluf zleben, dag der in
erfter Rinie geitellte Wiverruf bed3 Konfurfed ald dad Pringtpale
und die erft nadtriglid) evwdhute Wiebereinfebung bed Schuld:
nerd bagegen lediglich al3 eine veveingelte, wenn auch Hauptfady-
lidhe Tolge Ded evfteren zu betvachten ift, und vertrigt fich fomit
ber Qnbalt bed Urtifeld vblig mit obiger Jnterpretation Dded
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LWorted ,Widerruf’, Die Wicdeveinfepung bed Schuldnerd ent-
fpridit denn audy al3 ein jelbjtverjtindliched Kovrelat der FWiedey-
einfepung ber Gliubiger in ibre bor dem RKonfurfe erworbene
Redytdftellung, foweit lehtere nicht durd) den Nadlafivertrag
Geeinflufst worben ift, und de Verbindlichleit ved Sehuldners, bie
burdy ben Nachlapvertrag unberithrien Berbinbdlichfeiten ausd dem
thm wieder itberlafjenen Bevmbgen in gleicher Weife ju erfitllen,
wie er e3 vor bem wibevrufenen Kenfurdevfenninifie hitte thun
miffjer.  Judbefondere fann e8 nidht Wille ded  Gejesgeberd
gewejen fetn, Forderungen, weldherr er fonft im Nachlaf- umd
RKonturdverfafren beftmbglichen Sdup gegen Benachteiligung
gewdfrt, infolge ded fitr fie wnverbindlichen Nadhlapvertvaged in
eie wefentlich) ohlechtere Stellung zu bringen. Died wive aber
bei Wnnahme ver Jnterpretation der BVovinftany vielfach der Fall.
3n ber Mehrzahl der Kantome ijt dad Pfandrecht fiir die Sinfe
einer Pfandforderung auf efne gewiffe Jeitvauer befchrantt, ja e3
fommt vor, bag fogar fiix daé Rapital dad Plandreht nach
Ablauf einer beftimmten Frift untevgeht. Sun joldhen Falfen ift
bie Rechtdjtellung ver Glaubiger durdy die rvedhizeitige Anbebung
ber Betveibung bedingt und fdnmute die bloge Aufhebung ober
Einjtellung bed Konfurdverfahrend ohme gleidhzeitige Ritefgéngig-
wadung der Folgen der Konfurderdffnung laut Art. 208 zur
{thwerjten Schivigung devfelben fithren.

Allerdingd bat a8 Gefes unterfaffen, die Folgen ded Wider:
rufed in Begug auf die Nechidftellung der Glinbiger ausbritdtlich
feltyujtellen. Abgefehen bavon, bdaf diefe Folgen Bel richtiger
Suterpretation ved Worted , Widerruf” ald felbjtverftandlich er-
fcheinen, legt bev Grund fiiv biefe Unterlaffung wobl barin, dap
ver Gefegeber dad Nadhlafverfabren tm Konfurfe nicht mit ber
gleichen: Ausfithrlichfeit, wie dadfenige auferhald ve3 Konfurfed
beanbelte, jomdern fic) damit begmiigte, in Wet. 317 bdie durd)
bie Umftdnbe gebotenen Unter{chicve in der Form ved BVerfahrend
Bervorsubeben unbd im itbrigen auf bdie vovousgehendenr Artifel 3u
bevweijen. Aus bdiejer Verweifurg geht die bficht flar Yeroor,
bie beiben Nadjlafoerfafren Hinfichtlich der Wirfungen gleichau=
ftellert, unt ift nun jchon oben audgefithrt worben, daf ver Nach:
lafjoerivag an jid) bdie Betveibungen auf Planbdverwertung nicht
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auffiebt. LWitde eine folhe villige Gleichftellung nidht an
enommen werdent, fo ergdbe fih fiix dem Nachlafvertrag im
Ronfurfe eine Sdwierigleit in Bezug auf vas Verhiltnid von
oret, 341 gu Art. 195, Durdy Crdfinung bed8 Konfurdverfabhrend
Yabert Die Pfandgliubiger ein  Anveht auf BVerwertung ihrev
Piiander wnd Befricdigung threr Forderungar aus dem Pfander-
f3fe ervoorbert unb e3 miite deshalb trop bed achlagvertraged
pad SKonfurdverfafren wenigjtend in Begug auf die Vevwertung
per Pfouver fortgefest werdent, wenn anderd der Nadlafvertrag
fiir die Pfanbglubiger wirflich unverbindlidy jein foll, Rit einer
folchen teilwetien Fortfefung ted Konturdverfahrens wdre aber
pie Beftimmung ded Art. 195, weldper mit dem Nachlagrertrage
porbefaltlod den Tiverruf ved Konfurfed vecfniiprt, fdher ver=
ginbar, wibhrend died fehr Degreiflich ericheint, wenn der Liderruf
g gomge Konfurdverfahren big und mit dem Konfurderfennts
niffe ritfgingly madt, Auf diefe Jntention e Eefebgeberd
peutet aud) die Stellung ved Art. 195 in dem Gefepe hin, Der:
jelbe befindet fich unter dem Titel V Konfurdbetveibung, wihrend
pag Konfurdrecdhit in bem folgenven Titel DLehanbdelt wird. €3
barf Hievaud gefhloffen werben, daf die LWirfungen bed Ronﬁ@:
erfennintifes fpestell diejenigen ded Art, 2006 erft dann endgiiltig
eintveten follen, wenn ber Konfurd sur eigentlidhen Durdifiihrung
gelangt,

Diefem gleidhen Gebanfen Hegt audhy dle Beflimmuny bed
Art. 26, AL 2 zu Grunde, welder nit bem Widervuf ved Kon=
furfes die ufhebung der Bifentlich-vechtlidhen Folgen bded Ver-
fahrens verbinbet.

Aus diefen Griinben hat die Schuldbetreibungd- und Konfurs:

fammer
evfannt:

Der Refurd with afd begriindet erfldrt und die Fortfebung
ver Wetreibung Nr. T2TL ijt juldfjig.




