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92. Urteil vom 413, Juni 1896 in Saden Renvoizs
gegen Wiedmann & Kitng.

A, Durdy Urteil vom 27, Wiry 1896 bat dad Obergericht
beg Rantons Schaffbaufen erfarmt: ©3 feien vie Rldger mit
threr flage abgewiefen.

B. ®egen dicjes Urteil Haben die Klager die Berufung an bas
%gnbeﬁgext&)t ecgriffenn mit dem Antrag, dle Rlage fei gutzu-
beifen, foweit fie vor Dbergeridyt aufvedit erbalten yoovden fei.
Dt der heutigen Hauptverhandling wiederholt der Wnwalt der
Berufungstliger diefen Untrag. Cvemtuell beantragt er, wenig-
ftend einen Teil ber Koften ber Gegenpartei aufauerlegen, mit
Ridjidht auf ihr BVerjhulven. Der Anwalt der Berufungs-
beflagten  beantragt, die Berufung fei al3 unbegriinbet zu er-
tliren ; evenfuell fei jedenfalf8 pas Begebren abjuweifen, daf die
i;ieglagten bie Koften bed in Parid gefiifhrien Progejfed u tragen
aben.

a3 Bundedgericht zieht in Crmigung:

1. Wit Depejife vom 25, Suli 1893 acceptievten bie Be-
Hagten, Wiedmann & RKiing in Sdaffhaufen, eine Offerte der
Kldger, Renvoizé & fils in Parid, auf Leferung von 100 Siden
vesces d’hiver (Winterwiden) & 45 Jr., lieferbar im Augujt
1893 nad)y Bafel, weldhes Gejchift die Kldger mit Schreiben
bom gleichen Tage Geftdtigten. Am 27, Juli erjuchten die Be-
f{agten um f_ofcrtige Bufendung eined ftavten Yusfalldmujters,
%mpf). Auguit geigten die Kliger ben Beflagten an, vaf; fie ein
Mujter an diefelben abgehen faffen, unbd bemerften dabet: ,Comme
vous en pouvez juger par 'echantillon que nous vous adres-
sons par poste, la marchandise est trés belle et de toute
premiére qualité, Am 17, Augujt fandten bie flager Fafiur
tm Betrag von 4500 Fr. fiiv 10,000 Kg. Vesces d’hiver
1'31émont garanties N° 87. Die Beflagten antworteten Bierguf,
jte Tonmten die Faftur nicht arerfentien, nadhdem fte bereitd am
15: und 17, Augujt ven Bergicht auf die Waave erfldrt batten,
weil fie nody nidyt tm Befipe derfelben feien und jeit feine Ber-
wenbung mehr i biefelbe Baben. Am 19, uguft fam die
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gaaare it Sdaffbaujen an. m 22, Auguft {dhrieben die Be-
flagten den Kligeen, daf fie en Wagen mit den Widen refitftert

- patten, der ofne ihre Ordre nad) Schaffhaufen avrejfiert worben

fei, wayrend ihnen laut BVertvag die Waave in Bafel Bhatte ge-
fiefert werden {ollen, Dagw bemerften fie: ,D’ailleurs, la mar-
chandise arrivée ici ne ressemble en rien & Vechantillon
que vous nous avez emnvoyé et nous exigeons stricte con-
formité pour le wagon a recevoir & Bile.” Am 24, Augujt
gntworteten die Kliger, fie Hatten aud eiver Bemerfung bder Be-
flagten in ibvem Sdveiben wvom 27. Jult gefchivfien, dafs bieje
bie Waare in Sdaffhaujen verwenden twollen, und daber ge-
glaubt, mit dev Sujendung dorthin nur ihren Juteveflen zu
pienen. Wasd Ddie Bemdngelung der Waare angebe, o jet den
Betlagten gemdf BVertrag vom 27, Juli Vesces d’hiver, neue
Grnte, verfauft worden. Dad fei audy geliefert und e3 werbe
fitr Ronformitdt mit den Bertragdbebingungen gavantiert. Wm
29, Yugujt Jdrieben die Beflagten in Antwort hievauf: ,Vous
pouvez bien penser que nous ne voulons pas payer 45 fr.
pour une si vilaine qualité qui vaut au moins 10 fr. de moins
que celle que vous nous avez vendue.” it Sdyreiben vom
31. uguft bebarrten KiGger auf Wbnabhme. Die Beflagten
feheinenr {ich nun  jur Unterfuchung der Waare an bdie eidg.
Gamenfontrollitation gewenbet gn Haben, denn bei ben Wften be-
finbet jidy ein vom 6. September 41893 bdatierted Schreiben de3
Borftanded derjelben, Dr. Stebler, worin gefagt ift: ,Ob bei-
gelegted Muijter aud Piemont wirtlich Winteroiden Jeien, iit
febr zweifelbaft, beflimmt entjheiden [dnnen wir ¢3 nidt. €8
fann ja Jein, daf folde Widen in jener Preving ald Winter-
widenn angepflangt werden, ob jie aber in unjern BVerhaltnifjen
ben Winter uberdauern, muf erft duvd) ben Verfuch feftgeftellt
werden.” Am 412, Oftober 1893 fdhricbent fobann bdie Veflagten
an dle Rldger, dak fle tros ber bereitd fonitatierten Unregel-
mafigfeiten ber Leferung vennod) eine BVerftdndigung verjudt
Bltten, wenn nidht derfelben bie Haupteigenjdyaft, wirfliche Winter=
widen, welde den Winter fberdauern, fehlte. Da Beflagte nun=
mehr im Bejige vou Certififaten vou Samenfontroljtationen der
Sdjwely und Deutfchlantd feien, laut welden diefen Vesces de
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Piémont bie burdh die angegebene Begeichnung evfordecten Eigen-
jihafter nicht zutommen, erwarten fie rubig ein gerichtliched Bor-
geben ber Klager. Die Kidger belangten nun bdie Beflagten ju-

nadyft beim Handeldgevicht ded Seine-Departementd in Parig,

welched bdiefe mit Urteil vom 10, November 1893 in contu-
maciam zur Begahlung bder Faftur von 4500 Fr. und iiberdies
einer Schabenerfagjumme von 3000 Fr. verurteilte. Sobann
ftelltert fte beim Besivtagericht Schafffaufen Klage mit dem Rechts-
begehren, die Beflagten fefem ju vevurteilen, thuen u begablen:

1. Den RKaufpreid fiir 100 Sad Widen (vesces d’hiver)
mit 4000 Frv. jamt Zind vom 20. September 1893 an, abe
siglich etwaiger, auf ber Waave Haftender, den Klfgern gur Lt
fallenver Tramdportipefent 513 Bafel.

2. Aus Wedyjelprotefttoiten, ferner aud in Parid erwadjenen
Geridytaoften jujommen 350 Fr. H5 Gis.

Die Beflagten beantragten Ubweifung dev Kloge und bemserften
gum vormehevein, vaf jie dle in ber RKorvelpondens erbhobenen
Ginveden aud verfpiteter LUeferung und Wblieferung am unrichti-
get Orte fallent [affent. Dagegen ftligten fie fich davauf, daf fte
vesce velue, vicia villosa (Bottelvide) gefouft Hatten, und biefe
thnen nicht geliefert worden fei. Unter LWinterwice werbe ndmlich
bier 3u Yande immer nur Sottelwide verftanben, weil biefe von
allen Widenjorten allein den Winter {iberdauere. Eventiell be=
bauptetenr die Beflagten, daf die Kldger nidht Kaufmamwaare
geltefert Datterr, indem ble Lieferung, gany abgefeben vom bder
Qualitat al? vesce velne, demr mnidht entfpredhe, wasd Beflagte
verlanigt haben. €3 werbe Dbeftritten, daf beftellungdgemdf gelicfert
worbent fei. Ausd dem Sutachten Dr. Steblerd gehe hervor, daf
e3 fefir zweifelBaft fei, ob bie Waove ald Winterwide verfiuflich
fet, Wenn fie vielletdht in Blemont {iberwintert werden Ihnne, fo
fei dad fiiv Betlagte nicht mafgebend, baf fie voraudjesen dwf:
tem, fie eigne fich fitr ihre Gegend al3 LWintermide, BVor Ober-
gericht gab damt der Vertveter der Beflagten die Crflavung ab,
oaf bdie Cinvede, e3 fet fpeylell vicia villosa Tejiellt gemefen,
nidht melr anfredit geBalten werde.

Die Begriinbung ded vovinftanglichen Urtelld gehit dahin, dak,
wie i) aus den erhobenen Erpertifen evgeben Habe, bie gelieferte

IV. Obligationenrecht. No 92, 569

Waare nicht Winterwice, vesce d’hiver, und folglhdy nidyt be-
fellungdgemdp fei. Die Vellagten feiew daber Bereditigt gewefen,
pie Laare den Kldgern ur Verfiigung au ftellen. Mnrichtig fei
per Gimwand ber Kliger, dafy die Wingelriige der Betlagten ver-
fpdtet fei; denm am 19. Uuguft fei die Waare in Schaffhaufen
angefommen, habe alfo ben Beflagten am 20. Auguft jur Pri-
fung und LBerglethung mit dem AngfallBmufter jur Berfligung
geftambenr, unb fhon am 22. Auguft, alfo nur 3 Tage nadh
Anfunft ber LWaave, Haben bdie Beflagten gefdhrieben, die Waave
entjpredhe nicht dem Mufter, und bled am 29, Wngujt nod) da-
Bin ergdngt, baf fie bie YWaare eine” vilaine qualité genannt
paben. Dagegent fei allerdingd bie weitere Cinvede, dle LWaarve
mitffe nidht ongenommen werden, wetl fie nidt vesce velue,
vicia villosa fei, verfpitef, weil erft am 12. Oftober erfoben;
allein biefe Ginvede fei von ben Beflagten vor Obergericht ausd-
brivdlich fallen gelaffen yworden.

2. Sft aunddit su unterfuchen, ob bad Bumbdedgevicht zur Be-
urtetlung bev vovliegenden Streitjache fompetent fei, o hingt bie3,
ba bder erforberliche Strettwert augenjdeinlich vorhambden unbd basd
angefochtene Urteil ein Hauptuvieil der lehten Fantonalem Injtanz
ift, bavon ab, ob bie Entideidung ber Streitfache unter Unwen-
bung eibgendififchen MNechtd zu erfolgen habe. Darvitber ift zu be-
merfen ; Streitig find unter ben Pavtelen die Wirfungen bed
Kaufoertvaged, weldhent diefelben im Juli 1893 mit einanber ab-
geflofienn Baben, und bdieje mijjen fich, wie dad Vunbedgericht
in fonftanter Praxid audgefproden bat, nach demjenigen Lanbed-
rechte beurteilen, weldhes die Pavteien beim Sefchiftdabjcilufje als
hiefitr maggebend emtroever wirflich betrachtet Haben oder verning-
tigev- und billigerweife ald mafgebend betvachten mufpten. BWivd
min beriicffichtigt, vaf bie BVerfiufer ihre vertvagliche Verpflich=
tung in der Schweiz zu  erfiilfen Batten, wofelbft fidy audy bad
Domizil der Beflagten Defindet, und dafy beive Pavtelen fich im
Brogefle beveinfiimmend auf dad fdoeizevijhe Redht berufen
Baben, {o erjcheint die Wnnabhme ald begriindet, Laj diefelben bas

mit jenem Kaufdabihluf gejchaffene Rechtdverhiltnid dem jdhwei:

sevifien Redhte haben unterftellt wiffen wollen, wonad) die Kom=
peteny ded Bundedgerichtes zur Beurteilhing bedfelben gegeben ift.
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3. Naddem die Beflagten ibre Ginveden yoegen Ber{pdtung der
Qeferung und Uberfendung an einen anvern ald den vertraglidh
Bejtimmten Ovt {dhon vor evjter Jujtang, und fodann vor Ober-

geridht aud) die Behouptung, dbag vicia villosa gefauft worden

fei, fallen gelafferr baben, bletbenr ber von ben Kldgern geltend
gemadhten RKaufpreidforberung nur nod) ble Einveden gegeniiber
geftellt, dafy die gelieferte TWaave demjenigen nicht entfpreche, wag
tm Handel al3 Winterwiden gelte, und bdap bdiejelbe ihrer
Qualitdt nach nidht etnmal mittlered Kaufmanndgut darjtelle,
Ungefichtd der thatjdchlichen Feftjtellungen, de bie Borinjtany
auf Grund der im Progeife erhobenen Erpectifen hinfichtlich bder
Gigenfhaften der gelieferten TWaave vovgenommen BHat, fann bie
materielle Begriinbetheit bdiefer Deiden Einreben nidht in Rweifel
gesogent werbent. Denn bad Obevgericht jtellt auf Grund und in
Tbereinfiimmung mit diefen Grpertifen fejt, dafy die gelieferte
Waare nicht Winterwide, vesce d’hiver, jei, und daf biefelbe
iiberdied in o Hobem Grad mit fremden Kdrnern und andern
ungefdrigen Beimijdungen vermengt fet, daf fie wnidit ol
Hanveldwaare mittlever Qualitdt averfanmt werden fHnne. Da-
gegen mufy fidy allerding® fragen, ob bdie Beflagten fidh bda3
Jlecht, bdle LWaare aud bdiefen Griimben u beanftanden, durd
vechtzeitige und geborige Mangelriige gewalhrt Haben, Denn der
Kdufer it verpflichiet, fobald diefed nach vem itblichen Sefchifts-
gange thunlidy ift, bie Bejdyaffenbeit bder empfangenen Sadhe zu
pritffen, und fall3 fich WMangel evgeben, fiiv welhe der Verfdufer
Gewilr gt leiften BHat, diefemn fofort Ungeige zu machen. Ber:
flumt diefed der Kaufer, {o. gilt die gefaufte Sadhe ald genebmigt,
fofern e3 jich nicht um Mangel Hanvelt, welche Lei ber ihungs-
gemapen Unterfuding nigt efennbar waven (Art, 246 O=N.).
P muf jundcdhit ald feftjtebond betvadhiet werden, daf bie Bes
flagten bie Waave, wenigftend zue Priifung, empfangen Haben ;
benn jie felber Haben fich nidht auf den Stanbpuntt geftellt, bap
e8 jur Ublieferung gar nidht gefommen fei, in weldem Falle
ihnen die Pflicht jur Miingelriige nidht obgelegen Bhitte, und die
-Dovinftang flellt ausdehlich) fejt, daf die Beflagten die Waave
ben Kligern im Korn= und Lagerbaud Schaffhaufen zur Ber=
fiigung  geftellt Haben, wad bdie wvorberige Gmypfangnalme durd
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bie Beflagten voraudfeht, €3 fann alfo bie Nede bavon nidht
fein, bap die Veflagten in casu gur Befdrberfichen Unterjudung

_per LWaave und fofortigen Mingelangeige aud dem Grunve nicht

pevpflichtet gewefen fefen, weil fie die Waave gar nidht in Sm-
pfong  genommen BHaben. Chenfo waven fe dlefer Pflicht wicht
etwa dedwegen enthoben, weil e3 fich nicht Blof wum Wingel ver
gefauften Sache, fondern wm bdie Leferung einer gamy andern
Gadie ald der gefauften gebanbdelt Batte, Die Enifheidung der
wrage, ob in cinem gegebenen Falle eine andeve Sadhe, ald die
Beftellte, geliefert worben fef, oder ob blof ein Qualititdmangel
vorliege, hingt davon ab, ob Bieflir objeftive, allgemeine Kriterien
ober bie lUmijtinde e fonfreten Falled mafgebend feien. RKann
pon einem aliud pro alio nur banm bie Rede fein, wenn ftatt
ber Dejtelltenn Waare ein feinem Wefen nad) frembartiger Stoff,
und ftait ded beftellten Genus eine durdyaus verfdhiedene Gathung
geliefert yourbe, alfo abfolut objeftive Berfdhiedenteit vorliegt, fo
trifft offenbav biefed Rvitetium in concreto nidht zu, indem die
Beflagten nicht behauptet Haben, daf etwad andered ald Wicken
geltefert worden fei, LWenn man dagegen vor der WUnnahme aud-
gebt, daf nicht aud{dlieRlidhy ble objeftive Vevidhiebenbeif, jondern
e Uuffafjung de3 BWerfehrsd, namentlich de Swebeftimmung,
welder nadh) der Jntention bder Pavieien bdle Waare dienen ol
aud{chlaggebend fei, fo miifte die von den Kldgern gelieferte im
Berhaltnis ~gur bejtellten Waare allerdingd ald eine jolhe gany
anvever Gattung begeichnet werden; denn ble Winterwiden mwurs
bert Bler offenbar aud dem Grunde von bden Beflagten beftellt,
weil mur diefe nach bew gemachten Grfabrungen iberwintern.
Pure ift aber bdie Frage, ob eine Waave gang anderer Gattung,
pber eine mit einem Qualithtdmangel Hehaftete Waare geliefert
wordent fef, nady objeftiven, allgemeinen RKritevien zu beuvteilen,
Denn wenn bel diefer Frage von ben objeftivenr Kviterten abge-
fefen umd einfach auf be allgemeinen Werfehrabeguiffe oder die
Awedbeftimmuntg dber Waare abgejtellt wiirde, jo ergibe fidh hier-
aud eirte fo einjhrinfende Jnierpretation ved Art. 246 O.-R.,
bie mit bem Sinne und Geifte diefer BVeftimmung nidht in Ein=
flantg gebradyt werben fdnnte, und zu gang bevenflidien praftifdhen
Sonfequengen fithren mifte. (Vergl in diefem Sinme Amtl,
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Sammlg. der bundedger. Cutjdhy., XX, &, 976, Hafner, Kom-
mentar zum Obligationenvecht, Note 3 zu Art. 243 ; Hananfef,
Die Haftung ded Veckiuferd fitr dle Befhaffenheit der Taare,

I, ©. 230 u. ff.; bagegen jedoc) Gareld in Cndemannd Hamd- |

budh deg Hamveldrechtsd, I, S. 686 ff. und dort citterie Entfchet-
pungen.) Hienad) fann aber die Einvede, da dle gelieferten Widen
bie CGigenjchaft, den Winter zu dberdauern, nicht befiber, und
fberhaupt nicht einmal mittlered RKaufmanndgut feien, lebiglich
I3 Beanftandbung ber Waare wegen Qualititdmingel, und nidyt

al3 bie Behauptung, vaR ein aliud pro alio geliefert worben fei,

aujgefapt werven. Sofern e8 {ich dbafer Hiebei um WMangel Handelte,
welthe Dei iibungdgemifer Unterfudning erfennbar waren, Hatten
oie Beflagten, wenn fie die gelieferte Waave nidit afd genehmigt
gelten lafien wollten, die Pilicht, nad) Bornahme der in Art. 246
0.2, vorgejdrieberen Wuterjudhung den Klagern ihre Rige fo-
fort zu erftatten.

4, Dies trifit nun ofjendbar zu binjichtlich der BVehauptung,
bie Waave fei nidyt einmal mittlered Kaufmanndgut; benn diefer
Wangel war jedenfall3, wie audy bie BVorinjtang annimmt, und
bie Beflagten nicht beftvitten Daben, bei bder mit Sovgfalt eined
orbentlichen Sefchdftdmanned vorzunehmenden Unterfudhung jofort
erfennbar. Wird nun  gunddit beziiglich diefed Puntted unter=
fucht, ob eine Wngelriige in gebdviger Fovm und ju veder
Beit durd) die Beflagten vovgenommen worben fei, fo ijt in Be-
tradht 1 ziefen: Unjangd Wuguit hatten bie Kliger den Be-
flagten auf beven Berlongen hin ein Wusfall@muiter gefandt und
in ihrem Sdireiben vom 5. Augujt baju bemerft, wie ausd dems
felbent erfichtlich, fei bie LWaave fehr jhdn und burchaus erjter
Lualitdt, Diefe Bemerfung durften bie Bellagien al3 nadirig-
liche Rufage einer beftimmien Tigenidait der RKauffade auf=
faffen, und annebhmen, daf bie Kldger bemnach fir Waave erfter
Qualii@tf einftehen wolfen. Werr 1un die Beflagten am 22. Au-
guft ben Rligern angeigten, bdaf die angefommene Waare in
nichts pem Audjallmufter gleiche, und dap fie fivifte Konformitit
mit demfelben verlangen, fo fonnten die RKidger paviiber nidht im
Sweifel fefn, daf dle Beflagien dbamit ehen ben WMangel jener in
dem Odreiben vom 5. Auguft gugeficherten Eigenfhaft wviigen
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wollten, wnd thre Anboort vom 24. Wuguit zeigt denn and), dag
fie ble Milge in diefem Sinne wohl verftanden haben, inbem fte

. betonen, bag bie Vedingungen bed Kaujvertvages, wie er am

25. Juli abgefdiloffen worben fef, entfdeiden, und baf fte Kon-
formitdt mit diefen Bedingungen govantieren. Die Kliger ftelften
fich alio in biefer Antwort auf den Standbpunft, daf bdie Riige
ber Beflagten fich auf Cigenfchaften beziehe, weldhe nach dem
Kaufvertrag vom 20. Juli nidht jugefichert jeien, und gaben ba-
mit zu erfennen, baf fle jene Mitge eben in bem Sinme aufge-
fafst Daben, baf damit bad Feblen ber in ihrem Screiben vom
5. Nuguft genannten Cigenjdiaften BHabe BHervorgehoberr' werben
wollent, Wenn olfo andy onm und fiir fidh) die bloge Erfldvung,
bie Waare entfpreche den erforderlichen Cigenfchaften nidt, fie fei
nicht vertvagdgemdl, nidt mufterfonform, weil zu allgemein nidht
a8 gefibrige Mimgelvitge evadstet werbent Famm, Jo trifft died dodh
bet der Reflamation der Veflagten vom 22. Amgujt mit Rid-
ficht auf bie befonderm, derfelben vorangehenden Wmftinde nicht
qu; entfdheidend ift, ob der Berfiufer aud der Neflamation er-
feben fdnne, aud wad fir Grimden dle LWaave beanftandet werde,
twelcdhed dte Mangel feien, weldhe dev Kaufer gefunden Habe, und
nun it in casum, wie bemerft, die am 22. uguit erftattete Riige
im Bujamumenbhang mit vem Scyreiben der Kidger vom 5. glei-
then Wonatd zu interpretieven, worvausd fidh ergibt, dafy dle Riige
ftch auf. eiste befttmmte Cigenfdhaft, ndmlid) den in jenem Sehret-
bent jugefichevten Qualitdtdgrad bejog, in weldhem Sinne diefelbe
permt aud) . von den Kligern aufgefaft worden ift. Jft aber ber
Subalt der Riige dem Klkgern erfennbar gewefen, fonnten fie aus
berfelbent erfelien, aud wad fiiv Griinden die Waare beanjtandet
werde, weldhed ble Widngel felen, weldhe der Kaufer gefunden
babe, fo it ble Rige mit geniigenber Befttmmibeit und Voll-
jtandigteit erjtattet. Ebenfo mup gefagt wwerden, baf bdiefe Riige
rechtzeitiy erfolgt ijt. Denn bdie Bovinftany ftellt fejt, dag dle
LWaare am 19, Uuguft 1893, an einem Samitag, in Shaff-
baufen angefommen fei, und die Rige wurde am 22. gl. M3,
affo bereitd am yweiten Werktag nachy Anfunft ber Waare, er-
ftattet. Da nun, wie bereitd Hemerft, die Riige materiell durd)-
aud gerechfertigt, bie gelieferte LWaave nidht nur Feine Waave
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evfter Qualitdt, jonbern itberhaupt fein mittlered Raufmannsgy
war, o evfcheint der Lanbelungdanjpruch bder Beflagten al3 pe-
gritnvet, umd mup die Klage auf Jablung bed Kaufpreifed jdhon

aud diefem Grunve abgeiviefen werben. Unter biefen Umftdnden .

braucht auf bie Einvede, dag bie gelieferte TWaave nicht winterhart
fei, nicht eingetveterr und fomit andy nicht unterfucht ju werden,
ob bie erft am 12, Oftober bezliglich bdiefed Mangeld erhobene
Riige verfpdtet, oder aber, well e8 fidy um einen bei itbungs:
gemiger Unterjudyung nidht ecfennbaven Wangel gehandelt Habe,
rvedhtzeitig angebracdht worben fei.

5. Wad vie Nebenfordevungen der Klage anbetrifjt, jo fallen
diefelbenr mit dev Wbweijung ber Hauptjorderung ohne weiterd al
unbegriinbet babin.

Demnach BHat dad Bunbedgeridht
erfannt:

Die Bernfung wird ald unbegriindet abgewiefen und dad Wrteil
bed Obergerichtd ded RKantond Schaffbaufen in allen Teilen be-
ftatigt. ‘

93. Urteil vom 13, Juni 1896 in Sadyen
Weeter gegen Crben Jaggi.

A, Duedy Urteil vom 9. April 1896 hat dad Obergericht bed
Kantond Solothurn ecfannt ; Deflagtichaft ift nidht gebalten,
pev Kldgerin 3000 Fv. oder eventuell 2210 Fr. nebft Zing zu
50/, Jeit 4. Oftober 1894 zu Bbezablen,

B. Gegen diefed Urteil fat die Kldgerin die Vernfung an dad
Bunbedgericht erflivt, mit dem Antrag: Die betlagte Partet fei
st veruvteilen, der Kidgerin 3000 Fr. nebjt Jind & 5O/, feit
4, Dftober 1894 zu bezahlen,

Sn feiner Antwort jur Berujungdfdrijt beantragt der Anwalt
ber Betlagten, die Berujung ald unbegriindet abjuweifen.

Da3d Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. Am 7. Februar 1893 fhlog Osfar Wieier in Devenvingen,
ber Bater der Kldgerin, mit der Lebendverficherungdgefelfchait
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g rbaine in Partd, durdy Vevmitttung ved Untevagentert derfelben,
Sean Jiggl, Schloffer in FRecdherdot, einen Lebendverficherungs-

. pertrag ab, wonady leptere gegen Begablung einer jahrlichen

Reamie von 226 Fuv. fidh verpflichtete, beim Ableben des Weter
ant beffen Ehefrau, €. Weter geb. Hiltbrunner die Summe von
10,000 Fr. zu begablen. Am 9, Wai 1894 fam, nadbem Osfar
Peter ingwijden evfranft war, ywijden der BVerficherungsgefell-
fohaft und Dben Ehelenten Weier ein BVertrag au flanbe, wonad
erjtere an Ogfar Meier die Summe von 5000 Fr. bezablte, und
pagegert der Verjicherungdvertrag aufgehoben wurbe. A3 Grund
biejer Ubeveinfunft ift in derfelben angegeben, daf die Gefelljchaft
in die Gilltigleit de3 Bertvaged Siveifel gefebt habe. Von diefen
5000 Fr, erbielten bie Ehefran Weier 2000 Fr. und Jean
Saggi, weldher unbeftrittenermafen die beiden Primien qud feinem
Gelve Dezahlt Batte, 3000 Fr. WUm 6. Jull 1894 ftavh Osfar
Meter, und ed wurbe fein Nacdhlaf von bder RKligerin, ald ein-
jigem Rinbe und Grben, angetveten. Lehtere forderte nun mit
Rlage vom 9. Februar 1895 von Jean Jdggi, refp. da derfelbe
ingmifchert verftovbent ift, von feinen Grben die erwdhnten 3000 Fr.
suriicf, weil die Rablung ohue Grund, beyw. ohne eimen rechlich
gu fhiigenden Grund evfolgt fei, eventuell, fall3 eine Sdjentfung
angenomumen wivbe, diefelbe bden Pifichtiell im Betrage von
2210 Fv. verlepe. Die Vetlagtihaft trug auf Ubweijung der
Klage an, indem fie fich bavauf Dberief, baf bdie Jahlung bder
3000 Fr. auf ein jwifden Ofar Meler und Jean Jiggi miind-
lich getvoffened Tlbeveinfommen Gin evfolgt fei, folgenden Jnhaltd:
Die Berfihevungdfumme folle auf 10,000 Fr. geftellt werden ;
S8ggt Habe vorldufiy bie Prdmien zu begahlen; fir den Fall,
al3 die BVerfidherungsjumme fallig werde, folle Jaggt ju Handen
feiner Frau und feiner drvel Kinber je 2000 Fr., sufammen alfo
8000 Fr. erbalten, Frau Meier und ihr Kind ujammen
2000 Fr.; die Verfiherungdpolice bleibe einjtroeilen b3 zur
Ausrechnung im Bejibe de3 Beflagten. In Folge diefev Mbevein-
funft Hobe Sdggt vie beiven erften Pramien fiiv ben Verficherungs:

‘nebmer . Wieier an bie Urbaine bezablt und dann audy die

3000 Fr. von ihm erbaltew, obgleih ihm eigentlich 4000 Fv.
gebbrt Bitten. Fraw Deier Pabe hn zum Rwede ded WuSbe-



