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flar, baf Der borliegende Fall ald ein Jdhwerer 3u beseichnen ift
wd e fid) vechtfertigt, eine bebeutende Genugtuungdhumme 3
frrechen. Denn der KIGger Yat zufolge der Strafverfolgung wmd
bed Urteild einen Freibeitdentyug erlitterr, ver (Unterfuchungdhaft
inbegriffen) vom Degember 1881 b3 6. Oftober 1894 bauerte ;
diejer Freiheitdentzug beftand fobann in Budthaud und war
Stliger alfo bem Avbeiizmwang untevworfen ; wikrend der Daner
besfelben, welche feine beften Pannedjahre in Anfprudy nabm,
galt ev a3 jhwerer Berbrecher. Sn Wnbetracht der gejamien Ber-
haltifie des Falled vedhtfertigt e3 fich, dem Rifiger aus ven 3wet
GefichtBpuntten ded Bfonomijhen Schadens (im Sinue dev Gr-
wigung 4), {owie 9e3 tort moral eine Averfalfumme wvon
12,000 Fr. suzufprechen.

6. Rliger Pat ald weitern Schadensfattor geltend machen
wollen, baf bie evlittene Sudhthausitrafe feine Gefundfeit gerjtbrt,
inSbejonbere aud) jeinen Schlaganfall vom Dezember 1894 Ber-
beigefitbrt Babe, unb der Beflagte Kanton aud) bdafiiv entdidi-
gungdpflichtig fel. Jn diefer Beiehung evgiebt jich feboch ausd der
Grgilichen @rpertife (f. fpeziell Nefume bes Gutachtend) nur jo
viel, baf ein KRaufalzufammenfang wifdhern der Haft und dem
jebigen Gejundbeitduftande ves Kligers gwar miglidy jel, dbagegen
ein Nadhweid mangle, ©3 wirtd alfo eine Wabhrdeinlidhfeit im
Ginne fraglichen Koufalzufommenfangesd nicht audgefprochen ; die
bloge WebglichTeit aber geniigt nicht, um daraud bie Haftung der
beflagten Partei abguleiten, ©3 ift baher ausd dem etwihnten
Gefichtapuntte ein Schavenerfah nicht su forechen.

Demnad) hat dad Bunbdedgeridyt
evfannt:

Der beflagte Kanton Bug wird veruvtetlt, dem RKiager Sofef
Sdhider den Betrag von 12,000 Fr. (Fwdlftaufend Franken) famt
3ing 4 5 Progent vom Tage ver Klage (18. Februar 1895) zu
begahlen.
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IX, Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Différents de droit civil entre la
Confederation et des particuliers.

39. Urtetl vom 26. Februar 1896 in Saden
Teyer gegen Bunbesfidtus.

A, Jm Jabre 1865 trat die Firma Lonreny Meyer in Hevifan
per Gemeinde Hevifou jum Bau einer Militdrfajerne von Hrer
Qiegenfdhaft den nbtigen Boden, 120,000 Quabratfuf, (Henfungs-
weife ab. Dabei behielt fie fid) die aud ber Kaferme fich erge:
benbe Saucdhe vor., Die Sdhenfung yourde von ber Semeinde
Herifan mit bem erwdfnten Borbehalte angenonument; Tebterer ijt
in der vom Wiai 1865 batierten Wnnabmeerfldrung dabin for=
muliert, ,daf aller von ber Kaferne fich ergebender salv. Abflup
gt oallent wnd jeben Bettenw zu ihrer (der Sehenferin) alleinigen
Lerfligung ftebe”, und e3 it beigefiigt, daf die Gemeinve bic
Grillung mit Berveitwilligleit Whernommen BHabe, Die Kaferne
wurde gebaut und war feither vegelmdfig mit Truppen bejest.
Die Firma Laureny Meyer Bat feweilen den ,Abflup” ausd den
Wbtrittgruben beyogen und fitv ihre Liegenfdhaften vevivendet, aud
bavon an andere Liegenfdhaitsbefiter gegen BVegahlung abgegebern.
Der Vevfaufdpreid betvrug feiher fiir eine lanbedibliche Giillen-
fubre, eine fogenannte Trude, einen Fronfen, Im Degember 1865
ging bie RKajerne vont der Gemeinde Herifaw an ven Kanton
Wppengell-AuFerroven und von biefem gemdh Bertvag vom 1. Fe-
Briar 1882 an bdie jdhmeizerifche Eidgenoifenfchaft fiber. Jn Heiden
Wbtretungduvtunbven ift dad NRecht der Firma Louveny Meper auf
ben , Ubfup” evwdbhnt, in leperer in folgenber Fovmulierung:

»Diefe vom Kanton an die Eidbgenoffenjdhaft abgetveterren Fechte
find frei, lebig und Y03, und e3 laftenn auf denfelben weber Pand:
vedhte und Servituten irgend welcher Art, aufer hinfihtlich bev
Qeerung ber Abtrittgruben in der Kaferne, weldhe bet Abtvetung
be3 mmmehr ur Kaferne gehdrenden BVodbend von der Fivma
Sauveny Meyer, al8 damaliger Cigentiimerin der betveffenden Lies
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genfopaft, audbebungen worben iff, ofue daf fie irgemd iwelche
Bergltung daflte ju leijten hat. Diefed Nupungdrecht wird von
ber Gidgenoffenfchaft anevfonnt, unter bder BVedingung jedody, bap
fle jich dad MNecht der Ausdldfung diefer Servitut nach den Grund-
fagen wedhfeljeitiger Billigleit fiv jede Reit wvovbehdlt, w. §. w.”

Dev Abtrehmgdvertrag pwifdhen dem Kanton Uppengell-Anfer-
Sthoben und der fhwetzerifchen Eidgenoffenidhaft tft tm Sevvituten-
prototoll von Herifou eingetragen.

B. Jm Widry 1894 wurden in der Kaferne Hertjan Cinricy-
tungen getroffen, um de Wborte der Kajerne mit dem Hodhdbruc:
wafjer der Gemeinde Herijou audzufpilenr. Tie Nechtduadijolger der
wivma Louven; Meper evboben Biegegen Cinfprade, weil durd
bie neuen Spitlvorrihtungen der ,Abflug” verwdfiert und in
Folge beffen entwertet werde, wad eine Veetntrichtigung ihrer
Redjte aud bem der Schenfung vom Jahre 1860 beigefiigten
Borbehalte Debeute, Wllein jowohl die gittlichen BVovitellungen, in
berten jidh die Recht@nadhfolger der Firma Lauveny Weener ju Unter=
Banblungen betveffend Wbldfung threr Jechte Deveit erflivt Hatten,
afd aud) ein geridytliched BVerbot blichen erfolglod, und ald dann
eine legte Gingabe, in der fir de Ablfung 12,000 Fr. ge-
fordert wurben, abfdhligig befdhiedert yoorden war, ftellten bdle er-
wihnten Redytdnadyfolger mit Klagefchrift vom 21. April 1894
gegent bie fchweizerifde Gidbgenoffenfchaft die Begehren an’d Medht:

o1, Die [dweizerijdie Cidbgenoffenfdhaft al3 Beflagte habe ben
Anfprucy ver Kliger auf den Abfluf (Jaude) der Kajerne in
Hertfan faut Riffer 2 Iitt. a de3 Afted vom Mai 1865 ald
Jedht beftehend amguerfenmen und zu vefpeftieven, und demmach die
beabjichtigte Wbortipitlung s unterlafien.

2. Die Bellagte habe, fofern fie demnod) auf ihrem erflirten
Borhaben, dbie in der Kaferne PHevifan eingerichteten Wbertfpii-
hingen in Gebrand) zu fegen, bebarve, dad besligliche Necht mit
Geld audzuldfen, und Hieflir tad Crpropriationdverfabhren eingu-
{hlagent, unter Koftenfolge.”

S gweiten Begebhren gaben die Klager, allen Nechten un-
bejchadet, vie Crfldrung ab, fie balten fidy nidht fir bevedhtigt, in
biefun Progefle eine beftimmte Enfjchddigungdforderung an die
Deflagte zu ftellen, vefp. biefe zu zwingen, auf eine folhe For-
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perintg int Diefent Progefle eingutreten, li‘ﬂbf?“' e geben wvom _'bgr
Uuficht aud, bap die Beflagte g Erpropriation ang,uf;aftm}_]et';
Rlager feien aber bereit, jofern dle Beflagte fich, nI)ne‘EBra;ubtg
fiie ble Stliger, pamit einverjtonden erfldre, Fur %ere:n_facf)mfg
per Sadhe jehont int biefens Progeffe eine bejtinmte (En‘tfcf{abzgungﬁ
forderuig U fteffers umb gm0 begrimden. Der %Re'ct)t@?tanbpgnf‘t
ber Rlager 1ft folgenber: Durd) den ALt von Mai 1865'&[ u
fjren Gunjten eine bingliche %Jtugungﬁbersc@ngung auf bt? Ra=
jerne Hertfau begriinbet worden. Die Pritenfior der éiﬁ‘ef{ag?en
auf Beniipung der eingericheten @pﬁlnnrrit{)#uitgett fe e Cin-
guiff, begw. eine Berjtbrung ded fonftifulerten echted. Diefed gebe
autf die Nupung eined natiiclichen Probduttes, welded ald joldhed
einent Gelowert BHabe; die Podtenjion der BVetlagtent Dedeute aber
eine finftliche beyw. gewaltjame, den Gelbwert aufhebende Bers
duberung bed Produfted. Darin liege eine Redytd- und Bertrags-
perlesung. Wenn aber froftem bie Beflagte aud Grimden ded
Bffentlichen Toohled darauf Dbejtehen jollte, die Spitlung vorju=
welmen, jo [Gge ein Konflift von Pilichten wund Sntereﬁer't oo,
weldher duve) Anetgnung ved Redjted ver Kidger purd) bie Be:
flagte im Sinne von Avt, 23 V=B, mnd ped Bundedgefelsed be=
treffend bie Berbindlichfeit yur Ubtretung ovon Rrivatrechten vom
1, Mai 1850 zu Bfen fei. Die Kliger werten ihr RNupungdredst
auf fiber 12,000 Fv.

Sn ber Untwort wird in tatfichlicher Begtefung anggﬁmcbf,
baf wnter dem ,UbfuR” im Sinne ded Afte3 Domfmai 1865
bie Sy{fiffiglett u verfieben fei, wie jie fidh iemfeilé in ?en %[fw
trittgruben  vorfinde, bdie jomit nidt ausfchlieglich ammaInt}cI)e
Sefretion Jei, fondern auch anbdere Beftandteile enthalten Fonne
und tatfdclich immer enthalte. Jugend eint Werbot, dafy der Cigens
tiimer ber Raferne nicht berechtigt fei, LWafjer 2¢. in bie Gruben
gelangen 3u lafjen, ober die Aborte zeitweije 3u fpitlen unb.. Pal}
reinigen, jei bei Schaffung dev Servitut nidht thgeftef{t wovdert,
©3 Babe berm audh jeit dem Befteher der Kajerne bejtindig elite
Befpiilung der Weorte flattgefundenr, und gioar aud ben grofen
Bdlgernen Lafjecbehiltern, die fn beiben Fligeln bed @eﬁﬁubee? in
et Worrhunmen ver Aborte aufgeftellt umd mit Wafjer gefilllt
gewefen feten. Tiefed fei allerdingd in evfter Linie 3u Lojchzmeder,
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bann aber eben anch zum Jeinigen dev Ubovte bejtimmt gewefen,
Gegen die frithere Art der Befpitlung bitten die Kldger Felnerlet
CGtmwendungen evhoben. Diefelbe fei nun fediglich durd) eine
goedentjprediendere Cinvichtung erfept worben, wobei jedody au
bemerfen fef, dag & fih micht um eine Fonftant laufende Be-
pithutg Dev Aborte hHandle, fomvernm um eine folche, die midht
willtiiclich vor federmomn benust werben fdune, und nmur m der
Weife vorgenommen werde, baR ein u biejem Vienfte befohlener
Manu, verfehen mit dem Schlitffel zum Anjhlup an bdie Leitung,
ben Sdlauch anlege und, jo lange jeweild bdie Kajerne mit
Truppen befelst fei, vegelmdBig eine einmalige tagliche Feinigung
burd)y ©pitlen bejorge. Daburd) werde den Gruben nicht mehr
Wafjer zugefibhrt ald frither, o dag bie Jaude gleidywertig und
volljtindig bramchbar fei, wie denn auch die Kldger bdiefelbe aud
feit der BeniiBung der neuwen Cinridhiung bejogen und verwendet
batten. 3n vedytficher Begichung wird bemerfi; Die zu Sunijten
per KRligeridaft . 3. ervidtete Sevvitut auf den unentgeltlichen
Beyug bed von ber Kaferne fidh evgebenben Ubfuifed fei vou
oer Beflagten nte Dbeftritten, fondern {tetd anecfannt worben, Allein

diefe Servitut gebe den Klkgern fein Redht, die von der Betlagten -

al3 Eigentitmer in bder RKaferne vorgenommene neue Splilein-
ridjtung 21 unterfagen, eventuell die Erpropriatton threr Servitut
au verlangen: a. weil bdieje Servitut bie Eigentimerin- on {idh
© midht binbern fdmue, eine devartige Neinigungdvorridtung zu
treffer; b, weil die vorgenommene Einvidtung nur an Stelle
ber von jefer und zweifellod mit Wiflen der KIAgerjchaft Gejtan-
benen Spitlung gefvetent jei; c. weil der RKliger[dhaft aud bdiefer
Abdnbderung feinerlei Schaden entjtehe und fie nadh wie vor
eie verwendbave Jauche evhalte; d. eventyell weil die Cin-
ridhung eine aud janitit3polizeilihen Grimben notwenbdige fei,
pentent gegenfiber bad Privatintereffe ohne jeden Entjchddigungs-
anfprudy guritdtreten mitffe. Die Kliger giben threm Redhte einen
Umfang, ber thnen nidt uformme, und gubem echielten diejelben
audy bei Der Deftebenden Ginriditung ein braudybared Diingmittel.
Die Joudje jei gegemilber ber frither evhaltenen nidht einmal
minberwertig. WAber audh wenn Hed der Fall wdre, o fdnnte
nidt Audldjung bed RNedyted, fonbern blof eine Entjdhadigung
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Hiv bert Weindberwert verlangt werden. Die Beflagte gidt zu, daf
per Siveitwert bed Hauptbegehrend 3000 Fr. fiberfteige, und baf
vad Bunbedgertcht gur Crledigung der Streitfache fompetent fei.
®ort dem Vorjdhlage der Kldger, eventuell jhon in biefem Pro-
seffe Ddie Cutjdidiguntgdiumme  fejtieben zu laffen, ¥onne bdie
Beflagte feinen Gebraudy madjen. Jhr Sdluf geht auf Abwei-
jung dev Klage, unter Koftenjolge.

Sn ber Replif wid jugegeben, daf in der Kajerne etne An-
jabl Wafjerfajten vorhanven gewefert feten. Jhr Jubalt fei jedoch
nicht gur Reinigung der Aborte verwendet worden. Da3 Waffer
fei vielmebr zu Feuerldjhyweden bejtimmt gerefert und im Spit-
jafr nadh Abzug der Truppen duvd) den Kafernenverwalter und
feine Urbeiter in'3 Frete getvagen wovden, Eine Reinigung ber
Raferne babe allerdingd nad, Cnilafjung bev Truppen unbd eine
Generalreinigung feweilen im Spitjahr nad) Scdhluf der mili=
tirijcben Saifor ftattgefunden. WAllein zu biejen Reinigungen fel
niemald Kajtenwafjer, fondern nur gefottened Waijer mit Soda
perwendet yoorben, bad dann allerdingd in die borte gebradit
worden fei. Alle diefe Reinigungen Hétter nur einen verhlinia-
maglg geviugen Walferverbrandy bedingt, ber um fo weniger den
Dimgwert der Jandje beeintvdchtigt Habe, al3 dlefe im Herbjt
meift vor ber Haupireinigung habe weggenonmutert werden dunen.
Dem  gegeniiber bilde dle Unlage der nenen Spitlvorvichiungen
eiie tiefgreifende Jteuerung. Sedenfalld liege eine groge Differeny
fm Waffersufa vor, ba die Wafjerverwenbung bei dev frithern
et ber Retntgung eine fparfame babe fein miffen, wihrend jept
unbefchrantt Waffer sugefest werden Enme unb zugefeht werde,
ba man jedenfalld im Snterefje ber MNeinlichfeit und der Salut-
beitdt auf bden Dilmgwert der Jauche nicht RNidfidt nehmen

- werbe, Hierin liegt eine beftindige Gefahrdung ber Rechte der

RKldger, die Jhus- und wehrlod ver Willfir ped Werpflichteten
yrei3gegeben wiven. Die [Spiilvorrichtung fhnnte allerdingd in
eier Weife gebraucht werden, daf Ddadurd) ber Dimgwert der
Jouche nicyt wefentlich aufgehoben wirede. Allein fitv einen devart
befchrantten Gebraudy yoerde ben Kldgern von dev BVeflagten feine
Gavantie gebotenr. Dafp de Nupniefer de Jaudje auch feit der
Benusung ber neuen Spitloorridhhung begogen und verwerndet
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Battenr, beweife nicht, daf dber Diingwert derfelbe geblieben fei. G
mbge jich Ddie Rafernemverialtung bidher eime gewiffe Juriic
Baltung und Magigleit tm Walferverbrawdhe auferlegt Haben,
alletn 3 mitfje dle Wirlung dev Detreffenden Vorridhtungen nady
threr marimalen LWirhmgsfabigleit beurteilt werben.

S der Duplif wird Leftvitten, vag der Jnbalt der Wafferbe-
halter nidht gur Jeinfgung bder Kaferne benusit und nidht in bie
Abtrittgrubent gelangt fei. Tie Kldger werden dabei behaftef, daf
vor Anfang an eine BVerwdjferung ded Grudeninhaltd mit LWiffen
und Willen ber Kligerfhaft uud ohne jedben Schaden flattge-
fimbert Habe. Mbrigens Gabe ve Givgenoffenfdyaft et einer An-
3000 von Kafernen dhnliche Spiileinrichtungen angebradt, ovhne
pafp der Abjaks ber Jouche zu Dimgzweden bedhald auf Schie-
vigfeiten geftofen fef. €3 wird dann namentlich geltend gemadyt,
vaf die Mbglicheit einer mifbriudilihen Vendipung ver Sypill:
vorridytungen und einer davaud fjich ergebenden Beeintriditigung
ped Mehted ber RKldger dle Klage nody nidyt ald begriimdet er-
jcheinen liefen, fondern dafp von ben Kligern der Beweid geleiftet

werden miifje, daf thre Redyte wirflih verleht feien, bie Taude

unbraudybar gemadyt werde.

C. Sm Hentigen Borftande wicberholen die BVertreter der Par-
teien die im Sdyriftenwedifel geftellten Anirige. Hdvokat Janggen
ieberholt iiberdied bie bereitd am 10, Oftober 1895 abgegebene
@rtlavung, dafp fich die Betlagte verpflichte, ,dafliv u forgen, daf
in ber Kaferne Hevijan vegelmiftig nmur eine tdgliche Spiilung
der Aborte vorgenommen und dad bamit betraute Perfonal anges
halten werbe, mit dem Waffer zu fpaverr; Fille von Epidemien
ae. und Deglipliche Avytliche Wnorbnungen jederzeit unbedingt vor-
bebalter.”

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Kompeten; ved Bumvedgeridhted zur Beurtetlung der
potliegenden Streitfache ift nach den Orflivungen bder Pavteien
fiber ben Wert de3 Siveitgegenftanbed burdh Avt. 48 Riff. 2
.2, gegeben.

2. Die Rlager wollen, wie namentlich augd der Klagsbes
griinbung Bervovgeht, gegeniliber ber Beflagten ein Nubungdrecdt
que Anecfennung bringen, dad thuen an der Kajerne in Herifau
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juftefien und dad buvch ben Gebrauchy von neulich davin anges
prachten Borvichhumgen Dbeeintrhdbtigt jein foll, Und zwar witd,
wie mehrfach betont wovden fft, ein bingliched Redyt in Un-
gpruch genorumen, bad, weil e fidh um ein Recht an einer
sremben. Sadpe hanbelt, nur eine Servitut fein fann. Man Hat
¢3 alfo mit einer fonfefjorijhen Klage zu hm. Dem entjpricht
audy bev erfte Rlagantvag. Diefer geht nimlich in feinem Schlug-
fap, der einglg fonbemnatovifjdher RNatur ijt, dahin, e3 habe die
Beflagte bie Benufung der Vorrichtungen, durdy yoeldhe die KIk-
gev in ihren Rechten verlept werden folfen, zu unterlaffen. Ein
folper Anfpruch entfpricht vollftindig bem Standpunite eined
Gervitutberedhtigten, der fich gegen Cingriffe in fein Redht webren
will, Anderd verhdlt e3 fich mit dem weiten RKlagdantrage, der
qum erften in ein BVerbaltnis ber Alternative gefenst ift. Diefer
geht dabhin, e3 fei die Beflagle zu verhalten, dad Redyt der
Ridger mit Geldo audguldfen, und hiefir dad3 Erpropriationd=
verfabren eimpuidhlagen. €in foder Wnivag vehifertigt fich aud
per Stellung eined Servitutbevedhtigten, dber fich in jeinem Rechte
verleit glaubt, alletn nidt. Diejem erwdd)dt aud einer Verlebung
feined Medhted lediglich ver Wnfprud), die Befeitigung ded ihn be-
eintrichtigenden und bdie Wicberherftellung bed frithern Suftanbed,
jowie Grjop ded ihm entjtandenen Sdhadend, madhy Umitdnden
oud) Siderfeit gegen bdrohende Stovungen u verlangen (vergl
Windfcheld, Lanbeften, 6. WAuflage, I, § 217). Dagegen fliefit ausd
feiner GServitutberedhtigung feinedwegd bder Unforud), im Falle
ver LVerlebung die Abldjung feined Redhted in Geld zu verlangen.
Hiegu mitkte thn eine befondere Novm bed objeftiven Recdhtd er-
midtigen. Eine joldhe ift aber nidht erfindlich. Rwar haben fich
die Rldger in einer fdhriftlichen Eingabe vom 30, Januar 1896
und aud) Heute wieder auf Wrt. 7 ber Verfaffung bed Kontond
Appenzell - nperchoden und auf bdie §§ 51, 52 und 36 be3
Sefened fiber bdie Liegenfdhaften in gemanntem Sauton, vom
R8. April 1889, Lerufen. Grjtere Beftimmung fpricit die Ge-
Wodbrleiftung ded Cigentumd und den Grumbdfag der Swangsab-
tretungapflicht aud Gviinden ded DHifentlihen Wohled aud, in
Wwelchen Fillen jederzeit volle Entjdhadigung zu leiften fei, und
leptever Say 1t in ven §§ H1 und 52 L c. ndber audgefirhrt,
xxif — 1896 17
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wikrend § 36 eine Spegialbeftimmung ftber Crftellung und Un-
terhalt von Jaudiefaften enthdlt. Daraud folgt nun aber feines-
wegd, daf ber in Der Wudiibung jeined Mechied beetntvichtigte
Servitutberechtigte verlangen fdnne, daf jein Nedht abgelddt uud
er in ®eld audgewiefen werde. Judbefondere verleiht die Uner-
fenmung einer 3wangdabtretungdpflicht gegen volle Entfchidigung
einem Gigentlimer ober jonjt dinglich Beredhtigten nidht dad Redht,
su forbern, daf er erpropriiert werbe. Ob eine Erpropriation
vorgunehmen fei, davitber entjcheidet ledbiglich Dderjenige, dem im
Bffentlichen Snteveffe bad Erpropriationdredt verliehen ift. Bon
ibm einglg Hingt e8 ab, ab er fich dedjelben bedienen wolle. Erit
wenn er, fraft feine3 Grpropriationdrechied, dad Eigentum ober
anbere bingliche Recdhte Dritter in Anjprudy nimmt, entftebt fic
diefe ein Recht onf Entichadigung. Tagegen Ffamn ber Erpro-
priotionglereditigte nicht anf dem Reditdiwege geswungen werben,
pag Gnteignungdredht andzuitben. BVorliegend hat mun die Beflagte
feinedwegd erflirt, daf fie de Kldger erproypriieven wolle, und e3
ift ibr dad Crpropriationdredit anch nidht durch die hiefilr Fu=
ftinbige Behbrbe erteilt worden. Lige aber audy ein Crpropria-

tiondfall wvor, fo wilrben bdie Kliger darvaud dody nidht einem

Anfpruch im Sinne fhred weiten Klagontraged berleiten foumnen,
fonbern lediglid) einen Sntf)idigungdanipruc), und war miite
viefer, wie bie Kldger felbjt zugeben, in efnem Defondern Ber-
fabren geltend gemacht werben. Cher hatte won den Klagern ein
Schabenerjaganjpruch wegen bauernder Beeintrdchiigung in ber
udibung ihred Redjted erboben werben Ihinen. Cin folder
Batte wobl grundfdplich gutgebeifen werbert mbffen. Deym ber
Umftand, bap die Beeintraditigung ded RNedyted aud Griinben bed
Bffentlicher Wohled erfolgt ift, witvde einen Sdyabenerfatsanfprud
nidht audfchliegen, wie die BVetlagte meint. WAllein ein joldhed
Begehren ift aud bem weiten Klagdantrage nidht berausdzu=
lefen, und e8 fonm baber ber lesere jedenfalld nicht gutgeheifsen
werdett,

3. Bei ver Pritfung ded erften Klagdantrages jrigt 8 fidy
in erfter Qinie, ob DHergeftellt jei, dbag ven Kligern ein dingliches
Fupungdredit arn der Liegenfchaft dev Beflagten mit bem behoupteten

Snbalte und in dem behauptetem Umfange gujtebe ober nicht. Jn
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viefer Besiehung it voverft davauf su verweifen, dag die Beflagte in
frer Antwort auddridlid) ectlirt bat, baf fie dvie | 3. 3u Gunften
per Klagerjdhaft errvichtete Servitut auf den unentgeltlien Bejug
he3 vou ber Rajerne fich evgebenden Abfluifed nie Leftritten, fonbern
jtetd anerfannt habe. Die Jupungdbevedhtigung der Rldger fteht
panach progefjualijch feft, und zwar it fie wobl audy von der
Peflagten al3 bdinglich betvachtet worben, fonfjt bitie fie fich nicht
ped Audoruded Servitut, ver itbrigend mehrfach wiederfehrt,
febienen Dlirfert. Rudem finnte fie jest faum einent anbern Stand-
puntft einnebmen, nachoem fie fm Berfrage vom 1. Februar 1882,
allerdingd nidht den Kligern, jomdern dem Kanton Appengell-
Yuferrhoden gegeniiber, dad Tubungdrecht der Kliger anerfannt
und ebenfalld al3 Servitut begeidhmet batte, Heute BHat der Un-
walt der Betlagten eine anbere Konftruftion ded NRNechtdverhalt-
niffed verjucht, @v Gat andgefithrt, man Habe e3 bloR mit einer
peridnlichen Berpilihtung gu fun, nicht mit einer dinglichen Laft,
Nlein abgefehen bavon, dbaf fich die BVeflagte damit in Wiber-
fpruch fept mit ifrem frifbern BVerhalten und mit {hren Jdrift-
lichen Borfehren, tft audy nach dem Jubalt und dem Nwed bder
Beredhtigung angunehmen, dafs eine dingliche Laft babe fonftifuiert
werben wollen, Davauf weidt jhon der Umijtond Bin, bap bie
Bevedhtigung im gleigen Wfte verurfundet wwurde, wie die Ab-
teetung e Bodend; man darf davaud fdhliegen, dag nidt bdasd
unbefdyrantte Gigentum fbertragen werben, jondern daf fiy bev
fribere Eigentiimer einen gewiffen Ubnugen bed Grundvitices
bovbehalien wollte. Lamn aber fpricht der Wudorud, daf ,3u
affe unb feden Reiten” der ,Abfluf” jur Verfiigung der Ab-
tretevin  fteben {olf, unijfreitiy gegen die WAnnafme einer blof
obligatorifchen Berpflichiung der Schenfnehmerin. Wer fidhy o
bindet, gibt einen Teil ber Befugniffe ded Cigentilmerd einem
Dritten preid, b, §. er ervidhlet auf feinem Grundjtid eine Ser-
vitut, Diefe Rehidform entfpricht wobhl aud) am beften dem JIn-
balt ber Bevedhtigung: Die voraudgefeste Verwendung bed abe
getretenent Bobend verfyradh einen fiiv [(Andliche Swede obl
berendbavenr bnupen, und war auf lingere Seit hin. Da war
€3 benn natiiclid), bag fidh bder fritheve Cigentlimer bdiefen b=
nugen gleidhjam a3 @nigeld fiiv die Schenfung in Fovm einer
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binglidhen Beredhtigung vorbebielt. Tbrigend Bat die Beflagte
weber die Aftivlegitimation dev Kldger, nod ihre Pajfivlegitimg-
tion beftritten, wilhrend vodh), wenn die Berpflihtung ald blog
obligatovijhe 3 Dbeteachten wodve, ber Ubergang wvom bten ur-
fprimglidien Kontrahenten auf die Progehpavteten auf ber aftiven
und pafiiven Seite uidht ofne weitered feftitiinde. Dem Efdnnte
nun  entgegengehalten werben, dbaf bdie Beredhtigung ber Kldger
fich weber unter den BVegriff der Prddialfervitut, nody unter bden-
fenigen der Perfonalfervitut, die udoriicde in threr gewdbhnlichen
Beventung genonwmen, efnveiben [ift. €3 it babei voraudzu-
fhidenr, dag vom feiner Seite Beftimmumgen ded fantonalen
Rehted, die bieje Matevie der Sevvituten regeln wirden, ange:
fitbrt worden find; man ift dedhald oauf die Unwendung allge:
meiner Rechtdgrundiage verwiefen. Rum Begriffe einer Pradvial:
fevoitut mun fehlt vorliegend dad bherrjdhende Grumdjtiicf; bad
Recht it nicht zum Borteil bed hbrigbleibenden Terraingd der
Rechtdoorfabhrin ber Kldger vorbehaltew yoordew. Uber audy eine
gewdbnliche Lerfonalfervitut legt nicht vov; eine foldhe erlijcht
mit bem Tode bed Verechtigterr, wad ebenfalld auf dad in Froge

ftehenbe Rechtdverhaltnid nidyt zutrifit. Wllein in ber Nedyient- -

widling it ba8 festere Grfordernid ald Element de3 Begrifid
einer perfonlichen Dienftbarfeit nicht fejtgehalten worben. Nicht nuv
fann af8 Perfonalfervitut bejtellt werben, wad jonft regelmdfig den
Jnbalt etner Grunddienftbarfeit bildet, jonbern e3 ift audy die BVer-
erblichfeit auf dev aftiven Seite mit bem Begrifie einér Rerfonal-
fervitut nicht unvereinbar (vergl. Tindjcheid, Panbdeften, 6. Auflage,
Bd. I, § 201, Mote 7, und § 245, Note 7; Siobbe, Deutjdyed
Privatvedht, Bd. I, S, 245 [.; Rachavia: Uber bie jogenannten
irreguldven Perfonalfervituten, tm Wvchiv fiv civiliftithe Praris,
Bp. XXVII; Seufferi3 Avdhiv, IX, Nr. 10; XXIII, Nr. 1424
XXIX, P, 111). €3 jteht alffo nidht3 entgegen, baf man bie
Berebtigung ber Kldger, durd) bdie mad) dem Creidhtungafte
bauernd dad Cigentum de3 abgetvetenen Grumdftiides in einer
gewifien Widtung zu Gunften der Wbtreterin und ihrer Redyid:
nachfolger bejchvantt werben follte, af8 (vererblidhe) Perjonaljer-
bitut betrachtet. Jhr Jnbalt befteht bavin, daf der jeweilen Bes
vechtigte auf dem , Ab{uR”, der fidh bei ber beftimmungdgemagen
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Rerwendung ded abgetvetenen Grundfticd davaud ergeben muf,
njpeuch Dat. Vel der Muslegung ved TWorted ,Abflup” it
povort audzugehen, daf fid), woriber die Parteten einig find und
wte aud) die Crperten bejtdtigen, aud einer RKajerne eine gute
Sauche ergibt, die um ihver Borziige willen gejuchter ift und
beffer begablt with al8 bie gewdhnliche Jauche. Diefed Produft
pon Dejonberer Dingfraft wollte fich die Redhidvorfahrin bder
RKlager offenbar vorbehalten ; davauf ging der filv ben Jmbalt
b3 Mechted mapgebende Wille der Pavtelen. MWar aber danach
pte Qualitit der Janche ein wefentliched Woment bet ber Kon:
ftituierung ber Gervitut, fo fann dber ufjafjung der Beflagten,
bie Kldger Hatten Llof Anfpruch auf ven jeweilen fid) evgebenden
Grubeninbalt, nicht beigetreten werden; audh geniigt ed nidht, daf
biefer berhaupt nody tvgendbwelde Diingfraft Dbefibe, jonbern 3
muf mit den Kligern gejagt werden, dafy ihnen ein Grubeninkalt
vort DBeftimmter Qualitdt zugefichert worden fef. Kleinere BVerdn-
perungen in der Hujammenfegung und unbebeutende Schwan=
fungen im Diingwert ded Grubeninhalted fdnnten allerdings
nidgt in Betvacht fallen. IBohl aber enthielte eine wefentliche

- Berjdlechtevung der Jauche, wie fie behauptet wird, eine Beein=

trachtigung der Nedjte der Klager. Denn e liegt auf der Hand
und witd namentlich von bem Opeglalerperten Frifdiinedyt be-
ftatigt, dbaf grdfere Bufibe falten LWafferd bie Diingfrajt der
Soauche beeintrachtigen oder gar auffeben; {olde braudpen jich
alfo ble RKliger, dbie auf eine gute Jaudhe Unfprucy Haben, nict
gefallen au laffen. Damit ftimmt audy ber Gebraudy ved Auddruded
»Ubflufg” fibevein, Maggebend fitr die AUuslegung dedjelben it
ber Brilidie Sprachgebraudy sur Jeit der Errichtung der Dienft=
barfeit, Und nun berichtet ber Sadyverftindige Frijdhinedht, da-
Tunter fefen die natiiclichen Crfremente von Menfdyen und Thieren
verftanden ; e3 werde aud) Gie und da in fleinen Omantitdien
gefottenes Sypiil-, Seifen= ober Sobawaffer in ben Wbflubfajten
gelfeert; fobald die3 aber in bebeutentem Miage gejchebe, werbe
damit ver Abfuf ver{dhlechtert; ungefottened, falted Spiilwaifer
fel unter vem Namen Abflug gany audgefdhlofien, vazjelbe hHabe
nidit blog feinen Dilngwert, fondern vevmindeve ben Gehalt bed
sutterd an Nahrftoff. Ju diefem Gutadhten bemerfen die Haupt-
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erperten Sdlatter, Kildymann und Hirt, unter Abflug Habe man
frither denm JInbalt der Dinggruben wverjtanden, in welde auger
pen menjchlichen und tierifchen Crfrementen va3 Kidenabiwafier
geleitet worden fet. Cine vegelmifige Beimijhung von grdfern
Mengen Spithoafierd umfafje der alte Ausdrud AUbfluf nicht.
Borliegend feten umter biefem Wusddruct die Fafalien und bas
Reinigungdmwajer ver Abtritte nad) dbamaliger Whung, durch et
nigung mit Gelte, Kitbel und Bitvjte, und andere Sdhmubwdijer
su verftehen, davunter falle ba3 Sypiibvaifer aud einer eigensd
fonftruierten Drudhwafierleitung nitht, weil eine foldhe Tinrichtung
augerhalb ber Sriahrung und bed Gevanfenfreifed der damaligen
Sonfrabenten gelegen fei. Wljo durfte nach der Vevedhtigung, wie
fie tm Crridhtungdafte begriindet vourde, wohl dasd gefodhte Spiil-
und Sdmupwajjer in bie Gruben geleitet, aber e3 durfte deren
Jnbalt nicht mit grdfern Wiengen falten Wafferd verfelst werben.
Auch bie Beflagte jdheint ibrigend frilher bad Redht der Kldger
etwad anterd aufgefaft sut Haben al8 heute; denn wenn fjie im
Jahre 1882 fdhon bdie Wudldjung bver Dienfibarfeit in’3 Wuge
gefagt Bat, fo iff fie bazw offenbar gefihrt worden burd) die
Crwigung, baf durdd mneue Spiileinriditungen bdad Recht ber
Rlager beeintraditigt werden mochte, und daf diefer Konflift durd)
AblBjung ber Dienftbarvfeit zu Heben fei. Nun wird aber weiter
eingewenbdet, auth fcbon wvor bdem Jahre 1894 Habe eine Wus-
fpiilung der Ubtvitte mit faltem Wajfer ftatigefunven, ohne daf bdie
flager dagegen Neflamationen evhoben Haiten. Hievin fann bie Ein:
vede ded Berzichia, ober dochy ded feiliveijen Berzichts der Klfiger au
thr Jecht evblickt werden. Hngenommnien jedod), die tatfddiliche
Unterlage diefer Cinvede yodre jugeftanden oder bewiefen, jo biirfte
tmmerhin davaus aflein, daf eine migbraudhliche Waiferbeimifhung
wihrend Lingerer Seit ftattgefunden Hat, nidht auf einen BVerzicht
auf dad Redyt felbjt gefchloffen werden. €3 [ige eben o nale,
eine bloge Dubdung amgunehmen, ein Sewdhrenlafien, dbad nun
nach Unbringung durdpausd newer Spitlvorvichtungen fein Enbe
evveicht bai. Freilid fteht bdie KRlage auf dem Standbpunfi, dap
erft duvch die meuen Einvihtungen dad NuBungdrecht der Kliger
Deeintrachtigt worden fei, wad die nnabme eined teilweifen Ver=
sichted unterfhitgen wiivde. Allein e3 ift darvauf hingwweifen, daf
die Rliger in ber Neplif die Bebauptung, daf jhon {rither
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falted Waffer in grdfern Mengen den Gruben ugefithe n'smtben
fei, Deftritten Haben, und tn rechtlicher Begiehung ift voch immer
auf Pen Sthenfungdvertrag vom Nakre 1865 zuriidzugehen. '@é
fannt vedbalb aud) aud dem Berhalten der Kldger auf einen %ergtd?t
auf ihr Recht nicht gefehlofien voevden, und o3 yird blog fhir bie
Suage der Nechtsverlebung in tatfachlidyer Beziehung in %.etmd)t
fallen, bag bie Kldger lediglich ben jebigen mit bem wnmittelbar
povaufgebenden Buftand vergleichen und blof bdie Unterlafiung
per Venubung der neuwen Sphleinridhtung verlangen.

A Ob wun bdiefem Begehren su entfprechen fei, bingt nadh
vem Gefagten cinglg noch bavon ab, ob durdy die meue Einrichtung
pad NMubungdrehr der Kliger verlest, m. a. W., ob tatfjadlicy
bie Sauthe mii grbgern WMengen Talten Wafjecd verjelst werde
sher nicht, Died it nacy dem Refultate der Veweidfithrung gu
Bejaben, und gwar auch dann, wenn man blog bi.e jebige Art
per Spillung mit ber bidher gebrdudhlichen vergIetcﬁt.l .

(Died wird im Nrteil ded nibern audgefithrt ; basdfelbe fabrt
dann fort): ' '

©3 ijt bedhalb ven Kldgern ihr erjted Begehren, joweit 3 eirent
Fonbentnatovijchen SHluf enthilt, zugufprechen. Daram fann die
@rflivung, die die Betlagte am 10. Otiober 1895 abgegeﬁm un}:
Beute wiederholt hat, nichtd dnbern. Demn wenn fie {ich bamit
audy verpflichten wollte, muw eimmal tiglich fPpilen 3u laffen und
awar fparjam, fo wird doch nad) der Beweidfithrung ”aud) fcf)'nn
pei diefer Urt ber Benusung die Berechtigung dev :Riaage.r Bee'm=
tradytigt, fo baf dadurdy ber Klagdanjprud nidt 'ﬁmfa‘igtg wird.
Undererfeitd Fommen weitere Mafnahmen, wm die S?Iager vor
Finftigem Mifibrand su {ehiien, ridterlicy nicht getroffen naerbem
©3 Batte fich in diefer Begiehung lediglich davum fanbeln fdrmen,
0b bie Beflagte ur Sidherheitdbeftellung gegenfber fpatern @'ez
fafroungen zu verbalten fei. Allein ein folches Begehren ift
iberhaupt nicht geftellt yoordem.

Demnad) Hat dag Bunbedgeridht
erfannt:

Den Rldgern wird bdie Klage infofern jugefprochen, ald bdie

Betlagte verhalten wird, die jtveitige Spitlung u unter{afjen.



