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de considérer comme grave un délit d’escroquerie puni de
cing jours de réclusion. C'est au contraire un délit léger, en
opposition 4 ce que l'art. 45 de la constitution fédérale ap-
pelle délit grave. '

Cela étant, il s’ensuit que Ia recourante n’a pas été con-
damnée 4 réitérées fois pour délits graves, mais tout au plus
une seule fois le 2 juin 1893. Cette condamnation unique,
méme si on la considére eomme grave, ne saurait justifier le
retrait du droit d’éfablissement, et c’est dés lors avee raison
que la recourante a vu, dans I'arrété d’expulsion pris contre
elle, une violation de I'art. 40 de la constitution fédérale.

Par ces motifs,
I.e Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis et Parrété d’expulsion du territoire
vaudois pris 4 I'égard de Marie Kampf née Borcard par le
conseil d’Etat du canton de Vaud, Ie 10 mai 1895, est déclaré
nul et de nul effet.

IYT. Kultusfreiheit. — Liberté du culte.

88. Urteil pom 10. Jult 1895
in Sadien rdmifd-fatholijhe Genoffenjdhaft Wedblin
und Trottmann gegen Wargau.®)

1. Durdy Bejdhlup vom 46. Jovember 1894 hat der Regie-
rungdrat ded RKantond Wargan entjdhieden, dbafp die Geijtlichen

ver thmifdy-tatholijchen uud chrifi: fatholifhen jogenannten ,frefen |

Genoffenichajten” binfichtlich ver wiffenfchaftlichen AuBweife und
Wahlfahigteitdvoransfesungen gleidhy ju Balten jeien wie die Geijt
lidhen der Rivdhgemeinven. uf Srund bdiefed (am 17, gleichen
Monatd publiziecten Bejdhlujjed forderte dann die aargaunifhe Er-
siehungdvivettion nnterm 22, Februar 1895 den Beutigen e

*) Dieser Entscheid wird nur in den Erwigungen hier wiedergegeben.
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furrenten X. Trottmanu afd Pfarver der freien rdmijoh-fatholifchen
Genoffenfdhajt auf, jich gu den porgefdhriebenen Priijungen u
ftellen. Gegen bie erwdfhuten jwei Fantonalen Berfiigungen tichien
fidy bie Gier in Frage fommenden Refurdeingaben. Jndep ijt bie
evite bderfelbenn am 21. April 1895, bie gweite evit am 7. Mai
ber eivgendififdhen Poft fibergeben worven ; infoweit fich aljo dies
felben gegen bent Neatevungdbejehlufy vom 16./17. November 1894
wenden und auf Wuffebung dedfelben abitellen, find fie offentbar
verfpitet und fanu davauf wicht eingetveten werbent. Dagegen ijt
nad) ftdmbiger Bunbdedrechtlicher Pravid, wenn audy der Refurs
gegen eine Ynordnung geneveller HRatur verjpitet ift, derfelbe doch
gegen eingelne Amwendungen Ddev betveffenden nordnung inn'ert
ver G0thgtgen Jrift nodh ullffig. In casu liegt nun eine ein-
jelite Anwendung 0ed Regierungdbefclujjes vom 16./17. o=
vember 1894 vor: in der Tat ift die Uufforderung vom 22.
Februar 1895 auf Grund de3 BVefdlufjed vom 16. Movember
1894 ergangen. LWeun alfo innert 60 Tagen feit dem 22. Februar
1895 gegen die gemannte Yujforverung Refurd erfldrt vworden
ift, fo ift verfelbe al3 pullifiig su betvachten. Nun Hat bie e
furrentichaft, wie Bemerft, beim Bundedgeridht swet Eingaben e’ng
gereicht ; die erfte derfelben wurbe am 21. April 1895, aljo dieje
(nur biefe) inmert der Jefurdjrift auf die Pojt gegeben. Zwar
witd vefursbeflagterfeits angebracht, dap diefe erjte Eingabe nur
eine Refurdanmeldung, nicht aber einen Refurd darftelle, und da=
Ker die Meburdfeift nicht gewabrt worden fei; erjt bie weite Cin=
gabe fomne a3 rechtdfdrmlicher Jtefurd betrachtet werben. Jndep
find biefe Yusftellungen unbegrindet. Denn die erfte  Eingabe
entalt dad Refurgbegefren und etne Begriimdung bedfelben ; diefe
it mm gwar fehr fummarif gehalten und Hat daber der Jn-
fteuttionarichter mit Recht die Refurventidhaft u einev mehr ein=
laglichen Grirterung ifres Standpuntted aufgeforbert; inbef er=
folgte diefe Aufforderung eingig im Jntevefje einer alljeitigen ev=
johopfenden Behanolung ver Sache wnd follte pamit in f“e%ner
Weife gefagt werdenr, dbak die Fajfung der erjten @ingabe tiber:
Baupt nicht geniige, um felbe ald NRefurd 3u qualifizieren. TNady
bem Gefagten it angunehmen, dag gegen bie evzlehungdratiiche
Hufforverung vom 22. Februar 1895 reditgeitly anber vefurviert
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worben ift, und mug barvauf eingetreterr werde e
anbftngen bed JMegierungsrates beg fantonale Sﬁ;’t::isbft g
erfchbpft moFben ift. Diesbeyliglich fallt in Betradht ga"ab?e ?ld}t
tonale L‘Bertnftgn§, in casu Dder Regievungsdrat, {eine%ﬁeingg:
durd) 'ben $eid;[u]3 vom 16./17. November 1894 fnﬁbgetan f)attg
un; etne wiederfholte Sinbolung derfelben jwedlod war. 8
2 3ur @a?be felbft ift su bemerfen ; Jefurrentichaft bebauptet
bgs die 9ngeroéﬁtene Sdlugnabme den Art 50 B.=B. verle 4
@Pagege”n Jteht nad bundesvedytlicher Praris feft baﬁ‘ éié ﬁantf )
Bqugf tud, Yandestivchen gu ervichten, . §. eine ’ober aud) mej e
religitfe @enominatiou.en su Anftalten ihres bfentlichen J%efffg
3u erf)eben und alg loche mit bejonberen Hechten und E[éﬂid)fen
auﬁgu;tat,ten, und dafg jte besiiglich viefer Lanbdestirdhen in3befonbe
g{u.ci) beftinmen f§3111en, weldhe perfinlichen Griordernifje jur 525:«6
( gb?ng bon amtlichen Stelfungen in Denfelben erforberl?d) feten
{ ‘até, %nn»beérecf)t I, ©. 423 u, i.). Borliegend Bat nun
Der ﬁcmion Aargau Ranbedfivden, fpestell aud einie i‘ﬁmifcb—
;;tf;oﬁfvf'c@.e S'cmbeéfi?éf)e, evvichtet, und qudh Borfdyriften (ther bilf
: alj[faf)}gfetf gu b_en @eeIfergerﬁeKen derfelben  getvoffen. RNadh
er erwifnten bunbedvechilichen Praviz war er biegu bevechtigt -
ufsfxgené _l’)at die  refurrievende Pavtet bvied aucf)/ gar nié‘?t[gﬁej
itmfa}: ?sreIFneI)r 3ugege§‘en, baf ber Ranton Aargan ﬁbe)r bi;
:\'Baf)lmfztgfett 3u ~ben Amtern Dder rb'ntijdy:fatf)oiifc@en Lanpes-
| gftrd}e. Elwrﬁmenl m}ﬁ#eﬂen ditrfe. Dagegen behauptet bvie gleiche
Eatiet,' ba die frefe ehmifdy-fatholifche Senoffenfchaft ‘JjEBE)ﬁn
ebent mc[)“t gur vimijd)-fatholijchen Yanvedfivche ded Kantong Warp-
gau §eﬁet'g, und aud diefem Grunde genannter Kanton fie in
berﬁlm@l threr Geiftlidhen, fpesielt aundy durch Anovonung von
Pritfungen, nicht bejdyvdnten divfe. In der gegenteiligen Schluf-
nabne vom 22, Februar 1895 liege baber eine Q}erfaﬁuln $=
ner{egung;_eine foldhe [Gge dagegen tm Sinne der Qtu@fﬁbrungen
bsﬁ ":)tefur}eé nidgt vor, wenn die enoffenfdait Mdhlin zur
?mmfd)sfatbofﬁcf)en Landegtivhe bde3 Rantons Aargan gebﬁgte
m‘bem banft genannter Kanton zur Normierung der %ab[f&ﬂigf
ff{ltévgraleéye_@ungen bejugt wdve. Frigt jich daber, ob gcnaﬁnta
@er}.eﬁenfe:{)ayt gur aargauifchen rhmifdh-fatholifchen Landestirde
gebdre oder nidyt, fo ergibt fidy Folgenved : Caut vt 67 . f.
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ber aargauijden Berfafjung anerfennt bder Staat gewiffe drift-
lidhe Ronfefjionen, untec bdenen fidhy audy bdie rOmijdh-fatholijde
Konfeffion  Deftndet. Bu derjelben gehdven undchit bdle Kivdy-
gemeindern, weldhe durchy Urt. 67 cit. ald dffentliche Kovporationen
evflivt werben ; ferner aber finnen jich den anevfannten driftlichen
Konfeffionen, alfo aud) der romiidy-fatholijthen, anjdliefen die
freien Genoffenjchaften. Diefelben find alio nicht etwa verpflichiet,
oer entfprechenden anerfannten Konfeffion DBeizutveten ; vielmehr
fhunen fle died tun odew lafien. Sobald fie aber fih anfdliegen,
erhalten fie gemdp Art. 68 cit. bad Reht, nach beftimmiem BVer-
Baltnid an ber LWahl der Organe der betveffenden Konfefjion, der
Synoven, mitzwwicfen ; den Synoden fobann fteht unter Wufficht
ped Staates der Grlag ber fonfefiionellen Organifation (mit Bor-
behalt grofratlicher Genehmigung), die Wuifidht iiber bdle Boll-
jiehung der Drgantfation, dle Seeljovge, den Kultud und den
fonfefjionellen veligidfen Wntervicht, die LWaBl bder Abgecrdrueten
flic die geiftliche Prifungdfommiijion, die Beauffidhtigung bver
Amtsfibrung der Geiftlichen u. §. w. u (Urt. 69 cit.). In casu
Hat fich nun die frete vdmijdy-fatholijdhe Senofjenfhart Mihlin
tm Jabre 1890 der ftaatlidy ovganifierten vdémijdy-Latholijdhen Kon-
feffion bed Kantond Wargan angefdhivfien ; fie hat infolge bdiefed
Anjchluiies, und poar dreimal, ein Witglied in dle Synode ge-
wihlt und auf Dbdiefe Weife, wie bie Kivdhgemetnden und bdie
anbern angelhiojfenen Genofjenjchaften, die in Wrt. 69 eit. auj-
gedblten Befugniffe audgeitbt. Dieje Befugniffe find aber bie-
fenigen der ftaatlidh anerfannten Konfeffionen, d. . der Lanbed-
fivdyen 5 bie Genoffenfdhaft MBhlin Hat fidy aljo, tndem fie die
betveffenden Befugniffe ausiibte, der romijd)-fatholifhen Lanbed-
firhe de3 RKantond Wargau angefdhlofien. Davaud ergibt {ich,
daf fte fich audy den BVerpflidhtungen ber Landestivdhe untersiehen
muf. 3u venfelben gebdrt aber audy die BVerpflichhung, die Vor-
fehriften punfio Wahljahigleit der Seeljorger 3u beobachten. €3
fann bafer nicht gefagt werben, daf bie aavgauifden Bebhivden,
invent fie die Genojjenchaft WMohlin und deven Piarver zur Be-
sbachtung bdev betveffenven BVor{dhriften aufforderten, den Art. 50
B.-B, verleft Baben. Darvan founen bdie ver|chiedenen Einwen-
bungen der Nefurrentjdhaft nichtd Endern. Begilglich vevielben mag
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furs bemerft ywerden : Wenn Refurventjdiaft anbringt, daf eine
frele Genofjenjchajt, ald Privatforpovation, nur durd) Sffentligen
At der Stoatdbehirde zu einer Hffentlichen Kovporation werben
fhnne und in easu ein joldyer AE nidyt vorliege, fo ift leteres
eben nicht vichtig. IJn der Tat Beftimmt vt 68 K.V, in
genecelfer Weife, daf die den anevfannten duiftlicen Konfeffionen
jidy anjdhlieenven freien Genofjfenjchaften dbag Redyt zur Iabl in
bie Synode und bamit die weiteren Redhte ded Avt. 69 cit. er-
balten. Daf ber Anjdhluf an eine Kenfejfion nicht durd) bloge
fonflubente Hanblungen, jondern nur in Dbeftimmier Form ge-
jcheben Ehume, oder aufer bem Anfohluf nodh ein weiterer fpe-
gieller Aft ber Staatsbebdrde erforderlich fei, it in Feiner Weife
pargetam; e muf unter diefen Wmfjtinben mit den aargautjchen
Bebdrden angenommen werben, daf eine freie Genofjenjchajt durdh
Bornahme der Spnodalwahlen und Mitwivfung an ven Synodal-
verBanblungen ein Teil der Lanbdedfivdhe werde. Ferner it un-
wefentlidy, dbafg bdie aungefdhioffenen freien Genojjenfdhaften, durd
iljri:n Anjdhlug an bdie entjprechende Konfefjion, noch nicht dad
Bejteverungdrecht erhalten ; in der Tat faun eine Genofjenjdaft
pad Beftewerung@recht nidyt Haben und bennod) Bffentlicher Natur
fetn. Diedbesiiglich fithrt fibrigend der aargauifhe Regierungdrat
au3, bap eine jrele Genofienfdhajt dbas Fedit der Auffage von
fultusftewern bdadurd) erlangen hnne, daf fie fich 5ﬁr Rivdy-
gemeinbe erheben laffe. Endlich fann aud) bavauf fein Sewidyt ge-
Ieg‘t werden, daf nad) Wnbringen ded NRefurjes die Geiftlichen ber
freen Genojjenfchaften nicht Dbeeidigt werden, und iibrigens bdie
aargauifdien Behorden erft zehn Jahre nadhy Infrafttveten bder
neuen Berfaffung bavan gedadyt BHatten, dle Wablfahigleit Dder
@ei}%licﬁen von jid) anjdlieenden freten Genoffenfdhaften von
Prifungen und Wudweifen abhngig su maden. Denn der blofe
ﬂJB(clngeI einer Beeidiguug dev Angeftellten gentigt nicht gum Nady-
weis, daf die anjtellende Genofjenfchaft rein privatvechtlichen Cha=
rafter babe. Suvem it boch jelbftverftindlich, daf eine Veeidis
gung erjt nach Criiillung der Boraudjepungen der Llablfabigleit
und definitiver Anftellung su erfolgen Hat, und fann die Veeidi-
gung, went jie i3 Ddato nidht verlangt wurde, dodh) audy nach-
traglidy verlangt werden. Ehenfo fann dber Kanton Wargau, wenn
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er e bigher unterlafjen Baf, in Fallen, wie bev porliegende,
Pritfungen 2. gu forvern, paburch i feiner Weife dad Redht
veclieen, fiiv die Bufunft eine amdere Prayid eingufithren, Dev

Refurd ift daber abzuweijen. -
Demnach hat dad Bunvedgertcht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegritudet abgewiejen.

IV. Verfassungsmissiger Gerichtsstand.
Unzulassigkeit von
Ausnahmegerichten. — For naturel.
Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

89. Urteil vom 18. Suli 1895 in Saden & dweiger.

A, (3 Mitte 1893 die Piaveftele in Bavod-Monitein, Kan=
tond Graubitnden, frel vourde, bewarb fidy der Deutige Refurvent,
PBiarrer A Schweizer, um diefelbe. Nadhvem ev eine Probepredigt
gebalten Batte, wurde die Wahl auf ben 22. Oftober 1893 an=
gefest, dann jevod) — anfcheinend infolge nicht glnijtiger Jnfor
mattonen — verfhofen. Sn der Folge wurde jedodh Refurvent
pon e genannten Kirchgemeinde, unterm 12. November 1893
sum Pfarver gewdhlt, freilih nur provijorif fiiw ein Jahr, Gr
that davauf Scritte, um de Nrheber der unglinftigen Jnjorma-
tion 3u entdecen, und evhob damn auf Grund dev Refultate feiner
Nnterfucgung  unterm 15, Oftober 1894 gegen Defan Haurl
it Davod-Plag betm Begivtagericht Oberlandquart, Kantons
Graubiimven, Klage auf geridytlihe Salisfattion, Beftrafung ded
Betlagten laut Gefes, Entjchdvigung tm Betrage von HTO0 Fr.
— refp. madh richterlichem Crmeffen — wegen Berlepung der
perjbulichen Bevbiltniffe, und 50 Fr. fiie eine Reife von Bajel
nady Wonftein, unter RKoftenjolge. Jur Begriinbung  filhree
Rldger it wefentlichen an, der Betlagte habe anldflih ber
Pfarrwahl von Monftetn durch Andjtreuen von Gerlichten Tfiber



