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beren Berlebung a3 Bundedgeriht ald Staatdgerichtdhof ange- -

rufen werben fann, wobel a3 Handlungdiahigleitdgefeh nich
miterwihnt witd, Dem gegeniiber gehdet jedoch die Handlungs-
fabigfeit von feber, wie aud) der BVumdeSvat in feiner Botfdaft
sum nenen Organifationdgejel (Bunvedblatt II, 1892 &. 380)
anerfannt Hat, ju ven widtigiten Jnbividualvechten der Biivger,
su deven Sdup feit dem Jahre 1874 dad Bundedgervicht dureh
Art. 113 Riff. 3 B.-B. ald Nefurdinjtany eingefet worden ijt,
unb war befonutermagen bet Erlaf ded neuen Organilations-
gefetsed feinedwegd die Abficht, die Kompetenijphive ded Bunbes-
gerichted ju bejchranten, jonbern gegenteild diefelbe (mit Ritckjicht
auf fonfefiionelle Anftande) gu evweitern. Offenbar Hefteht dajer
in diefer Ridtung eine Litde oder Unveutlichfeit tm Gejegedtert,
welche ver Richter im Sinwe der grunblegenden Bovidhrift ves
Wet, 113 3iff. 3 B=B., weldhe aud) in Wrt. 175 UL 3 bed
neuwen Ovganifationdgejesed wirtlich aufgenommen wurde, u er-
gangen Bat. udy bder Bundedrat BHat in einem befonberen
Sihreiben an dad Bundedgericht vom 4. Juni 1895 erneut und
unumwunden anevfannt, daf Refurfe betreffend Vevlepung bder
Hanblungsfahigfeit der Biivger der BVeurteilung durd) dad Bun-
pedgericht unterliegen. €3 {jt daher auf bdie materielle Pritfung
ber Bejdhwerbe einjutreten.

2. Su materieller Begtehung fann der Auffafiung der Bov-
mundichaftdbehirde Waienfeld nur beigetveten werben. Der Be-
sirf3gerichtdausichupy WMaienfeld flellt in feinem Bejdbluf vom
15, Mdvy 1895 einen bunbegredhtlich auldffigen Bevogtigungs-
grund, nimlidy benjenigen 1iibler Vermbgendverwaltung und da-
beriger Gefalhr eined finjtigen Notitanved jejt. Daviiber, vb der
BegirtagerichtSansdfhuy dvie Tatfachen, auf welde er die Bevogti
gung ftist, ridtiy gewlvbigt hat oder nidht, fommt dem Bunbded-
gevicht nady befannter Praxid eine Radypritjung nidt zu.

‘ Demnach hat dad Bundedgeridht
evfannt:

Der Nefurd wird a3 unbegriindet abgewiefen.
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52, Urtetl vom 15. Mat 1895 in Sadyen
NRubaumer und Konforten.

A, Gemdkg der Buger Kantondverfaffung von 1814 waven
dle Kovpovationdgemeinden mit den politijden Gemeinden ibentijeh
und gebdrien demgemiR bdie WAllmend- ober Korporvationdgliter
jum Bermgen der polittichen Gemeinde. Die Kantondverfaffung
bon 1848 befitmmte jodann in Art. 20, daf bdie Kovporations:
veroaltung diberall von Dderjenigent der politijden GSemeinde ge-
trennt werden follte. Jn der Gemeinde Oberdgert gefchal bdiefe
Audideldung durch mebhrere Atte aud den abren 1851—1859
unb gwar in ber Weife, daf die politiihe Gemeinde gegen eine
Husfauffumme von 70,000 Fr. auf affe Rehte am Korpora-
tiondgute vergichtete. BVon ba an verwaltete und nupte vie Korpos
vation3gemeinde Dberdgeri die betveffenven Almend- oder Korpo-
vationdgiiter, died nad) Mapgabe bepliglicher NReglemente ober
Berorbnungen, jogenannten Summverotbnungen, welde jeroeild
fitr eine gewijfe Babh! von Jabren, die jogenannte Summperiode,
eclaffen wurben. Laut der BVerovdnung von 1881/1882 follten
am Rorporationdgut nupungsdberechtigt jein alle Wlmenbdgenoiien,
mit Ausnalhme devjenigen, welde ih auper Curopa aujhielten,
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ober in fremdem Tilitdrdienit ftanden, ober anderwivtd Kovpo--

vationd- ober Biivgervechte Dbefafen vefp. auditbten ; bhingegen
follte bdiefer Ausjchlup vom Bejug bder Korporationdgefalle nuy
fo Yange dauern, Hi3 bdie erwdfuten Bebingungen zutvafen uny
follten nady Wegfall derfelbent, alfo wenn ein Almendgenoffe
nay Curopa uviidfehrie 2., die Nubungen wieber verabfolgt
mwerben. Jm Jahre 1892 fovann wurben bie erwihnien Be-
ftimmungen  punfto Nupungsbevechtigung in dem Sinne abge-
anbert, daf mur noch die fn bder Schweiy und den vier an-
grengenden Gtaaten, Jranfreich, Deutjchlamd, Oftevreich, talien
wohnenderr Genoffen mugungdberechtigt fein follten. Bevor bdiefe
Modtfifation bdie gefehlidh vorgejdiriebene Sanfiion bded Negie-
rungdvated  erhielt, evgieng dann unterus 4, Wpril 41894 eine
nody weiter gefende Cinjdranfung bded Krveifed der NuBungs-
berechtigten, indem laut Degliglichem Bejchluf nur nupungdberedhtigt
jein jollten bie im Kanton Bug wobnenden unb bdie im itbrigen
Gebiete der Schveiz ald Wufenthalter wohuendben Genoffen. Gegen
diefen Bejdhlug und ben vorerwdhuten bom Jahre 1892 ergriff
eine Angahl dadburdy betroffener Genoffen den RNefurd an den
Buger Regierungdrat ; diefelben wurben jebod) unterm 20. Fe-
bruar 1895 abgewiefen und ywar wefentfidh aud jolgenden Griin-
ben ; &8 Bandle fi) in casu um bdle Anfedhtung einer Abin-
berung veglementavijther Beftimmungen fber de Nupungdweile
in der Kovporation Oberdgeri; der Hegierungdrvat fei baber fraft
feined Rechted ver Matififation der Nubungdreglemente (§ 79
KB, von 41874) und ald Oberaufiicht38behivbe betreffend Ber=
waltung und Verfligung iber Korvporationdgut (§ 10 gleidhe
Verfajfung, §§ 84 und 8D de3 Gemeindegejesed) Fompetent.
WMateviell fei vor allem davan feftzubalten, daf bdle Kerporation
Oberdgert nicht eine privatvedytliche Genoffenjchaft, jondern eine
jolche Bffentlidi-vechtlicher Natur fei, wie alle Rorpovationdges
noffenjchaften, auf welhe bie BVeftimmungen der §§ 411 und 73
KB, von 1894 amwendbar jeien. Dap bdiefer dffentlich-rechtlidie
Eharatter den Korpovationen bid jur Kantondverfaffung von 1848
sugefommen fei, ywerbe fibrigend von den Yefurventen felbjt an=
erfannt. Die genannte Kantondverfajfjung von 1848 BHabe aber
bie Rorpovationen nidht in privatreditliche verwandelt, jonbdernt
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nur bte bigherige einbeitliche Gemeinde in gwei jelbjtandige dffent:
ftche Jnftitutionen, die ypolitijde und die Korporationdgemeinde,
gefrennt. Die RKorporationdgemeinden hdtten denn audy gemdf
per 1848ger Kantondverfaffung puntto Berwaltung und Rubung
ibrec Gditer Odie gleihen Rechte gebabt wie bie ypolitifchen Se-
meinben gemdp derjenigen von 1814, mit der einzigen Bejdhrin-
fung, bag fie bder ftaatlichen Obevauffidht unterjtellt yourden.
erade bdie Cinfithrung Dderjelbent Dbeweile, dak bdie Kantondver-
faffung von 1848 ble Kovpovationen nidht su folden ve3 Privat-
rechted madhen wollte; bdiefelben feien vielmehr nad)y wie vov
Bffentlich-rechtlich geblieberr. Diejelben feten nun von jeber fom-
petent gewefen, fich thre eigenen RNubBungdreglemente u geben
und davin u beftimumen, von wem und unter weldhen Bedin-
gungen bdie Korporationdgiter genuit werden follten, fpegiell audy
ob und inwieweit dle Korporvationdgefille iber die Semeindemarfen
hinaud verabfolgt werden jollten over nidht. Dad bloge Korpora=
tiongbitirgerredht involvieve namlih nodh nicht dle tatjachliche
Nugung bed Korporationdguted, jondern felen bazu nody anbdeve,
in den fogenannten Summbverorbnungen aufgejtellte Bovaus-

- feungen erforderlich. Die Gemeinden feien aber ferner befugt,
bie genannten Berorbunngen, wenn audy nur unter Oberaufjicht

bed Staated, mit BVorbehalt der Ratififation durd den Regierungs-
vat und nacdh Mafgabe vou § 128 ded Gemeindegefened abzudn-
beri. In casu fef dbaber nuv nody zu priifen, ob der Jnbalt der
angefodytenen Schlufnahme verfajjungdmipige oder gefepliche Boy=
fdhriften verlege. Died fet nun offenbar nidht der Fall mit Beyug
auf dle §§ 10 und 79 K.=B. und 84 und 3D Gemeindegefes.
Wber auch § 128 Abj. 2 leg. cit. foune ernftlich niht ald vers
lest in Betvadht fommen : Wenn ndmlidy davin beftimmt jei, dai
fein rvedhimigiger Antetlhaber am Genoffengut duvdy reglemen:
tarijdie Beftimmung ver Genoffenverfammiung bdedjelben verhijtig
erflart werven fdnne, fo bHabe eben die angefoditene Schlufnalme
wiemanden  feined Anteilvedhted verluftig evtlict, d. §. vom RKor-
poration@biivgerrecht audgefdhloffen, fonbern nuv bicjenigen, welche
gewijien Bedingungen nicht entfprachen, in der aftiven Juhungs-
berechtigung eingejtellt. Wlinen 2 bed gleichen Artifeld {odbamnn,
welcher bel Nupung nadh Perjonalvedhten bie Gleichberechtigung
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aller Untetthaber vor{direibe, Gabe eingiy den Sinm, dak Anteil- -

Baber, bie in gang gleichen Verbaliniffen sur Kovpovation ftehen,
nicht unaleich behanvelt werden diirfen. &5 ergebe fid) died aug
paraud, bap wobhl in feiner RKorporation alle Genofjen gleiche
uteile am Korporationdgut Batten ; in diefem Sinne felen 3. B,
ole Manner oft Deffer geftellt ald Frauen und Kinder. Wudh ver-
abfolge feine RKorporation ihre jimtlichen Gefille an alle aug-
wirtigen Kovporationdbiivger. Diefe BVerjdhicbenbeiten bitten nun
die Buger BVebdrben ftetd ald gefeblich uldfjig angefehen, und

Habe ber Regierungdrat wieberholt Reglemente genehmrigt, weldhe

{olche Berfdhievenfeiten anfftellten. Der Kantondrat jodann Habe
wnternt 22. Degember 1873 zu Protofoll ertlirt, daf e nie ble
Grunbfase der 1848ger Berfajjung betrveffend Kovporationen zu
peven Ungunften Habe dnbdern wollen, u. §. w. Wad endlich a3
Begehren um Aufhebung ved Korpovationgbejdhlufjes vom 4. WMat
1892 betreffe, jo fei dadfelbe, jufolge blauf ber gefeislichen Frift
vont 8 Tagen (§ 18 Gemeindegefels), verfpatet.

B. Gegen bdiefen Entjdeid evflavien alt Regiernngdrat MNuf-
bawmer-Schell in Bug und Konforten den ftaatdrechtlichen Refurs
an ba3 Bunbedgeridht mit dem Antrage, e3 fei die genannte ve-
gierungdritliche Schlufnahme ald verfafjungdwidrig zu annuliieven
und feien bempuiolge and) die BVefchlitfle der Korporationsge:
meinde Oberfigert vom 1. Mai 4892 und 4. pril 1894 «olf
ungiiltig aufzubeben. Bur Begrimbung wird auf Art. 10 {.-B.
nid § 128 te3 Gemeindegefeped von 1876 verwiefen und im
eingelnen noch Dbemerft: Die Kovpovationen bed Kantond Fug

felen feit threr usdjcheidung oaud den politifhen Gemeinden zu -

vein privatrehilichen Rorporationen geworden. Died evgebe fich
aucy aud einem (3u ben Wften gebrachten) Gutacdhten ved Herrn
Profeflor Shneider, worin u. a. aud) audgeflihrt jei, dag Ddie
ftaatlidhe Oberaufficht fiber fragliche RKovpovationen Fiiv Dderen
Bifentlich-rechtlichen Gharafter ntchts beweife, fondern auch bel
yprivaten Korporvationen fich jeby wohl, wnd zwar burd) dad Bes
plivjnid bed Sdhuped ber Sutereffen der Hinftigen Korpovationen,
erflaven laffe. Die angefodhtenen RKorporationdbefdliffe regelten
nicht Blog bie NMubuugdweife, fondern dad TNupunggrech und
awar dasjenige von 426 Genoffen ; diefe Regelung aber fei nad
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Mafgabe von § 128 Gemeindegefe ungefeslich, invem Genoffen
paburd) bed Grtvaged am Genoffengut verlujtig erfirt worben
felen. Mach Jnfrafttveten ber Kantondverfajjung von 1874 unp
pe3 Gemeindegefeped von 4876 Bitten feine Genoffen bdurch
WMehrheitsbejclitfje ihrer Nubungsvechte evaubt ierden ditrfen
wenn begiiglich genanuter Redhte damald BerjdhiedenDeiten beftan-
ben, fo Batten nicht nod) weitere Berfdhievenbeiten gefehaffen
erden tdnnen, weldhe den vdlligen Audfdhlug ganger Klajjen
oon Wnteilhobern am Senofjengute zu bewirfen geeignet feien.
Pan evwodhne audy dle Jnterpretation, weldhe der Kantondrat
unterm 22, Degember 1873 den einfdhldgigen Berfajfungsbe-
ftimmungen gegeben babe, indem er erflirte, er Habe bdad Gigen-
tums= und oad BVerwaltungdredht der Korporationen in feinem
bighevigen Beftanbe gavaniieven yoollen; ein BVerfiigung3redit
ber Korporationen im Sinne der angefochtenen Bejdliifie et da-
mit nidht garantiert worben.

Jm iibrigen witd auf die Wudfibhrungen e Sutadytens
Sdyreider’s verwiefen.

C. Benedift Neupbaumer jtellt in furger Cingabe vom Wiry

1895 had gleidhe Jtefurdbegehren.

D. Die Korpovationdgemeinde Oberdgeri beantragt Abweijung
ped Mefuried. Sie flihrt ausd: Nicht alle Refurventen jelen jum
Jefurje legitimiert; bhingegen treffe die3 bei einigen verfelben

- allerdingd zu und werde daber eine LegitimationBeinvede nicht

echoben. Xur ©adye felbjt ftehe junddhit felt, vafp bdie zugerijchen
Korporationdgemeinven dffentliche SKorporationen feten 5 biefelben
feten gemd § 23 ber Rantondverfafjung von 1894 beredhtigt,
fidh vorbehaltlich dev vegierungdritlichen Ratififation ihr Regle-
ment ju geben. Dasdfelbe Eimnten fte aber audy abindern, indem

~fein Bitvger ein Redht auf unveranbderten Fovtbejtand der Gejege

babe (Amiliche Sammlung der bundedgevicdhtlichen Enticheivungen
II, ©. 96; XVI, ©. 589). Die Genofjen der Korporation Ober-
ageri Hatten daber Fein woblerworbened Nedht auf ven Fortbeftand

Cber in den frithern Reglementen beftimmten Fubungen ; biefe

Reglemente felen denn auch jewelld nur auf eine beftimmte An-

3Bl von Sabren feftgeftellt worben und hatten bann wieder er-

neuert werden mitjjen. Selbft wenn Ilibrigend bdie Korporation
xxi — 1895 ‘ 25
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Obevhgerte ald eine yprivatrechtliche a1§f§ufaﬁen wire, fx’h}ne von
Perfaffungsverleung nicht die Fede fetm. Denn bann  frage e3
jich, ob der sugeriihe Regierungdrat mit rﬁied)t angfnnn}m?n
habe, daf aud ben Statuten Dber Rnrpv}*attoqen Oberagert eln
wohlerworbenes Necht der Refurventen fich nicht ergebe; biefe
Jrage betveffe nun die Ausdlegung bev g'ezjtannten @vmtuten und
entziche fic) der Kompetens ded Bundedgerichted (Umtlicdhe @Smm
lung XVII, . 150). Dad gleiche gelte aud von et Srage,
ob bie fantonalen Gefege von bden fantonalen Behdrden riditig
angewenbdet worden feien. Jn diefem Falle tdnnte ba§ Bunves-
gecicht nur bei willtirlicher @‘efeggé’wanmenbung wegen ‘*Ber'Iegung
ber gavantierten Gleichheit einfchreiten ; davon a{)?r fet, fie aus
Refurd und Gutachten felbjt erfidytlich, Hiev feine FReve. Bielmehr
Babe § 128 be3 Gemeindegejeled feit ,i"gnfmyt'treten beéfe'ﬁwen fiet%’s
bie gleiche Audlegung gefunden unbd gwar in ben @ume,'bag
pie Korporationen im %erfi’tgungﬁredpte_ liber Dden “@.rtrag ihrer
Gitter nicht eingefchrantt fein jollten. Die fau“ten'?omtﬁd;? ﬂSrgto:
follerf(drung vom 22. Dezember 1873 f_)aBe Hbrigens die g_IewE)e
Beveutung. Unvichiig fei bie refurventijche %ebaupufng, bap ber
Augfchlug vor der Nubung mit dem S!}e.riuft ”beé @en&ﬁengut@
iventifch et ; evjteve Yetreffe nur bdie %elt, mfxf)renb _me[df)er ein
Genoffe gewiffe Bevingungen m'ﬁ:{)t. exfiille, fna&rfnb fmr Lesteren
Falle fiiv einen Genoffen und feine %ed}t%a@ﬁﬂgem‘ g&Ue %linf
fovitche auf RKorpovationdnupungen veriewf gingen. Lenn die
Refurventen fonfequent fein wollten, fo milfyten fie _be?agpten,
bafy ber WAllmendnupen nicht nur bden in Europa mqf)aitite{)_eu,
fondern audy den nach anbern LWeltteilen mtéjgemmj%ert_en Gennffert
su verabfolgen fet. Diefe Konfequeny aber E}attf:tz jie m.cf;trgegeget‘t,
Die Genoflen Hatten eingig etn RNecht davauf, vag de jtatutariz
fhen Nupungdredhte flir die Tauer ber. fogenmyﬁen '@-u‘mm:
peviobe nicht gefchmilert werden. LWenn eingelne fich gtyrrtgefau'fi
Bitten in ver Gnbartung, baf bei einer Statutenvevtjton Pte
f)tugung%red)te wieber wie frither beﬁi}umt ?niir_ben, fo “etgebe p;f)
audy daraud fein wollerioorbened Recht. Cin joldhes }?onnte nte
wefr nur Dann angenommen werben, wenit den Betreﬁenben %5@:
fonen won fompetenter Seite, JNamend bev Korpovation, verivags

lidy gugefichert worden wive, daf man die Dejtehenden Beftint=
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mungen Betreffend Nupungsredhte unver@ndert werbe fortbeftefen
lafjen. C€twad derartiged fet aber gar nidt bebauptet yoorden.

E. Der Regierungdrat ved Kantonsd Jug vergichtete quf eine
Bernehmlajjung.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Retursbelagte, Kovpovation Dberdgeri, befigt unbe-
ftrittenermagen  Gigentumsredit am {ogenannten AMmend- poer
Sorpovationdgut 5 Fraft ihred Clgentumsredited aber Faun fie
iiber gemanntes Gut im aligemeinen difponieven. Liefed Dia-
pofitiondreht 1t fie aud burd) Grlaf von NMeglementen und
Bejplitfien. €8 ift mun gar nicht beftritten, daf vie forporation
Oberdgeri Bhiesu befugt fei; dagegen it alferdbings ver Umfang
thred  Berwaltungd= und Berfligungdredites ftreitig. Unterm
1. Mai 1892 Bat fie nimlich einen Befdhlup gefagt, demgufolge
eine Angahl bi3 vahin nusungdberedhitigter Genofjen, — die in
Guropa, aber auperhalb ber viev an die Sdywel; angrenzenven
Staaten wohnenden — vom Nutungdrecht ausgejchloflen wurden ;
unterm 1, April 1894 jobann wurben durd) einen weitern Be-
JBluf von der Nugung nod) audgefiofen die auferhalh ves
Kantond im Gebiete der Gidvgensffenichajt niedergelaflenen und
die in dben vier Grengliudern wobnenden Genofjen. Gine Anzalhl
bevjelbent gelangte nun in der Meinung, daf dieje Befehliifie ibre
Jedhte verlepien, mit einer Befhwerbe an den Huger Re-
gierungdrat ; nadyvent aber diefe abgewiefen wovben war, refur
vieven  biefelben jest an bad Bundedgericht, indem fte  geltend
madjen, daf ver Regierungdrat die fraglihen Befchlifie dver Kor-
Yoratiendgemeinde Oberdgert wegen verfaffungsd- und gejepwivrigen
Snbaltd bdte faffieven follen; dba er die3 nicht getan, babe er
fetbit Berfajjung und Gefess verlest und miljfe fein Entjdyeid fo
gut wie die betreffenden Kovporationdbefchlijfe fafiiert werden. Sur
Begrindbung witd aber junddit auf § 14 K.-B. verwiefen, wo-
nach da3 Eigentum der Privaten, Korporationen und Gemeinden
a8 unverleglic) gewdbrleiftet ift. Nun jteht vad Gigentum an
ben Allmendgiitern, wie gefagt, der RKorporation und nidht etwa
ben Rovpovationdgenoffen ju; e8 fonnen fich daher diefelben fiber
Berleung ded Sigentums an genanmten Ghttern, b. §. der redht-
lihen Serrhaft itber vie drperliye Sache, nicht HeFlagen. Jnbves
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ift dte Bejdhwerde in Wivflichteit nidht fo gemeint, fondern wolfen -

Refurrventen nuv behaupten, daf thnen ujtebende Privatredte
am Korporationdgut verlept worben fjeien. Die Korpovation
Oberdgert ftellt jedody joldhe Berlebung in Abrvede. Llige nun die
FJrage vor, ob die Nefurrenten Privatredhte am fraglichen Kor-
povaiiondgute Haben oder nidht, jo ffnnte dad Bundedgericht alg
Staatdgericht@hof auj diefelbe nicht eintreten ; vielmehr mifte fie,
ald privatredytiidhe Frage sum Cnijdheibe an bdle Civilgerichte ge-
wiefen werben. Die obige Frage liegt aber in diefer WAllgemeinheit
Dier nicht vor. Bielmehr leiten bdie Nefurventen thr behaupteted
Brivatredht angd der Verfaffung ab und gwar in der Weife, daf
fie geltend machen, die Kovpovation Oberdgert fei gemdp Kantons-
verfajjung eine privatvedhtliche Korporvation, bdafer aud) bdag
Rupungdredt ber eingelnen Genoffen ein privatveditliched fein
mitfle. Wmgefehrt ftellt jich dle genannte Korporation mit dem
Meglevungdrat auf den Standpuuft, daf {ie gemdf jugevijhem
Berfajjungdredht Ddifentlich-vechtlicher Jatur fei; davaud jzieht jie
aber den Sdhluf, daf aud) dad Nubungdredyt der Genoffen ein
Bifentlidy-vechtliches jei. Streitig it alfo junddit die Frage, ob
nadh jugerifhem Berfafjungdrecht de Korporationdgemetnden
Bffentlich-vechtlich ober privatvedhtlich jeien. Died aber it eine
Frage ved Berfafjungdrechted und dag Bundedgericht daler in
biejer Veglehung Fompetent,

2. €8 fteht aundchit feft, dag 613 jum Jahr 1848 bie Kor-
porationen im Kanton Zug mit den politijchen Gemeinden iden:
fifdhy, bie Korpovationdgitter alfe Giiter der ypolitijhen Semeinde
und jomit Offentliche yoaven. Bufolge der Kantondverjajjung von
1848 wurden bann freifich die Kovporationen von ben politijdhen
Gemeinden audgefdyieven ; dle Korpovationdgiiter Hivten auf,
Gitter ber politifhen Gemeinte ju fein, und warven alfo nidt
mebr ald Gitter der polifijdien Gemeinde dffentlicher Natur. Das
gegen ergibt fich davaud nody feinedwegd, daf fie ibven dffents
lichen Charafter verloven Batten ; vielmehr bleibt zu untevfuchen,
ob die RKovporation, weldhe die betveffenden Giiter iibernabm,
nicht felber ein Subjelt bed Bffentlichen Hechted, und die bes
treffenden Gliter baber in ihrem Cigentum Offentliche geblicben

feten. Mun enthalt die Juger Kantondverfajjung feine auddrid-
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liche Bejtimmung bdavitber, ob bdie Ruger Korporationdgemeinden
ald Kovporationen bded Bffentlichen ober aber bHe3 Privatrechied
aufguiaffen feten, $Hingegen ift gewip fdhon ey Umitand von
Beveutung, dap genannte Kantondverfafjung in ihrem Abjdhnitt
V, unter dem Titel ,die Gemeinben,” nachdem fie unter A § 70
bie Gimwohuergemeinde, unter B § 71 die Bilrgergemeinde, unter
C § T2 die Rirdygemeinde bebandelt hat, in gleicher Weife unter
D § 73 die Rerpovatiensgemeinde behandelt; unter E § 74 fol=
gen dann allgemeine Beftimmungen. €3 Tliegt nun in der Tat
ber ©dlug nabe, baf die ugerifhe Berfafjung, wie fie dle Kor-
porationdgemeinden gugleich mit ben Eimwvohnergemeinven 1.
vegelt, o biefelben puntto difentlich-vechtlicher Quakitdt habe gletch-
ftellen voollen ; ba die ugevijthen Rorporationdgemeinven gugleich
mit den Bffentlich-vechtlichen Gimwobner-, Bitrger und Rivchge-
meinben, und gwar in ber Kantondverfafjung, behandelt werden,
jo fann angenomumen werben, baf audh bdie Rorporationggemein-
bet al3  Offentlich-rechiliche bezeichnet werben yollten. Daran
fann auch der Umjtand nichtd dnbern, vafy die genannten Kor-
potationSgemeinden ur Jeit feine Jweige ded Hifentlichen Tienftes
beforgen, jonbern nuy ihr Bermdgen verwalten und defjen Erivag

- gu privatem  Gebrauche an die Genoffen wvertetlen. Denn €3

fommt ja in bev Schwely gar nidht jelten vor, pap die Grtrdge
von Biirgergiitern in  grdferem ober geringerem Umifange in
gleicher Weife verteilt wevden, und doch wird man davaud nicht
johliegen biirfen, baf diefe Giiter gang ober teihweife Privatgiiter
jeien und vefp. bie Biirgergemeinve Ffeinen Bffentlich-rechtlichen
Chavatier habe. Wenn fibrigens aud) quf Grumd ver gugerifdjen
Kantondverfajjung Bweifel beftehen mdgen, ob die Korpovations:
gemeinbe Dffentlichen ober privaten Chavafter Habe, fo fteht der
Entjdjeld davitber in erfter Linfe gewif den fantonalen Behdrden
. Diejelben find, wie dad Bunbedgericht oftmals audgejprochen
Bat, die berufenen QJnterpreten bed fantonalen Berfaffungsrectes.
}n casu Bat nun ber jugevijhe Negierungdrat die Kantondver-
fafjung dabin interpretiert, daf davausd ein privatredytlicher Cha-
Tafter der fovpovationdgemeinden fich nidyt ergebe ; diefem Ent-
{cgeive it um fo mehr Bebeutung beizumefjen, ald die FRefurventen
Jelbft einen Enticheid ded Regierungsrates verlangt, alfo beffen
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Kompetens anerfannt baben. Nach dem Gefagten legt fHir dog
Bunvedgericht fein Grund vor, bie einfdligigen Berfaffungsvor.
fehriften in entgegengejestem Sinne ju interpretieren.

3. Jm weitern Baben aber die Refurventen geltend gemadht,
bag aus dem Gemeindegefes und den Kovpovationdreglementen,
jowie aud ber gefchichtlichen Eniwidlung fidy ber privatredtliche
@haratter er jugerijhen Sorporationdgemeinden ergebe. Hievauf
it zu antworten ; Dad Gemeindegelel und die Korporations-
ftatuten 2c. bilven feinen Teil bed gugeriihen BVerfafjungsredyies;
i einer BVerlepuny derfelben liegt daber an jidy feine Berfaffungs-
berleung 5 vielmehr Hanbvelf e3 fich dabei jundchit wm unridhtige
Jnterpretation von fantonalen Gejeben und Gemeindejtatuten be-
siebungdweife unvidtige Wirdigung tatfdhlicdher Berhiliniiie,
Davauf farn aber dad Bundedgeridht nur infoweit eintveten, al3
diefe Jutevpretation ald willficlidh oder offenbar unvidhtiy De-
seichnet terdbenr fann.

4, Die Refurventen Haben nun diefen WVorwur] in der Tat
erhoben 3 jle madien ndmlidy geltend, dafg in casu dad Gejes,
freziell § 128 ded Gemeindegefeed, nicht wur unridtiy, jonbern
aucy offenbar unvidhtig vefp. willkiivlich, aljo in eimer die Gleid)
heit werlebenden Weife audgelegt und angewenber yoorden el
Diedbesliglich it dle RKompeten; deZ Bunbvedgerichted gegeben.
Dagegen it in materieller Beziehung u bemerfen : Die NRefurren:
ten wollen die einfhldgigen Gefegedbeftimmungen, fpesiell § 128
WAlinea 1 und 2 cit., tn der LWeife audlegen, daf die Koryporation
Oberiigeri thr Reglement nidht im Sinne einer Veldhrinfung des
Kveiled ver Rubungsbezliger abindern diiefe. Dagegen ift efrad
berartiged im gemannten PRavagraph nicht enthalten. Derfelbe
beftimmt vielmehr n jeinem Wlinea 1 nur, daf fein rechtmdfiger
Yntetthaber am Eenoffengut durd) reglementarijhe Befiimmungen
feined nteild beraubt werden fhHune; wer aber vehtmapiser
Anteilhaber fei, ift nicht gefagt: und 1ibrigend werden vorliegend
die betroffenen Genoffen ihre3 Anteild gar nidht beraubt, jondern
nur auf fo fange in ber Mubung eingeftellt, i3 fie den burd
ba3 Reglement vefp. die meuen Bejdhlitfie ftatuierten Bedingumngen
punfto Wohnjts genilgen, Wenn fodann in Alinea 2 ved gleidhen
Barvagraphen bel Nuung nadh) Perfonafredten vev Hrumdfad
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ber villigen Gleihberedtigung aller Wnteilhaber aufgeftellt wird,
fo ift diedbesliglich sunddyit auf dag eben Gefagte 3u verweifen,
bag der Begriff ded Anteilhaberd, joweit erfichtlich, im Gefepe
nicht defintert iff, jermer abev ver Megierungdrat die Gleichbe-
redyttgung febr wohl al8 eine untdht abfolute, fonbern nur bei
Gletchleit der wefentlichen tatfdchlichen Berbaltuifie eintvetenbde
anffaffen ourfte. In casu fann nun nidht gefagt werben, dag bie
wefentlichen tatjdchlicen Berhiltniffe bei derr zwei tn Frage fom-
menben RKategorien : den ald nubungdbevechtigt anmerfannten und
pert von Dder Nupung audgefdhlofienen Genoffen, gleiche feien.
Berjchieden it ndmlich bder Wohnjis; derfelbe durfte aber al3
velevant erflivt und ein gewiffer TWolhnfip ur Bedingung der
Nusiibung ved Nunhungdrehted gemadht werden. Die Refurventen
Jelbft find {ibrigend bver Unfidyt, dafy die auper Guropa wobn-
hajten Genofien vom Begug bded Rorvporationdnubend audzu-
fchliegen feien: fie anevfenmen alfo im Pringlp bad Redt bed
seitwetfen WAusfchiufjed und die beyiigliche Relevany der Wobhniik-
verhiltniffe. Demgemdy it aber blod fraglich, ob genanntem Aus-
fblufrechte durdy ven Beidhluf vom 1. WApril 1894 eine gu weite
Ausbehnung qegeben worden fel. Dagegen enthalt genannter

- § 128 bieriiber feine Veftimmungen. €3 war baher Sache der

Rorpovation, Joldhe zu tveffen und Sache ded Regiernmgdrates,
3u pritfen, ob bdiefelben zu billigen feien oder nicht. Dabei fonnte
eine BVerlepung de3 Gefeped nicht begangen yoerden, da cben ge-
fepliche Worfdbriften diberhaupt mangelten. €3 ift denn auch aud
den Aften exjichtlich, dafy eine gange WAnzabl von Reglementern
jowohl ber Korpovation Oberdgeri ald anberer Juger Korpora:
tionen den Wohnfis der Genoffen ftetd al® wefentlich eradytet
baben, und dledbeslighich wvom NReglerungdrat nicht beanftanbet
ourben.

5. Wenn bie Nefurrventen fodann aud) bavanf verwiefen haben,
baf einige Korpovationdgenoffen, fpeziell Frauem, fich erft in
ben Yehten Sabren in die Kovporvation Oberdgeri eingefauft batten,
jo liegt qud) Hierin fein Beweid fiir deren privatrechilichen Cha-
rafter. Bielmehr {ft obrne woeiteres flar, dag ein Einfauf aud bei
einer Bffentlich-reciilichen RKovpovation mdglid) fein Famn; ein
foldyer Ginfauf witd dann eben bie Folge Haben, daf der Ein-
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faufer bie Stellung Dder andbern Korporvationdgensiien erwirhy,
Davausd ergibt fich fiir den Fall, vaf bie andern Korporations.
genoffen ein Rechi auf unverdnderten Fortbeftand vev Beftehenven
Statuten nicht haben, bie Konfequens, ba ein foldjes et aug
ven Eingeauften nicht zujtebt.

6. Selbft wenn {ibrigend bie Korporattondgemeinde Oberdgert
al3 privatrectliche Korporation betvachtet werben milpte, jo wdve
s beachten, daf bie Allmendgiiter, wie erwdbhnt, Cigentum ber
RKovporationdgenteinde und nicht der Korporationdgenofjen jindy,
pad ven legtern Juftehende Nupungdredht aber thnen feinedweys
entzogen, fondern nur begliglidy der usibung von der Srilllung
gewiffer Bedingungen abbingig gemadht witd, deren Erilillung
gewip nidt ald unmdglidy erjdyeint.

Nah vem Sejagten ift ber Refurd gegen den vegierungdratlichen
Entfcheid, infoweit derfelbe ben Korpovationdbefehluf vom 1. April
1894 betrifft, abzuwetfen.

7. Beyliglich bded BVejchluffes vom 1. Mai 4892 ift 3u be-
merfen, dag ber ugeriffie Negierungdrat benfelben wegen Ver-
jpatung abgewiefen Hat. Die Refurrenten behaupten nun gar
nidt, bag der Negterungdrat duvch Erflirung der Berfpdiung zu
ihrem Nadhteil die BVerfafjung verlest BHabe. Bielmehr Dbejchlagen
thre Audfliihrungen nur bdie materiellvechiliche Seite ber Siveit:
jrage ; dba nun bder RegierungSrat fich mit bderfelben, und war
gewif mit Redht, nidht befagt bat, fo mup angenommen werden,
bag die Detveffenden Audflihrungen bdiveft gegen bem Vejchlup der
RKovpovation gerichtet feien. Da jedbodh bderfelbe vom 1. Mat 1892

patiert, fo war ein Refurd dagegen am 21, Mary 1895 offen=

bar veripitet.
Demnacy hat dad Bundedgeridyt
erfannt:
Die Refurfe ded alt Regierungdrat Nupbaumer-Schell und
Ronjorten und ded BVenedift JNupbaunter yerden abgewiefen.
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1. Staatsvertrige iiber civilrechtliche Verhiltnisse.

Rapports de droit civil.

Verirag mit Frankreieh vom 15. Juni 1869.
Traité avee la France du 15 Juin 1869.

53, Awrrét dﬂ 11 avril 1894 dans la couse Semelet.

L’abbé Paul Semelet, 4 Briante (canton de la Chétre, dé-
partement de I'Indre, France), héritier de ’'abbé Gonaut, en
son vivant anménier de hdpital du Midi, & Paris, a été re-
connu, par jugement du tribunal civil de la Seine, en date
du 15 mars 1878, créancier du sieur Jules de Boursetty
d’'une somme de HO77 francs, pour argent prété & ce der-
nier par le défunt en 1873.

De Boursetty étant venu se domicilier & Middes, district
de la Gline, canton de Fribourg, ou il est propriétaire,
Pabbé Semelet, par mémoire du 13 novembre 1894, a de-
mandé au tribunal cantonal de Fribourg I'exequatur du juge-
ment francais, invoquant les art. 15 et suivants du ftraité
franco-suisse du 15 juin 1869, combiné avec lart. 603 du
C. p. c. fribourgeois, lequel dispose a ses alinéas 2 et 3 ce
qui suit :



