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35. Urteil vom 27. Mivy 1895 in Sadyen
Landid gegen Kung.

A, Durdy Urtell vom 22. Degember 1894 Jat die Apellations-
fammer bed Obergerichted bed Kantond Rty gu Recht erfannt:
Der Beflagte ift fhuldig, an ben RKlager 4500 Fv. nebft Jing
a b o feit 17, Oftober 1893 aud Haftpflicht su begablen ; im
Mehrbetrage wivd die Klage abgewiefen.

B. Gegen diefed Vrviell erflivte ber Beflagte unterm 16. Fe-
bruar 1895 bie Berufung an dad Bundedgericht mit folgenden
Antragen :

1. &3 jei vad angefodhtene Urteil aufzubeben und der Progel
jur Aftenvervollftindigung, indbefonbere zur Abnalme der ange:
botenen Veweife fiiv dad Mitverfhulden ded Kligers, foroie ju
newer Entfdelbung an dle Borinftang juriidzuweifen.

2. Gventuell fei die dem Kldger zugefprodhene Entjdddigung
auf 2000 Fr. nebft Bing a 5 0/, feit 17. Oftober 1893 u
Teduzieven.

Die refurdbeflagte Pavtei beantvagt Wbwetfung der Bernfung.
Sie erfudit zugleicdh um dagd Wrmenredt. :

Das Bundedgertdt zieht in Srwdgung:

1. Safob RKung, geboven 1859, war al3 Handlanger in der
Dampiiagerel ves Beflagten in Orlifon angejtellt und begog bda-
felbft einen Lobn won 4 Fr. per Tag. Wm 23. Jtovember 1892
war er im @efdhafte ded Beflagten famt einigen Jtebenavbeitern

pamit bejdaftigt, mittelit eined auf Geleifen laufenven Rollwagens .

gefchnittene Bawme u trandpovtieven. Diefelben waven nidyt auf
pem TWagen feftgebunden. Bei einer Biequng bded Seleifed fielen
einige Bretter feitwdvtd vom Wagen. Jafob RKung, dev gevabe
auf fener Seite den LWagen ftiefs, wurde von bden fallenden Bret-
teen om Knddel ded linfen Fufed getroffen und verlept. Am
gleihen Tage in'3 ©pital verbradht, verblieb er dafelbft bis
25, Degember 1892 und mufte fich von da an bid 438, Januar
1893 nody einmal whdentlih tm Spital ur Unterfucdhung
ftellen. A3 er am genannten Tage oud ber Spitalbehanblung

entlajfen wuzbe, ftellte ihm der behanbdelnde vzt ein Schlufzeugs
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ni8 aud, wonad) er vom 49. Jjanuar an eine leichtere Arfeit,
pte gum grdjgten Teile jtbend audgefithrt werben fdnne, wieder
beforgen bitrfe; Dagegen fdnne Ildngered Gehen und Stehen in
vent nadhften Wodpen nadpteilig wivfen. Kuny evhielt davauf am
19. Januar 1893 wicber Avbeit bet Landid, fellte fte aber infolge
Bejtiger Schmergen tm verleten Fupe nach wenigen Tagen wieder
ein und trat wiever in drgtlihe Behandlung. BVom Mairy bis
Mitte Juli 1893 avbeitete er wieder beim Beflagten, mufte bann
aber wicver die rbeit einftellen. Materm 414, Juli 1893 wurbe
Kuny tm Wujteage der jdhweizerijdhen Unfallverficherungsdgefell-
jchaft in Winterthur vom Begivfdarst Dr. Frel in Biiridy unter-
fucht, ber anoromete, dag Kung zu Haufe Hleiben und dad Franfe
Betn in Horizontaler Lage Balten miffe. BVom 23. September bid
14, Oftober war bdann Kldger im Theodbofianum in Jmid in
Behandlung ; dte Dbeiveffenden Kojten, wie itberhaupt audy alle
518 babin aufgelaufernen Heilungdfoften trug der Beflagte, bder
iiberbied, mit Audnahme eined Nejted von 18 Fr., bem Kliger
ben obn bi3 14, Oftober 1893 audjabhite.

Jafeh Kuny echod darauj mit Weijfung vom 17, Oftober 1893
beim Bezivfdgericht Rividy Klage aud Haftpflicht auf Iabhlung
von 6000 Fr., abjitglih der bisherigen Bezlige an ,Kranfen-
geld”, nebft Rind vom 413, September 1893 an. Jn pweiter
anjtang fallte fodann bie ppellationdfammer ded itvdherifchen
Dbergerichted nady Cinbolung eined (jweiten) Sutacditens iber
pen Jujtand bded Kligerd dad voritehend roiedergegebene Urteil,
deffen Begrimdung im wefentlichen dabin geht: Die Einrede ded
Selbjtverjhulbend ved Kligers jet fhon von der Vorinftang mit
Redht vevworfen worden. Tatfidlich feien ble Pavteien dariiber
einig, daf Klager mit anbern Wrbeitern mit dem Trandport von
Bretterne auf efnem Nollwagen befhaftigt war, daf biefe Bretter
nicht feftgebunden waren, defhalb Berunterfielen und den Kliger
in einer 2Leife verlepten, baf bavaud eine lingere ganglidhe
Arbeitdbehinberung und eine bleibende Reduttion der Hrbeitd-
fabigteit bed Rldger3 ermuch3. Die Unterlafjung ded Binden3
der Brefter fhnne mun dem Kliger nidht zur Laft gelegt werden;
verfelbe Habe ndmlich) nidht die Wufficht iiber feine Witavbeiter
und daber audy nicht dagd Medht gehabt, diefen bezuiglich Wusjiih-=
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ritng dev vbeit und pegiell barfiber, ob und wie die %rett.er 3t
Binbenn feien, LWeijungen au erfeilen. Chenjo wenig liege ferner
ein Selbftoerfchulden bed Kldgerd darim, dap ev Jtait hinter bem
Wagen neben demjelben gegangen fel. Beim Trangporte ber frag-
lichen Qadung felen neun Arbeiter bejchaftigt gemwejen ; ’bieie
Batten wnmiglich alle den Wagen Hinten ftogen ober vorn iehen
fonmen. An feinem Plage Habe Kldger aud) nicht den follenden
Brettern audweichen thnnen, da fich gevade am betreffenden Orte
auf bem Mebengeleife ein anderer RNolfwagen Befand. Der Kidger
Habe daher Unfpruch auf Erjah aller  Heilungs- }Lnb Ber-
pilegungatoften, fowie ded Ausfalld an Arbeitdlohn rpaI}renb ber
drytlichen Belondlung unbd bed burd) bietbenbde S%eb_uftwn per G-
werbafihigheit bewirften Schabdend, Wad nun El&ger aniiBeu
pfegungstoften erbalten Babe, ftehe attengemdp nidht fejt, indem
weber RIGger nodh Beflagter diesbeylighich ndbere Angaben ge-
madyt Hatten. Veide BHatten Dagegen erfldrt, baf Klager noc'l';
18 Fr. Urbeitdlohu zu gut Habe, Bei diefer Sachlage Gabe die
Borinftang mit Redht dem Kldger die erhaltenen Betrage aIQ {E‘r:
fap bev Berpflegungstojten jugefprochen. Die bletbende Jebuftion
ver Grwerbaiibigheit betreffend, erfcheine guv Reit auf Grumd der
yorgenommenen Grgdngung ded Erpertenberichies, etne _g&l}gﬁc{)e
Heilung bed Kidgers aols audgejhloffen ; daker fonne auf bie be-
tagtifope Offerte, den Klager eine geeignete Kur burci)'mad)en u
Tajfen, nidit eingetreten werben, Ehenjowenig red)tferhge' 3 ﬁ'd),
im Sinne eined eventuelfen Antragd ved Beflagten jest etne
geringere Summe gu fprechen umd ben NeftifiationBoorbehalt u
madjen. Bielmehr fei, da lediglich eine etmeid)g %eﬁew’ng be§
gegenmodrtigen Bujtanded bed Kligers ald moglicy grfd;eme, die
Gadilage enbdgliltig gu orbren. Die panernbe FReduftion der Cr-
yoerbBfihigfeit bes Rldgers fei mun nad) Sdijung ded @xpertgn
auf 40 9/, zu veranjdhlagen, wad bei einem i‘gal}re&%‘?erbtenpie
pon 4200 Fr. etnem jabhrlichen Ausfall von 480 F. entipre‘d;e’
Bum Grwerd einer Rente in diefem Betvage mwive fir ben vievs
unboreifigiihrigen RKliger nach den Tabellen der fei)m?igemic{?m
Rentenanftalt ein Kapital von 9100 Fr. 80 €18, ecforderlich.
Nun Habe aber RKldger vie {hweren Folgen ded8 Unfalls gum
il felbft verfchulvet, indem ev, jtalt gomg und gar zu rul}?n
und dad framfe Bein in BHovigontaler Lage zu Balten, feild in
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feiner LWerfftatte, teild bel Dritten arbeitete. Daber fei die Cni-
fhadigung durdy Abgug von civea 3000 Fr. auf vad gefelidhe
Marimum von 6000 Fr. gu vedugieren. Weitere Srmifigungen
ergaben fich wegen Sufall und dev Borteile der Kapitalabfindung.
Die betreffende Entfdydvigung fei dbaber auf 4500 Fr. angujesen.

2. €8 ift qunddhit unbeftritten, baf dle Dampfidgevei ded Be-
tlagten, in welder der Unjall fich eveignet hat, eine Fabrif im
Sinne ded Geleped und ald joldye der Fabrifhaftpflicht unterjteflt
ift; fobamm ift audy unbeftritten, daf der Nnfall in der Fabrif
und burch den Betrieb derjelben erfolgte und jich fomit ald ein
Betricbdunfall daritellt. BVor den EFantonalen Jnftanzen bhat der
Betlagte feine Haftpflidht zwar dadurdy ausdichliepen wollen, daf
ev i auf Selbftverjhulven bed Klagerd berief ; tnded ift diefe
Cinvede Bievortd nicht feftgebalten iworden, fondern wird bie
Hajtpfliht wrimgiviell anerfannt. Streittg iff nur dad Quantitativ
per aud Haftpflidit gefhuldeten Entfchadigung. In diefer Degte:
bung macht nun ber Beflagte geltend, bag ben Kldger ein etwel-
hed Berjchulven begliglich be3 Unfall3 tveffe ; derfelbe Habe nim-
iy gewupt, dap der Trandport ver nidht gebunbenen Biume
gefabrlich fet und Dabe died jhon Dedwegen wiffen milffen, voeil
gine gleiche ¥adung unmittelbar vor dem Unfall umgelippt war ;
trobem BHobe ev die Ladbung nidit gebunden, nody die anbern
Arbeiter dazu veranlajt, jonbern babe jogar an einer gefdhriichen
Stelle, ndmlid)y an bev Seite, den Wagen gejtofen, und fel audh
ben fallenden Brettern nidht audgewichen. Jnded ftellt die BVor=
inftany feft, baf bdem Kumy nidht ebwa die Aufficht Uber feine
Mitarbeiter Fuftand und er dedhald nicht dad Redyt hatte, ben=
jelben begtigliy Der Avbett, fpeziell be3 Bindend ber Breiter Un-
weifung 3u evtetlen, Ubrigens tft Higerfeitd angefilhrt und be-
flagterjeitd nicht beftritten worden, dag Kung in bder Tat bdie
Bretterlabung habe binden wollen, die anbern Arbeiter jid) aber
vem wiberfebt bitten. €8 fann nun billigerweife von einem Ar=
Deiter ein mehrered nicht werlangt werben ; {peziell wiirdbe e3 ben
Berhiliniffen nicht entfprechen, wenn man audy nody fordern
wollte, bafg Kung i von bder nady feier Unfidhyt nidht unge-
fihrlichen Savung einfady Hatte gurfidzichen unbd bie anbern den
Tvandport befovgen lajferr follen. Gin foldyed Benehmen fann
dem Rldger gewif nitht jugemutet werben und Dbebeutet e3 feiner=
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feitd fein BVerfdulden, daf er, tvog einiger Gefaby bed Nmtippens
ber Ladbung vefp. bed Hinunterfallend eingelner Breiter, jidh) den-
nody am Trandpovte beteiligte. Wenn ihm aber im weitern nod
vorgeworfen wird, er Habe in jdulbhafter IWeife, ftatt den Wagen
vorne 3 gleben ober Bimten ju ftoken, an der Seite und jomit
im Bereiche der fallenden Bretter geftofen, fo ift diesbesiiglich
auf die Fejtftellung dev Vorinftany zu vevweijen, wonady neun
Acbeiter fich am fraglichen Trandporte Deteiligten und diefe nicht
alle vorn ober Binten am RNollwagen Plag fanden, dafer einige
an ber ©eite ftogen muften. Der Beflagte Bat gwar hier geltend
gemadht, dbaf bdie Vorinftanmgen mit Unredt, auf Srumd eines
blogen Berfehend, angenommen Batten, daf noun Wrbeiter frag:
lichen Wagen trandportierten ; inded ift bied eime Hlofe Behaup-
tung, welder eben bdie verbinbliche wvorinftanglihe Feitjtellung
gegeniiberftebt, und ijt jebenfalld nicht erwiefen, daf Kumy
anberdwo an einer jichern Stelle audh am Woagen bitte {tofen
ober ztehen Ednnen. Der Untrag auf Lezligliche Aftenvervollftdn:
bigung fann gemip Art. 82 O.-G. nidht gehbrt werben. Lad
ben weitern Umftand Betrifft, dbaf RKung fidh vor den fallenden
Brettern nidht gevettet hHabe, Jo geniigt diedbesliglich ein blofer
Hinweid auf dle Feftitelung dver Bovinftany, wonady an ber
Unfallgftelle ein LWagen auf bdem Nebengeleife ftand, Jo bdak
Kung ein Nudweidgen unmiglich war. Nad) dem Gejagten muf
oie Frage, ob Kung den Unfall und feine Verlehung sum Teil
felbjt verfdulvet BHabe, verneint werben. Dagegen bat die Vor-
inftang allerdingd angenommen, daf « an feinem gegenvodrtigen
Auftand ein  Mitverjchulven trigt; diedbezliglich wird feftgejtellt,
bag er fpegiell im Herbite 1893 ben Unorbnungen bed Wrzted
suwider bad verlepte Beln nidht in Horvigontaler Lage Hielt und
tfiberbaupt, ftatt 3u euben, etmad arbeitete. In diefer Jnftany hat
nun dber Beflagte angebradht, dag der Kldger die BVerjthlimmerung
feined Suftanbed zwijdhen dem erften und Fweiten Gutadsten duvd
Unterlaffung der anempfoflenen Grytlichen Behanblung audjdilie-
lich felbit verjdhulbet BHabe, daber der udmefjung ded Schaben=
erfabed Dad erjte drjtlidhe Gutaditen ju Grunde gelegt werben
mitffe. Hiefiiv aber wird auf Attenvervoljtinbigung durdy Cr-
gingung der Erpertife abgejtellt. Eine joldhe Ergingung der
Alten wire dann am Plage, wenn der fantonale Tatbeftand uns
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richtig ober unvolljtdndig wdre; o3 fdunte in casu wor allem
pannt davauf evfannt werden, wenn bie fantonalen Jnjtangen bdie
velecante Tatfacje bed furwidrigen Venehmens ved Kldgerd al3
trrelevant nicht zum Bewelfe zugelaffen oder nicht gewiirdigt
hatten. Gtwa3d verartiged trifft jedod biev nicht zu; im Gegenteil
it iiber bdie Frvage, ob Kung zu der in Frage jtehenden Reit,
fpesiell tm Herbit 1893, geavbeitet vefp. jich nidht gefchont Habe,
eine gange Reihe von Reugen einvermommen worbden und Hat der
Grpevte eben nady nhbrung derfelben fein GSutadyten dabin ab-
gegeben, wenn Klager nur dle von den Seugen begeichneten Ur-
beiten  vervidhtet habe, jo habe dies feinen grogen, immerhin aber
einen  gewiffen Einflug gebabt; Dderfelbe laffe fich jedody nidht
genaw beftimmen. Unter biefen Nmitanden ift auf dag Begebren
um  Wtenvervolftdndbigung audh in diefer Hinjidt nidht eingu-
treten., Aud dem Gefagten ergibt fich, daf mit der BVorvinftany ald
Urfadhe De3 Unfalld ein Rufall angenomumen wird, dagegen bdem
RKlager ein gewiffes Mitverjchulden an jeinem jepigen Ruftand
gur Laft au legem ift. Zmwar legen oudy nod) Beweidanerbieten
begitglich be3 Buftanded ved3 Geleifed der Rollbahn vor, indem
Runy denjelben al8 fhlecht beseichnete und davaud ein BVerjchulven
ped Beflagten ableitete, wabhrend umgefehrt legterer dad jragliche
Geleife ald gut erflarte unb demgemd§ jeves BVerfdulven negierte.
Snbed find die BVorvinftangen auj died Beweidanerbieten nicht ein-
getreten und wurde bdasdfelbe danm BHier Gtberhoupt feitend bded
Rlagers nur eventuell fiir den Fall der Ridweifung ver Sade
an die Borinjtans gemacht ; da numn eine jolche Ritchweifung nidht
erfolgt, fallt genannted nerbieten, Jowie bad Gegenbeweids
anerbieten jhon aud biefent Grunde ohne weitered dabin.

3. Wad fodann die Entjdhddbigungdjumme betvifit, jo find ju-
ndchit bie Spitalfoften bded Kldgerd vom Beflagten bezahlt wor=
ben, Dagegen [ithrt die Bovinjtany begiiglich weiterer Verpilegungd=
toften aud, baf Rilger gewifle Betrige erhalten Habe, diefelben
aber aftengemdf nicht feftgeftellt feien ; dagegen Habe er an Ur-
beitdlohn nod) 48 Fr. zu forbern. Die BVorinftang gelangt nun
biedbesliglich 3u dem Schlujje, daf bem RKliger die erhaltenen
Beirlige ofne weitered als Berpflegungdfoften uzujprechen feien.
LWad ver Beflagte Heute gegen biefe Entfcheidung vorgebracht hat,
ift ungeniigend fubftantiiert und ermangelt bder aftenmiRigen
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Grunblage ; fpeziell ift eine Wusjdheivung der ald Lohn und als
Berpflegungdfofien refp. angeblich ald Anzahlung an die Ent-
fchivigung bejogenen Betrdge in feiner Weife gelungen. ©3 ift
baber Dev obergevidhtliche Cnijcheid in biefem Punite einfach su
beftatigen.

4. Mup im weiteren die Cnijhidigung fiiv bleibende feilveife
Croerbunjibigleit beftimmt werden, jo hat bie Bovinjtang ju-
nddyit feftgeftellt, baf Kung vor vem Unfall ein Jahredeinfommen
von 1200 Fr. Batte. Jerner ftebt aber nac) den Audfithrungen
ver Bovinflang fejt, baf feine Crwerb3iihigheit damernd um
40 9/, vebuztert ift. Daraud ergibt jich ein Ausfall von 480 F,
per Jabhr. Bum Antauf einer Rente in bdiefem Betrage wire eine
Kapitaleinfage von civea 8600 Fr. erforderlich. Diefe ijt nun
gunachft auf dad gefepliche Marimum, namlich 6000 Fr. zu re:
bugleven (mtliche Sammlung XVII, S. 524) ; erft von diefem
Marimum und nidht etwa von der vollen Entjhidvigung, wie die
Borinftany vedhtdivetimlich annahm, find vann de gefeplichen
Abjtriche 3u madhen. Vel diefer allein richtigen BVerechnungdart
aber evgibt jidh), wenn aud) wegen Bufall und Mitverfhulven an
ben Unfall3folgen im Bergletdh zur Vorinftany bedeutend gerin-
gere Ubjtriche gemadht werben, bafy die Entfchivigung an Runy
body gemindert werben nuf. Hiebel fillt allerdingd in Betvadt,
bag, je mehr ber Schaben bdad gefefliche Marimum Hberfteigt,
um fo gevinger ver Abjtrich fein muf (Umtlidhe Sammlung XVII,
©. 542; XVII, &. 370). Dad Bunbdedgericht Halt nun in
Beridfichtigung  aller BVerbdltniffe eine  Entfhidigung von
4000 Fr. ald angemeifen.

Demnady Hat bad Bundedgericht
erfanut:

Dad Begehren wm Wttenvervollftdndigung wird abgewiefen,

Jn ber Sadye felbft wird bdle Berufung ald Hegriinbet erflint
und bagd vorvinflangliche Urteil in vem Sinne abgedndert, bﬁfg per
Beflagte dem RKliger ven Betrag von 4000 Fr. nebft Jing 4 5 9/,
jeit 17, Oftober 1893 zu besahlen Hat.
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VII. Schuldbetreibung und Konkurs.
Poursuite pour dettes et faillite.

36, Urteil vom 1. Miry 1895 in Sadien Diriteler
gegen Sdweizerijdhe Boltsbant.

A. MRt Ueteil vom 19. Degember 1894 Hat die Appellationsd-
fammer bed Obergerichted de3 Kamtond Iivih erfannt: Der
Refurd witd ald begriinbet evldrt und 3 whd die Klage ab-
gemwiefen,

B. Gegen diefed Urtel erflivte ber Klager die Berujung an
503 Bumbedgericht undb beantragte, bdad erftinjtansliche Notetl
wiever Berzuitellen, d. . dad angefochtene PRfandredht ald un=
giiltig 3u exfliven. Die Beflogte beantragte in threr Wntwort
auj bdie Berufungdiduift ded RKldgers, die Berufung ald unbe:
griinbet abguweifen.

Dad Bunbedgericht zteht in Srwagung:

1, Sm Suni 1893 madhte die Betlagte, Sdyweizerijche Bolfs-
fanf, Jiliale TWepifon, dem Seidenfabrifarnten Piifter in Tepifon
ein Darleben von 4000 Fr., wofiir derfelbe einen Wedyfel aud-
fteflte und burcd) wet Bitvgen Sicherheit {etftete. Der Wedfel
wirde am 2. nguft 1893 ernewert, mit Filligteit auf 6. Wi
tober 1893. A3 dann bdie BVeflagte am 10. Oftober den Pfifter
an bie Falligeit ded Techfeld erinmerte, iiberjandte biefer ber Be-
Hlagten al3 Decfung fitr die Wechfelfehule 72 Kilo 105 Gr. Seide,
weldhe ev fm September vorber sum Pretje von 4597 Jr. 35 63,
vom Rlager Dicfteler gefauft Patte. Die Betlagle erneuerte gegen
diefe Fauftpfandbeftellung ben Wedsjel umter Gnilafjung bder big=
Perigen Bilrgen. Am 24, Januar 1894 wucbe {iber Pifter
per Ronfued  erdfinel. Sn demfelben melbete die Volfdbant
ifre Forberung von 4000 Fr. anm, indem fie bafite ein Faujt=
pfandrecht an  ber v dibergebenen Seide geltend madhte ;
ebenjo meldete Diivfteler feine wunbegabli gebliebene Raufpreid-
forderung fiiv die im September verfaufte Seide am. Die Koun=
furdveroaltung anecfannte bie Forderung dev Bolfsbant nebft



