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materielle Redht bdedfelben Orted, fonbern ivgend ein anbered,
etwa dad Heimatredt fliv die inneren Giiterrechtdverhiliniife
maggebend fein joll, fo ift tm betveffenden Falle gemdf bem durdh
bad Bundedgelels begeichueten Redhte ded exften ehelidien LWobn-
figed materiell biefed anbdere, burdh a3 erjteve Ddefignievte Jecht
aur Anwendung 3u bringen ; vadfelbe erfdieint infofern ed feine
Geltung auj die Gelezgebung ded erften ehelichen IWobhnfiges
uriidfifet, gewiffermagen ald Beftanbdteil ded Rechtd ded erften
ehelichen Lohnjiked. Davaud ergibt fich, dag in Wbweidhung von
ben begiiglichen Audfilthrungen de8 angefodhtenen Entjdheives,
allerdingd unterfudht werben mufte, ob dad freibuvgifche Hedit
in casu bad inneve GliterrechiBverhilinid ver Ghe Martiny ge-
mik feinen eigenen mateviellen Bejtimmungen beurteilt wiffen
wollte, ober ob ¢3 felber biedbeyiiglich bie Wnwendung eined jrem-
ben Mechted vorfchreibt.

6. Run hat aber die LVorvinftang, wenn aud) nidht in pringi-
paliter, fo doch in eventueller Form die erwdbnte Frage gepriijt ;
fte Hat diefelbe dabhin beantwortet, dafy fiir bad eheliche Giitervedht
nady fretburgifdier Gefepgebung nidht dad Hetmatpringip, jondern
bad Territorialpvingty gelte, und Art. 3 ved frefbuvgijchen bilirger=
liget Gefegbuches fidh gav nidht auf die Gittervecstverhaliniije
per Ghegatten bejiehe. ud) von Ddiefem Sefichtdpuntte ausd ieht
die Borinftany den Sdhluf, daf von Wmwendung ded Heimat-
vechted nicht die Rebe fein Idune. Dad Bunvedgericht ijt nun
nicht fompetent, diefe Frage bder Wmwendung ded Fantonalen
Gefepedredited nachzupritfen; e3 mup jdhon aud diefem Grumde
beim begiiglichen Cntjcheide fein Verbleiben BHaben. Jmmerbin
mag bemerft yoerden, daf bdie erwdbnte Audlegung ded Art. 3
der Doftrin und Prarid bved frangdiijhen Nehied entipridit
(jiehe Demolombe I, S. 76—T78; 81, 83; Aubry und Rau I,
&. 177—179; Huber, Syjtem ded hweizerifdhen Privat:
rechtd I, . 87,

7. Nady dem Gefagten fteht feft, daf bad angefochtene Urteil,
injofern e3 dle Negelung der internen ebelichen Giltervechidver-
biltniffe materiell nach freiburgifchem Nechte beurteilt, ju beftd-
tigen und bad biegegen geridhtete Hauptbegehren der Berujungs-
Higerin abjuweifen ift. Mun bat bdle Kldgerin war eventuell
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nody i diefer Jujtang eine Entfhadigung beanjprudht ; fie be:
griindet aber bdie3 Begehren bamit, dag ber Beflagte die Schuld
ober body bdie Houptjchuld an der Berrvitttung bder Ehe trage.
Jn diefer Beglebung hat jebodh dle BVorvinjtany audgefiibrt, baf
ein joldyed eventuelled Begehren um Entfchadigung vor der erften
Jnjtany  (Besirtagericht Riirich) nicht geftellt wund wvor gweiter
Snjtang progejfualifd) nicht mebr uldffig fei. Demnad) bat fie
bad Entjdhadigungdbegehven Jhon aud Griinden bded fantonalen
Prozeprechied abgewiefen. Dad Bundedgericht hat mnun nach be-
fanntem Grundfage nicht nadzupelfen, ob fantonaled Redt,
Jpesiell fantonaled Progegredht, von bden Fantonalen Gerichten
richtig ausdgelegt und angewenvet worden fei. €3 ift daber bad
angefocitene Urtell audy in diefem Punfte einfach zu beftatigen.
Demnady hat dbad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung wird ald unbegriindet abgewielen und e8 bat
in allen Teilew Defm Urtell ver Wppellationdfammer bed Ober-
gerichted Ded Kantond Riirvid) vem 6. September 1894 fein
Bewende.

IV. Haftpflicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Tédtungen und Verletzungen.

‘Responsabilité des entreprises de chemins de fer

et de bateaux & vapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

19. Urteil vom 30. Sanuar 1895 in Saden
Sacot gegen Jura-Simplonbabn.

A, Durd) Urtell vom 43, Oftober 1894 Hat ber Upypellations:
und Kajfationdhof ded3 Kantond Bern erfannt:

1. Dem Kliger H. Sacot:-Burmann find die Delven erfien
Rlagsbegehren grundfaplich zugefprodhen und €2 wird die Cni=
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jhdvigung, welhe ihm bdie Juva-Stmplonbabn- Sejellihaft 3u
bezablen Bat, fejtgefest auj fechBtaufend vievhunbert Franten,
weldhe Summe indbar evflart wird a4 4 ¢/, vom 17, Auguit
1891 Binweg.

2. Wit feinem dritten RKlagdbegehren ijt der Kldger vorge:
nanint abgewiefen,

B. ®egen biefed Urtell erflarte §. Jacot-Burmann die Be-
rujung an bad Bundedgevicht, indem er Srhbihung ber vorinjtang-
lich gefprodhenen Entfhidigung und jwar fowohl berjenigen aus
Art. 5 ald aud Wrt, 7 bed Cifenbabn-Hajtpflidhtgeiened, fowie
Grbihung ded Rindfuped von 4 auf 5 ¢/, beantragte.

Die beflagte Bahngejellfhait beantragte Beftatigung ded vor-
inftanglichen Uwteils.

Dad Bundedgericht 3ieht in ESrwagung:

1. Am 17, Angujt 1891, morgend, jtieg Marguerite Jacot,
geboven 7. Juli 4873, Todhter de3 Heutigen Kidgerd Henrt Iacot=
Burmann in Biel, in den Zug Nr. 2246, um nach Bern 3u
fabren, wofelbft am glefdien Tage zur Feier bded TOOjYrigen
Beftehend ver Stadt ein Hiftorifher Umgug ftatifinden follte. Der
genannte Xug Nr. 2246 wurde in Sollifofen vom nadifolgenden
Parijersug Ne. 240/2166 angevannt; Dei biefem Anlafie erlitt
Marguerite Jacot fomplizivte Schavelbriiche mit Bermalmung Hed
Gehirng, wad ihren fofortigen Tobd Berbeifithrie. Der Bater ded
verunglitcten Maddiend, Henrt Jacot=-Burmann flagte bdarauf
beim WUmidgericht Bern ald erfter Jnftany auf Entjdhidigung

gemdg Art. 2, 5 und 7 ded3 Eifenbahn-Hajtpflichtgefened laut

Rlagejubjtantierung jamt 3ind & 5 0/, vom Tage be3 Unfalled,
fowte auf Schadenerfap fiiv die anlaplich bed Unfalled ju Grunde
gegangenen LWert= und RKleidbungsjtiice, unter Koftenfolge (Art, 8
c. L), Madpdem dbann 2ad Amidgericdht Bern dem Kidger 400 Fr.
aud Art, 5, und 6000 Fr. aud Art. T ded Eifenbabn-Hajt-
pilidhtgefesed zugejprochen, dad Vegehren aud vk, 8 dagegen
abgewiefen Batte, wurde diefed Urtell tn weiter JInftang vom
bernifdfenn Apellationd= und RKaffationdbhof Deftdtigt und war
wefent{idy aud folgenden Griinden : Da Beflagte ihre Haftpflidt
aud Art, 2, 5 und 7 nidht Deftreite, fei biedbezliglich nur dad
Dtag ver Cntjchivigung jireitig. Kliger verlange nun erjtend
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Grfag ber nuplofen Auslagen, welde ev fitr Gryichung feiner
Todpter gehabt Habe, und fobann Bergiitung ber weiteren ibm
ourd) ben Unfall erwachienen RKoften, fowie eine angemeffene
Gelofumme gemdf Art. 7 €-H.-@. Die Cryiehungtojten be-
vehne ev auf durchjhnittlich 800 Fr. per Jahr, wad bis jum
Ulter von 471, Jahren 14,000 Fr. ausmadhe; die direften
Auslagen sufolge bed Unfalled veranfthlage er auf 400 Fr.; ausd
Aet. 7 h. L fordeve e 10,000 Fr. Nun finne junidhjt davon
teine Jede fein, dak auf Geund von Art. 6 cit. bem Kiiger
bie auf feine Todhter vevwendeten Craiehungdfoften ju erfegen
feten ; genannter Wrtitel fepe den Schadenerfapy filr den Fall der
Totung limitativ dahin feft, dap ven Hinterlafenen auper ven
Sojten etner verfudyten Heilung foroie der Beerdigung ein weiterer
Anfprucy nur dann juftehe, wenn der Getdtete sur Qeit feined
Toved ben Detreffenden Hinterlaflenen gegeniiber alimentationd-
pilichtig war, und benfelben baburdh bder Vinterfalt entjogen
worden fei (Amtliche Sammlung XVI, &. 343). Diefe Boraus-
febung treffe nun Hier nicht u, indem in ber Klage vou einer
Beviirftigleit dbed BVaterd Jacot nidit die Rebe fei; nur in biefem
Falle ber Beviirftigheit Hatte nach dem maggebenden Heimatlichen
0. . neuenburgifchen Rechte eine limentationdpflicht der Ge-
thteten beftanven (Art. 145 code civ. neuch.). Aud Avt, b cit.
Babe baber ber RKldger nur Wnfprudy auf Gria ver (unbeftrit=
tenen) Beerdigungdtoften im Betrage von 400 Fr. Besiglich ded
Art. 7 jodann fei bavon audzugeben, daf e jich el der anf
Grund bedfelben zu erfenmenden angemeffenen Geldfumme nicht
um Grjag eine3 materiellen BVermdgendnadyteiled, jonbern nur
um eitie durch dag befondere BVerfhulven der Bahn bedingte, vou
Stonomijcen Niddfichten lodgelddte und dem freien rvidhterlichen
Grmefen anbeimgeftellte Entjchadigung Hhandle. Dader feien nicht
efon die unter vt 5 nidgt jugelaffenen Erzichungstoften unter
bem Titel bed vt 7 ugubilligen. Dagegen falle Yier in Be-
tracht ba3 mebrfache grobe Verjchulden ber Betlagten (] Urteil
bed Bunbdedgevidhted vom 2. Oftober 1893 in Sachen Flora Hirt
gegen Jura-Gimplonbabn), fowie ber tiefe Seelenjdhmers, ven der
plogliche traurige Tod ber gutergogenen, hoffnungdvollen Todter
den Gltern Jacot Deveiten mufte. Smmerhin liege Ffein Anlaf
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wor, fiber den Unfap Der erften Jnijtans binaudugehen. Dad Be-
gebren aud Act. 8 h. 1 endlidy et wegen mangelnber Subftan-
tivung abgwwetjen. .

2. Die beflagte Babugefellfchaft Hat beveitd im botinftanglichen
QBerfabren anerfaunt, daf fie dem Deutigen Klager, Bater Jacot,
fire ben Tod fetned RKinbded, und gwar jowohl aud Aret. D ald
aud Urt. 7 ©.-5H.-G. Hajtpflichtig fet ; nacdhdem fie jodann burdy
bie Borinftang aud Art. § cit. gur Tragung der Beerdigungs-
foften von 400 Fr., und aud et 7 fiiv tort moral gur 3(112:
lung von 6000 Fr. vevurteilt worden, bat fie gegen Diefed H?tgtl
Eeine Berujung eingelegt, fonbern dadfelbe anerfannt. &3 jteht
unter diefer Umftduden feft, dajp bie Betlagte dem S%I&.ger gegen:
fiber aur Sablung bder genannten Betrige verpflichtet iit und eine
Reputtion derfelben Hievortd nicht mehr ftattfinden Fann ; dagegen
ift zufolge eingelegter Berufung bes RKldgers afferbingd nody bdie
Frage ftreifig, ob Kliger nod) weitere Entichadbigung beanjpruchen
tonne. Nun hat die Beflagte beim Heutigen Vorftand exflict, bem
RKRlgger aud Art. 8 €-H.-6. fiv bdie beim unffdl ju Grunbe
gegangenen Rleiver und Wertgegenftande Erfay leijten zu wollen.
@3 fann fich daher nach ver Attenlage nuv nod) fragen, ob bg'm
Riager, fei 3 aud At 5, fei €5 aud Art, 7 h. 1. bie fir jein
verungliidfte3 Kind aufgervandten Griehungsoften zu erfefen
feien, und fevner, ob bie Cntjhidigung flir tort moral au#
Yet. 7 cit., auch abgefeben von einem etwaigen Bujprudy vev
Gryiehungdtoften ju evhihen fei. : '

3. a3 nun gunddhit ben At b cit. betrifft, Jo ftatutest ev
in Alinea 1 Fir den Fall bder THtung (von andeven, hier von
voenferein nidht jutceffenden Beftimmungen abgejehen) sunadit
Grjats der RKoften ber Beerdigung ; in Alinea 2 bed gleichen _211?:
tifeld wird fermer Deftimumt, daf ein unterftitgungsbevechtigter
finterlaffener in einem folchen Falle fitv Eutgug ed Hntex.:f_)alteé
Grjats verlangen fann. Jm verliegenven Falle find nun §te %ﬁe:
evbigungdfoften im Betvage von 400 Fr. anerfannt, u}xb ift eine
weitere Forberung auf Grvund bed Hrt. 5, Wlinea 1, nidht geftellt
worven. v Entgug bed Unterhaltes fobann wurde iiberhaupt
fein Schavenerfaly cingeflagt, Dad Jechtdbegehren bed Klagersd
{autete allerdingd 1. a. allgemein auj Entjchadigung ausd Avt. 05
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pagegen wurbe bdiefelbe ,nady WMakgabe der in der Klagefubjtan-
tivung aufgeftellten Zatfacgen” verfangt ; unter diejen Klagetat
fachen it nun nirgend3 angeflihrt, baf die verunglicte Todter
ihren Angehdrigen, Jpeiell dem RKliger, den Unterhalt gewdhrt
hatte, oder baf nad) ber gegebenen Sadhlage biefe Unterfhiifungss
pilicht wobl in Jufunjt aftuell bitte werden fdnnen ; Kldger hat
alfo mirgendd Grjab fiiv Entjug bded Unterhalted verlangt; €3
erflirt fich died tibrigend ofne weiterd aud ber Tatfache, daf er
in Wirtlichleit ein gutjttuievter Mann ijt, ver aller Borausfidst
nad) faum fe in die Lage gefommen ware, jeine vevungliicfte Todhter
um Unterftitbung angugeben. Unter diefemt Umitande farmt aber
auf Grund bed Avt. 5 Gberhaupt feine Entjchavigung ugefpro-
chen werben, Sypegiell geht e3 nicht an, die Eriehungsfojten fiiv
pa8 getbtete Kind auf Grund ded genannten vt 5 eingutlagen.
Diedbesliglich fann angejichtd ved flaven Wortlauted dedjelben ein
Sweifel nidht beftehen,

4. Nun hat aber ter Kliger im weitern davauf abgeftellt, baf
die von Dder Worinftanz gemdf Art. 7 €.=2HD.-G. gefprochene
Summe vom Bundedgericht evhdht werde, BVei Jufpredhung bdiefer
angemefienen Geldjumme bed Arf. 7 ift, nady dem Wortlaute bed
Avtifeld felbit, von evweidlichen Bermbgendnadhteilen abjujehen ;
paraqud ergibt fidh aber, daf die Crziehungsfoften aud) nidht unter
bem Zitel bed vt 7 gugebilligt werden fdnnen, indem diefelben
eben evweilich) wdven und demgemdf audy vom Kldger genau
begiffert worben find. Fliv bie Grdpe ber Cntjdhidigung aus
Urt. 7 ift vielmehr bdie Vedentung ded dem Kliger evwachienen
ptort moral” wmaggebend; e3 ijt nun obne reitered flar, dag
biefer Schaden in ber RNegel um fo grdfer fein wird, je tichtiger
und woblersogener ein verunglidted Kind ift, und je grdfer deme
nad) bie Hoffnungen find, ju Ddenen e3 berechtigte. Demgemdn
witd auch bdie Hibe der Entfdyidigung aud Wrt., 7 fidhy darnach
ridgten Diirfen und fommen unter diefem Gefichtdpunit allerbings
auch inbiveft die aufgewanbdbien Erziebungsfoifen mit in Beivadyt
Obwoll nun in casu unbeftritten ijt, dag die verunghicte Vear-
guerite Jacot allerdingd eine gutergogene, hojinungdoolle Todhter
war und ihr Tod bemgemdy ben Angehbrigen bevechtigten, tiefen
Sdymery beveiten mufte, o fonn dody auf eine Crhdhung bed
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oG aefprodenen Betraged von 6000 Fr. nidht etnge-
:roeig?t:n?rrblg)t. gﬂgiiIm?f)r jteht berfelbe im rit{)ﬁgg; %erb%[gni{%gu
Gotqungen, weldhe basd Bundedgeridht in abnlicdyen
%egﬂef ngrz%)nncgen gI)at d. Be:ggticf) ped 3D.[[ifnfen:.@iienﬁal)nunfoiﬁeé
Amilihe Sammhung XIX, S 774 in Qagen Flora Sgtrt;
XX, ©. 90 in Sadhen Birtjdi; Cnifdheid tn Sadjen @Bd)eft
yomt 23, Sanuar 1895 vrgl. aud Amtliche @ammlgug IX,
S. 268 in Saden Pervin gegen Sauianne:guc{m.)“gg ijt baber
vad Wrieil ver Borinftans tn diefem Puntte 3u Bgitattgen. ]

5. TBas bagegen ben Binsfuf von dent gefprﬂncf)enen %F}rag{en
Beteifft, fo it berfelbe vom 4 auf 5 9, su er'[)uben. @éwq't oied
ber gefeplidhe Beryugdzing, ben pad %uub'efogyemcfptﬁ regelmdityg 3u-
ecfannt Bat (jo 3. B. in Saden Bartjdht XX, &. 90).

Demnadhy Hat dad Bunvedgericht
erfannt:

vorinfianafiche Ueteil wird in der Hauptfadhe beftitigt.
@eig?na&ég ijt ble Biﬂ?gte Surw@imptwbabn:@fieﬂﬁcbaft pflid-
tig, dem RKlager eine Entjdydpigung von 64(?0 L. (iec{)?a‘fgufenb
pievhunvert Franfen) zu besahlen. Diefelbe ift vom 17. Auguit

a b 9/, su vezinfen.
183:1 (;: Wird tfgnsber (Ssrfll’[rung ber ura-Stmplonbabhn-Gefell=
fchaft Akt genomumen, wonady jie ben Klager f;lu?) Art, 8 €.=H.-8.
fiir beim Unfall ju Grumbde gegangene Kleiver und Wertgegen-
ftanve entjchibigen will.

90, Urtet! vom 20. Februar 1895 iu Sadien
Mojdy gegen Gotthavdbahn

A. Duedy Usteil vom 30, Oftober 1894 hat ?aé Obergericht
es Stantond Tgern erfonnt: Die Veflagle fet 335““8“(”50‘3:‘
RKlagern nodh 3000 Fr. nebjt Bind von 241,000 Fr. 3u 57/
vom 5. Wdry 1891 bz 1. ugujt 1891, von ba an von
21,000 Jv. 618 zum Tage der YAusjahlung der 18,000 Fr. g
40/, su begablen. -

B. Gegen bdiejes Wrteil erfldrvte die Beflagte die Berufung an
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bag Bunbedgeridht mit dem Wntrage, e3 fei genanmted rteil in
bem Simne abjudnbern, daf die Beflagte an Kliger nur nod
ju bezablen habe:

1. Bind 3u 59/, vom audbegablten Betrage von 18,000 Fr.
e die Reit pom D. Mdrz big 1. Augujt 1891,

2. Bind zu 49/, von genannter Summe vom 1. Augujt 1891
bid sur Angzablung (18. Mat 1894).

it ver Mehrforderung feien die Kidger abiumweifen.

Die Kiager beantragen auf dem LWege der Anfbluiberufung,
ed fei die Klage tm volfen Wmfange su {dhliben und die BVeflagte
vafier zu verpflichten, den Kligern nody 12,000 Fr. nebjt Rin3
3 5%, von 30,000 Fr. feit 5. Miry 1891, eventuell eine
bibere al3 die vom (ugernifdhen Dbergericht gejprodiene Ent:
jdhdnvigung nebjt Rind zu 59/ von 18,000 Fr. und von biefer
Summe feit D. Wary 1891 zu bezablen.

Dad Bunbedgericht jteht in Crwdgung:

1. Karl Advolf Wbich, geboven 21. Februar 1856, Ehemann
ver Maria Louifa Wedjdy, geboven 4857 und Vater ven fech3
(in den Jabren 1884, 1885, 1886, 1888, 1889 und 1892 ge-
borenen) Kiudern, war ald Bahumeijter der Gotthardbahn in
Wirclo ftationfert und begog Ddafelbjt einen firen Gebalt von
monatlidh) 225 Fr., wogu noch einige Debenbegiige (Fiiv Srfra-
arbeiten und Gratififation) fomen. AE am 26. Februar 1891
ver Gittergug 208 ber Gottharbbahn, weldher mit dem Bremijer
§. Oppliger von Wirolo abgefabren war, ohne bdenfeiben in
Gbjdhenen anfam, fdidte der Stationdvoritand von Airelo auf
begligliche telegrapbijche Ungeige feitend bedjenigen von Gdidenen
den MBjch mit fhnf WUvbeitern auf elner Draifine in den Tunnel,
um oven vevmijpten Oppliger aufujudyen. Mbfdh fubr auf dem
rediten Geleife tn den Tunnel ein. L3 er dbann bel Kilometer 5
nach Atrvolo telephoniecte, ev habe Oppliger noch nidht gefunden,
erbielt ev von dort bie Wntwort, die Leidhe dedjelben fei, Taut Be-
richt von Gbdjdenen, bet Kilometer 1,4 gefunden worden ; er jolle
mit per Draijtne dad redhte Geleife frei Yalten, da ber Rug 210
pon Wirolo aud in den Tunnel einfafhren werde. Jtachdem diefer
Bug an My vorbeigefahren wav, jtellte derfelbe bdie Draifine
auf vad weftliche Geleife und fulr nach einigen Minuten dem
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