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B. Civilrechtspflege.

) IV. Haftpflicht _
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Tddtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux &4 vapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lesions corporelles.

2L. Nrteil vom 8. Februar 1894 in Saden
Bartfdyi gegen Jura-Simplonbalhn.

A. Durdy Urteil vom 28. Oftober 1893, zugeftellt 30. De-
sember gletchen Jabresd, bat der WUppellationd- und Kaffationshof
bed Kantend Bern erfannt: DVer Kldgerjchaft find die geftellten
Begebren zugefprochen und die beflagte Sefelljchaft der erjtern
gegentiiber veruvteilt :

a. Bur Cntridhtung einer Entjdhadigungdfumme von 700 Fr.
per Jabv an feden ber vorgenaunten brei Knaben Bartjhi und
ju einer folchen won DOO Fr. per Jabr au jeded ber Deiden
Deadbchen Bartihi, zablbar jeweilen gum voraud vom 17. Yuguijt
1891 binweg bid nadh suvitdgelegtem achtzehnten Wlterdiabr eined
jeden Kinbesd;

b. Bur Begahlung einer Geldfumnte von 20,000 Fr. an die
RKlagerjchaft nebjt 3ind davon & 5 0/, feit 17. Augujt 1891,

B. Am 5./6. Januar 1894 erflirte Gottlied Renfer in Biel,
al3 Bormund der Kinver Bivtichi, die Berufung an basd Bunbed-
geridht, mit dem Anmtvage, ed fei jedem RKinde eine Jahresvente
vor 800 Fr. bid gum Fuvitdgelegten zwangigften Nlterdjabre,
jowie auf Grund von Wrt, 7 €.-:H.-G. eine Cntfhadigung von
30,000 Fv. juzufprechen. Die Beklagte beantragt Abweifung der
Berufungsantrage.

Das Bundedgericht zieht in Srwdgung:
1. Rubdolf Bartjhi von Sumidwald, geb. 1840, jeit 187D «l3
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Gecvetmadier in Biel nievergelaifen, und deffen Ehefrau Celina
Delila ge'i;, Defauled, geb. 1853, wwden am 17. QIug'u}“t '1891
beim Gifenbahngufammenfiol in Sollifofen -getn"atet. Sie binter=
fiegen finf RKinder, ndmlich: a. Albert Wlfred, ge_b. 1876; b
Hand Frievrich, geb. 1884; c. Luife Bertha, geb. 1.880; d. Maria,
geb. 18865 e. Garl Albert, geb. 1887, BVon biefen T?u‘fbe et
Soln Wlbert Alfved nady bem Tode der Eltern gI?a 3§glmg ber
Gifenbabnidhule in Biel untergebradyt; bie {ibvigett einer gs‘er:
wandterr in Chaur-de-Fondd gegen Entgelt ﬁbergeﬁven. Auf Klage
perfelben fallte dev Wppellationd= und Raﬁatioué_f)or be3 R'gn’tonﬁ
Bern dad vorjtefend angefithrie Uvteil, gu dejjen ‘%egrunoung
wefentlic) angefiirt woird : €3 fonne fidy, mangeld emeg?lppeﬁa:
tion ber Beflagten gegen dad zu thven ungunfte? erfafiene erf?:
inftangliche Urteil, nuv fragen, ob nidt einte @rbgf)ung ber barin
gefyrochenen Betrdge vorzunehmen fet. 9%11}1 fei Betlagte 3war
mit Maf und Fovm bderfelben nicht einveritanben und Dejtveite
aud, obwobl nidht fehr ernjtlich und jedenfalld mit Unvedht, das
Borbanvenfein grober Fahriaffigeit. Weiiffe Ieigterﬂe angenonunen
werben, o fei el ber Schadendberechnung 3unu‘€bft’a[§' unbe:
ftritten feftauftellen, daf3 bev verungliidte Birtfdt 'f%’li" I_unggrer
Beit in Biel ben Beruj eined Secretmacherd unter %gtbn.[rfe {einer
Frau und mehrecer Arbeiter felbitanbdig betvieb unb dabei fleigig war.
Wenn nun audy eine vorgensmmene (Sj):perﬁie' ben Si?f)berbfenft
Bactjhia mit der Klage auf 12,000 Fr., feinen Reinverdienit
auf 63500 Fr. veranj@lagte, wozu nod 300 Fr. aud der uztejsz
miete De3 $Haufed beigefiigt witrden, fo fe§ a.uf ber a'nbern @ez'te
bodh ju Deachten, bafy biefe Crpertife au eier }Iﬁftt‘%ﬁtn Baftd
rube, vor allem bdie NRichtigheit bev f[&gertfd;erjetté 'Betgebrkad)tey
Peridhte von Uhrenjabrifanten iber von Bartjdi gielleferte -ler.eit :
jur Boraudjegung Habe, unbd ver gemeie{w Sﬁaﬁebema{lef in
amtlichen Giiterverzeichnid fiber den Ftadhlaf be? @Zf)ileute %.artfcf)t
auf Grund von Biichern und Fafturen dad reine Sahregeinfons
men Birtjhis, dle Hausdhaktingsloften ntﬁ)t' aBg'ered)netcauf netto
5—B000 Fr. fhagte. LWenn man fernev die @t.euerieimtfcbagung
ped Bivtichi fiir die Jahre 1885 nt_th 1887 in %Etrittf)t 31e"5e,
die freilich bepdrdlich von 100 Fr. auf 300 und 500 gt erboigt
wurbe, fernev bie notorifche RKrifi in ber Mhrmacherel und die
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in Gutjhavigungdprogejfen evfabrungdgemip vorfommende Nber-
treibung Derficfficitige, jo Ednme mit woller Tibergeugung, mnad
Abjtrich audy bed auf feiner tatfachlichen Grundlage berubenden
Gewinnypojtend von 300 Fr. aud Uutermiete, ble flir den Unter=
balt bder Rinder Bartfdhi friiber verfiigbar geblieberte und nun
qudgefallene Summe, jtatr mit den Eyxperten auj 3500 Fr., auf
2500 Fr. bi3 DHochitens 3000 Fr. vevanjdlagt werben. Eine
Husfebung einer jibrlichen Rente von 800 Fr. fiiv jeves Kind
erfcheine nun, da Kliger mir vad Hquivalent ded von den Sltern
tatfachlich fliv fie aufgewandten Betragd refp. dem anjtindigen
Unterfalt 3u veclangen bevechtigt feien (Hmtlidye Samminng XVIII,
&, 248), nidht ald ftatthaft, vielmehr Habe dte Borinftanz, das
Amtdgericht Bevn, mit feiner Bemefjung ber Jabredvente auf je
700 Fv. fir bdle Knaben und je H00 Fr. fliv ble Wabchen bdad
Ridhtige getroffen, audy in Bejug auf bie Differengierung der
Gefchlechter, inbem bder Unterbalt von Knaben, namentlich in den
fpdtern Qabren allerbingd Bdher u ftehen Fomme. Da der dltefte
Knabe gur Jeit einen jdhriichen Penfiondpreid von 7060 Fr., die
andern Kinder je 350 Fv. zablten, jo fdnne der jegt fich evgebende
Uleberfdhuf fitr die Folgeseit suriicfgelegt werden. Gine Sritrecfung
ber Jente fiber dad achizehnte Jabr Hinaud fei gemdf fonftanter
Prarid, welde bad genannte Wlter ald Enbziel der Alimentations:
plicht gegeniiber ehelichen KRindern betradyte, audgejchlofien. Statt
ber Jtente auf eine Wverfaljumme ju erfennen, dazu Ilege feine
Beranlafjung vor. Gine Grhohung der von ber Vorinftany auf
Grund bded At T €.25.=6. gefprodenen Summe von 20,000 Fr.
enblich erfdeine nidht ald angezeigt, indem genannter Betrag ein
angemefjener fei und zu den vom Gertchtdhof in Sadpen Flora
Hirt und Rubolf LUtthi am 8. Juni 1893 gefprocdhenen Betrigen
pon 7000 Fr. und 10,000 Fr. tm richtigen Verhdlinifje ftebe.
2. Wie bad Bunbdedgericht zuerft am 25. Oftober 1893 in
Saden Flora Hivt gegen Jura-Simplonbahn, dann wieder am
14. Degember 41893 in Sadjen Rubolf Lithi gegen bdie gleiche
Babngefellfdyaft audgefprodhen Bhat und jept von ihr nidt
mebr  Defiritten wird, jallt ihr in Begug auf dad Jollifofener
Cifenbabhnungfit grobe Fahelafjigheit zur Lajt und ift jomit aufer
ibrer Haftpilicht qusd Avt. 5 ved einfchlagigen Bunbdedgefesed die-
jenige aud Urt. 7 begriinvet, €8 ift ded benn audy der Stand-
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anft ver Bovinftargen, DemgemdR fann 8 fidh Tﬁ? bad %up§e§=
geridht nur barum Barnoeln, ob etwa bie vorinftanglicy 3uge§zﬁtgte
Entfdhivigung, gegen Ddeven Form '(ﬁenie au§ Art, 5} nf)terorté
nichts eingewenbdet wuvbe, in irgend etner Q‘Selje 3 erI;yof)en 'fe,t.
3. Gn biefer Begichung vourde f['c'_(gemid;il{iezté in er}te? Qnte
peantragt, e3 fei jedem ber binterlaffenen Kinber %art;cbf, ohme
Unterjhied ded Gefchlechtd, eine Jtente bon 78'00 Fr. ?xé% jum
swangigften Jabre sugufprechen, indemt bam'lt aI[etun, angeftc@tﬁ% ver
Grwerbdlage bed R. Birtjcht ald 3nbaﬁer. etne§~BIuI)enben Ateliers,
pem feinen entjchavigungdberedhtigten Hiunterlaffenen bw:cf? ?inter:
Yaltentug evmachjenen Sdaden fft?cf)nung getragen fet. _,;cnb_eé
ergibt eine Pritfung der vorftehend wiedergegebenen mm{we, weldhe
bie Borinftany et ihrem Urteil fiber biefen' Punkt gr;eIeFtet babgn,
bafs ein RechiBirvvtum aud) nicht in Fovm einer unr[c{)ttgelt Lt
plgung der beim Sdadenerja in %etmcf)t"fm?mme@en ﬁaftnren
ibr suv Cajt gelegt werden fanm. ©o E)at_ ite Iebenr"aﬁé in wolf=
fommen audreichender und gutreffender Weife f§ Begrl_mbet, YDarum
bie YUnfase der Klage und der Experten gunadit }mt Bezug auf
bent RNeingewinn, welden %ﬁrtft‘ffg per Safr evzielt haben mag
und folgeweife audy mit Begug auf dert Nufroand, "mekI)en er fitr
feine Rinder zu maden ti der Zage war, fo?: nﬁ_erfegt i be=
trachten feien. €3 fann biedbegilglich auf bie D%\.r]tef)m}b ange:
fiigrien Wotive ber Borinjtany germfeien merben,qlm Qlimd)“lug an
weldhe dad Bunbedgeridht gleichfall3 Den btzl Rmbeiu Birtjhiz
su erfepenven Schaden auf hdchitens 3000 Fr. per nsaI?: veran:
{ohlagt. Unter diefen Wmjkinben aEc'%r fgnn von einer er)of)upg
ver Sabresvente auf 800 Fr. per Rmb»luet?enfaﬁé’a feine ?%ebe fet'n,
fonbern rechtfertigt i einfach die ?Be]tatxgung'ber vmnﬁacnghdg
gefprodenen Renten, indem begliglich Dber Darin zum Qlunbru!
fommenber Ungleichitellung dev Gefdhlechter 3ugegef>en' mwerden mug,
baj fie ven lanbediiblichen Begriffen wie i?en tatfadylichen %erba[{t:
niffen entjpricht, wonadh filv bie Yusbiloung von Knaben em
grberer Nufwand erfordert wird. %‘}é fodann basd EBegefgrett
betrifft, e3 fei ben Sindern Bietchi bu? gefpr}i chene Pente {tatt
nur Bi3 qum adyigehnten, Bi8 gum pwangigiten Sabre gu@guyo[gen,
fo Hat dad Bunbedgeridyt jhon wiederholt e_rfanniw@lm.ﬂté{)e Samm=
fung XVI, &. 340; XVIIIL, &. 251), bag fur' bie Dauer der
Nlimentationdpflicht ved Baterd gegeniiber den Kindern, an deren
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Stelle eben bdie Nente tritt, dad fantonale Fecht und bdie fonfreten
Berhdltniffe maRgebend find, Nun hat dte Borinjtang bad adht=
sebute Jabr ald fantonalveditliche Grenge ded Wlhmentationsreditd
evflivt. Dag biefe Annabhme bden fonfreten Verbaliniffen nidht
entfpreche, ift in feiner Weife erwiefen; gegenteild muf wohl an=
genommen werden, bdaf in diefemt Wlter jemand im Allgemeinen
in ber Lage fein wird, jeinen Unterbalt zu verbienen und BHat
tbrigens bad Buubdeldgericht felbjt im Falle Lijcher gegen Schvei-
gerifhe  Centvalbabhn (Umtlidye Sammlung XVIL &. 252) bdie
anderwdrtd erfolgte Ynnahme bded jech3zebnten Wlterdiabhres al3
Ulimentationdgrenze al3 feine BVerlegung ded Bundedgefesied, fon-
berit al3 eine mit demfelben duvdhaus veveinbave Fantonalvedtliche
und tatjichliche Entfcdhetbung erflivt. Dadfelbe wird audy hier ju
gelten haben.

4. 2Wad fodann die nacdh Wrt, 7T E.-H.-@. zuzubilligende
angemefjene Geldfumme Dbetrifft, jo it e8 angefihtd ded Um=
ftanbe, baf Ddabei von erweid(ihen Bermbdgenduadhteilen gemdp
vem Gejepedterte felber abgefeben witd, in der Natur der Sadye
begriindet, daf an Stelle einer Audmeflung nady jtriftem NRedyte
eine jolche auf Grvund jrefer Witrdigung der gejamten Sadhlage
treten muR. I8ird nun hler in Betvadyt gezogen, daf ver gleich=
seitige und plogliche Tod Deiber Eltern bdie Rinbder wie faum
etwad Anbdered irveffen mugpte, und durch diefen einen Sdhlag bdasd
gange Familienleben, deflen fie angefichtd ihrer Jugend in jeber
Begiehung nody bedurften, ibnen unwiederbringlich verloven ging,
fo erfheint aud) mit Ridfiht auf die in Saden Hirt und
Litht vom  Bundedgerichte gefprochenen Entjdhdadigungen aus
Art, 7 €.-H.=G. eine Erhdhung ded vorinftanglichen AUnfabed auf
25,000 Fr. gevechtfertigt. Dabet fallt ndmlidy audy in Betradt,
baf die Eltern BVartjdhi jedenfalld in der Lage gewefen wdven, jei
e3 ihren Kindern mehr al3 dad gefeplich ftrift Borgejdyriecbene su
leiften, fel €3 audy nach erfitlltem achtzehnten Alferdjabre diejelben
in mantgfacher Weife zu unterftiipen.

Demnadh bat dad Bunbedgericht
erfannt;

Die Berufung wird in fo weit ald begrindet evflart, ald Be-
tagte verpflichtet ift, den KiGgern auf Srund vor vt 7 €.:H .-G

V. Fabrik- und Handelsmarken. Ne 22, 95

pen Betrag von 20,000 Fr. jamt Jm3 450/, vom 17, Auguijt

1891 an zu begablen. o . '
Dagegen witd dad porinjtanglidhe Urteil in jeinent @tfpoﬁhb la
bejtatigt und ift Betlagte bemgemdp berpflzc[ﬁei qur @Enj:mdjtung
einer Cntjhavigungsfumme vou 700 Fr. per ;5«3&): an jeben ber
yorgenannten brel Sunaben PBarHdht  und U einer “folci)e‘n pon
500 Fr. per Jahr an jeved Dder beiven iﬂ?a?&)en %aﬁjdy 3af)'£=
par jeweilen zum Boraus vom 1'7.‘ %(ugu']t 18‘91 ﬁln@eg big
nadh guriicgelegtem achtzehnten Afterdjahre eined jeven Kinves.

V. Fabrik- und Handelsmarken.

Marques de fabrique.

92 Urteil vom 20. Januar 1894 in Saden
gumypert gegen Pfeiffer.

A. Durdy Usteil vom 20. Oftober 1893 Bhat bad Obergericht

ve3 fontond Schaffhaufen erfannt: . )
1. @8 jet ber Klager mit Jeiner Rlage int vollen Wmfang ab-

gejg.@gé’; jei ber Beflagte Dbei feiner @ftf‘if"l_rung Bel')'aftet, wonad)
er bad von thm in Nr, 12 ded ,Sweigerijen %a'mﬂ‘tenfiﬁocf)en:
blatted” vom 17. September 1892 verivenbete @liché nicht mehr
en wird. . = ’
Derg.enéjegen bicjed irteil erflivte berﬁl&ger am gleidien %age
bie Berufung an dasd Bundedgericht, bei weldhem ev folgenbe Un=
a {3

tmf g;ﬂ Jei ber Fvma €. Rfetffer, @39E,m, 1'1!nter1‘a_g't, i[)re_sub
2. April 1892 bdurd) dad ei%genbfjii@e'ﬁlmt fir get')tageé @Ig'em
tum im johweizerifchen Marfenvegitter emgetragene, tm @%)[metgi
rifchen HandeBamtsblatt e, 85 vom Jahre 1892 .:pu%tatfer{);
Jabrif- wnd Hanveldmarfe ferner zu gebrauchen unb i Lerie

u bringen; o
3 2 ‘bgaﬁe’bie ehjchung diefer Marke im fpweigerifhen Marfene



