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liche Berhalinis ver Heiven Kantonsteile Uri und Urfern Bat fich
m gewiffem Umfange audh nodh unter per Herrfhaft ver urnep-
fden SKantondverfafjung von 1850, bis jum Sufraftiveten ive;
%erfqﬁung_ vom 6, Mai 1888 erfalten. Speziell ijt evit burd
lepstere Q}e‘rmnung ver Grundfaf audgefprodhen oorden, baig Seen
wzb Blife, vorbehdltlich von Privatredten , Staatdgut feten
wihrend unter der Hevejhajt der frithern Berfaffungen biefe;
@runbfatg, nidht galt, die BHoBeitliche Berfligung fiber die Bffent-
lidhen Gerdffer vielmehr ven Bezivten ober Gemeinven jeheint
pugeftandent su Baben, biefe Gewdffer alfo nidyt al3 Staatdgut
foupem al3 Gut der Besivfe ober Gemetnden, aber ebent nidt alé
EErmatgat Jonbern al8 Bffentliches Gut verfelben galten. Bet viefer
Sadhlage fann ver Beweis fitv ein hertdmmliches Privateigentum
ber Korporation Uefern am Obevalpee nidht als erbracht De-
%mcf;tett werden ; e3 it nicht dargetan, bap Ddiefelbe den Oberalpfee
in pmatred)t'ﬁd}er Stellung, als furiftijdje Berfon de3 Privat-
?ecf)teé, gu Cigentwn bejeffen Habe, fondvern vas Redytdverhilinia
ift voob{ efer fo aufzufajien, dafy ber Oberalpjee bffentliched Gut
ar, me[g[)eﬁ nun eben mit der eingetretenen Berfaffungdinderung
bom Begirke auf bden Staat libertragen worben ift und fiber:
fragen werden fonnte.

Demnach Hat das Bundedgericht
. exfannt:
Die Klage ift abgemwiefen,

' 102. Urteil vom 29. September 1893 in Sadyen
Kirdgemeinde Reiven und RKonfovten gegen Sugern.

A B8 qum Jabre 1792 DBeftanven in der Rivdhgemei

Jteiben, me[d’ze bie politifhen Gemeinven Reiven, %?fgv:tn eft?;
&t{lgnan umfagt, swet Kivdhen. Die eigentliche Pfarrbivege ftand
auf dem fﬂogenann!en Burghubel, bitlich von ver Strage Olterns
21'13'81’11', wibrend unten am weftlidien Guge diefed Hiigeld vie fog.
%}ﬂmlftr@e jich Befand, Die Plavetivdhe gebdrte ver Jobanniters
fomturel  Hofenvain-Reiven su Cigentum unv wurde vou bers
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jelben untevbalten. Besliglich ber Filtalfivche jheint der Komturvei
nur bie Pflidht der Chovbedachung obgelegen zu Haben, wibhrend
im itbrigen der Unterbalt von der Kivdhgemeinde, weldie ein be-
Jonbeveg Fillallivchengut befak, {deint beforgt worben zu fein.
Gegen Enbe ded vovigen Jnbhrhundertd waven beive RKivchen bau-
fallig geworden. Die Kirdgenofjen von Neiden verlangten nunm,
daf bie Romturel eine meue Kirche baue und madhten dabet fiiv
pent Fall, baf die neue Pfavekirdye nidht wieder auf bdem Burg-
Hiigel, jondern gur Vequemlichlfeit der Rirdhgenojlen am Fufe
vedfelben, auf bem Plage der Fillalfivde erbaut werbe, verjdicvene
nerbietungen, u. a. bad Unerbieten, dem Komiur die Filtalfivde
jomt dem Beinhaud und bem Friedhof abjutreten, dok fo, dak
die Komturei jo viel Land dagu geben felle, als zu diefer neuen
Kivdhe erforderlich fei. Der Komiur fand, obne pringipiell bdie
Baupflicht zu Deftreiten, die Anerbietungen bver Gemeinde nicht
binceidend und madhte Gegenvorfdyldge. Am 25. Januar 1792
befchlof vev tigliche Jlat ber Stadt Lugerm, geftitht auf dad
Pavere einer eingefeisten Kommijfion, die Komturet Habe mit den
anerbotenen Leiftungen der Kirdygenofjen die Pfavitivhe auf dem
Plage der Filtalfivche new zu bauen, dad zu dem Baue erforder:
lihe Qand eimzurdumen, jowie aucy den Friedhof mit etner Wauer
der Unijtandigleit gemdf einguichliehen. Jn dem Befdyluffe ijt be-
wmerft, baf, dba dem {obwirdigen Ritterhausd jorwohl die Erbauung
per Prarrtivdhe ald dle ushaltung alfer Ffiinftigen NReparvatuven
sujtehe und Ddiefelben niemald bder Gemeinbe aufgebiirdet werben
fonnen, an wad tmmer fitr einem Ovt audy gedadite Pfarrfivche
ervichtet werden mdge, fo jolle e dabei fein Bewenbden haben und
in Bufunft bie Gemeinde aller neuen Reparatuven jowohl alf
Kivdienblue fernerd enthoben bleiben. Auf bdiefen Bejdhluf hin
tourde mit bem Baue der neuen RKivdhe Hegonnen, Jwifchen den
Partelen fanden inded wneue Unterbandlungen fiber den Bau und
pamit gufammenbingenve Punfte ftatt, welde am 23, Januar
und 27, Augujt 1807 jum Abfhlujje eined BVevtvaged ,fiber bie
Streitfache laut Rege de anno 4791 und Pavere von 17927
fihrten. Dejfen Wrt. 1 beftimmt: ,Jft dle RKommenbdecie ver:
Sbifichtet, die Plarrfivde, ndmlid) dad ganze Sebin fumt Rings-
omavern ju baven und wad baufallig vepavieren zu laffen, ofne
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,Entgeltnif bev Pfarrgemeinde, doch aber foll die Parrgemeinne
»3pr bad nbtige Holy amveifen.” Die Kivd)gemetude hat aud
ein 3u dem Baue erforderliched St Land von efnem Privaten
sugetaujt. Die ehemalige Plavrfivdje auf vem Burghubel ift gegen-
wirttg glnglich verjcpounben 5 diefelbe war (nad) act. Mr. 42)
jhon tm Jabre 1807 Defeitigt. Dagegen Definden fidh) auf bem
Burghubel dbad Pfarvhaud und Kaplaneigebiude (ba3 fribere
Komtureigebdubde), weflche durdy eine Ningmauer verbunden find.
Die alte Plarrfivdye Haite im Hofe gutjchen diefen Gebiuden ge-
ftanben. Ob bdiefelbe mit einem Friedhofe umgeben war, ift nicht
ermittelt, Tie Kliger behaupten died; bder Beflagte bagegen be-
ftreitet e3 und bebauptet, ver Friedhof Gabe fidh von jeber bei bev
Filialtivdhe Defunden und fet beim Iteubau der Pfarrfirdhe Enbde
ped worigen Jabrhundertd nur erweitert worben. Jnfolge der
Qquidation dev Komiuvet Hobenvain-Neiden, welche am 1. Wugujt
1807 befchlojfen worden fein foll, ging dad gange BVevrmbgen bded
Ritterhaufed an den Staat Lugern fiber, fo daf diefer in bdie
Redhte und Pflichten der Komture, fpegiell audy in bdlejenigen
aud dem Bertrage von 1807, eingetreten ift.

B. Ju ber gweiten Halfte ver 1880er Jahre ywurde die Fried=
bofmauer von Jteiden banfillig und erwwvted jicdy ferner der bis-
Herige Jriedbof ald ungeniigend. Die politifhen Gemeinben, aus
weldyen dle Kirdhygemeinde Teiden fich jufammeniest, erftellten daber
einen newen Jriedhef auf ber andern Seite ber Strafe Olten:
Qugern in einiger Entfernung vom Torfe Neiden und verlangten
bon bem beflagten Staate, dbap ev jowohl die baufdllige Weauer
um ben alten JFriedhof bei ber Kirdje wieberheritelle, al3 den newen
Sriedhof mit einer Weaner umgebe unbd dlefelbe in Jufunft unter=
halte, Dev Bellagle lehnie beide Begehren ab. IRt Klagefdhrift
vom 18, Auguft und 22. September 1892 ftellten baher bdie
RKivchgemeinbe Reiden, fowie die drei ju derfelben gehbrenben po=
[itijchen Gemeindben Netden, Wyfon und Langnau beim Bundesd=
gertchte bie Unirlge: 1. Der Staat Lugern fei pilichtig, bdie
WMauer deg bisdherigen Friedhofed RNeiden zu erftellen und u
unterbalten und auch bie Wmfafjung@mauern bed neuen Frievhofd
gu erjtellen und 3u unterhalten. 2. Der Staat habe den Klagern
pie foften ber von ifhnen audjufithrenden Repavatur der Mauer
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qu vergiten. 3. Ter Beflagte trage alle Koften. — Jur %ef
grimbung wird im Wefentlichen ausgefiibrt : Die Komturel
Reiven fei von jeber verpflichiet gemefen, bie Fiedhofmauer ju
erfteffen und 3u unterhalten. Sie Babe 1792 und 1807 biefe
Pilicht durch gegenfeitigen Bertrag new Abernomuten und ed bilbe
biefelbe eine fdrmliche Servitut der Domine Reiben. An die Stelle
per Romturei jei der Staat getveten. Devfelde fei nidgt nuv ver:
pflichtet, die bisherige Frievhofmauer ju unterbalten und tm Falle
hed Ginfturyed zu erfegen ; ev Dabe aud) ben notwendig gewors
demen meuen Friedhof mit einer gehbrigen UmfajjungSmauer ju
verfefien, Die Berpflichiung ve3 Staated fei Hinfichtlich der Rivdy=
hofmauer eine ebenfo unbedingte wie hinfidtlic) ves Kivchenge=
biubes. So gut ber Staat eine geniigend grofe Kirdhe gu er-
ftellen Dhabe, ebenfo gut miijje ev aud) einen genligend grogen
Jriedhof mit ber VmfajjungSmauer verfeben und untechalten.
Sonft Gitte 3 der Staat in der Hand, bie Berpjlichtung .bgburd)
von fieh abzujchiitteln, dap ev die Anlage ened meuen gtxebbofeé
vorfdyreibe. Hiev gelte aber der Sap, daf der neue %}rzebf?of an
Stelle ded alten begiehungdweife einer notwendigen Eriveiterung
besfelbert trete und dafy der Staat fich jeiner Berpflichtung nidht
entieben Eonne. Tev Regievungdrat ved Kantond Luzern ﬁebau;{t?
nun, infolge bed Art. H3 ver Bundedverfajjung ven 1874_ fe
bie Vnterhaltung8pflicht binfichtlich dev Begribnisplibe auf b}e
pofitijhen Gemeinven {ibergegangen umd berufe fich dafiir auf die
pon thm amn 18, Mirg 1878 erlajfene Vevorbnung iiber Abaé
Trievhof- und Begribnidwefen. Allein e3 fei nun flar, daf Urt.
53 B.-B. Ginfichtlich ded TigentumSrechtd an ven %rieb&ﬁfen“unb
Binfichtlhich bder nterhaltunggpflicht, foroeit biefe anf l%ertragen
oper ambern privatrechilichen Grundlagen beruhen, nichtd Habe
dnbern wollen und baf audy die luzevnijdhe Regierungdverordnung
yom 13, Viry 1878 privatredtliche Berpflichtungen nicht Izabe
abanbern ober aufheben Fdnnen, felbft wenn fie died gewsllt ‘I;atte.
Bemerft witd nod, e3 fei tm Widry 1892 der grijte f;etl'bgr
bitlichen Mauer ded alten Friedfofes eingeftiirg(t; mit Elmoilli-
qung bed Beflagten Habe vie Poligeigemeinde diefelbe auf Jechi
hin neu erftellen laffen.

C. Sn jeiner Bernehmlafjung auf dieje Klage Deantragt bder
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Regierungdrat ved RKantond Lugern: 1. Die RKlage fef in allen
Teilen abgumeifen, eventuell jei Betlagter nuv gebalten, die be-
ftehenbe Mauer al3 Ningdmauer um die Kivdhe 3u unterhalten ;
alle iibrigen Begehren fetent abguweifen. 2. Die Kldgerjdhaft trage
fammtlidie Roften. — Sur Begriinbung werben folgende Sefidhts-
puntte geltend gemadht :

1. Big zum Jahre 1792 vefp. 1807 habe der Fomtuvei NReiden
mit Begug auf die dortige Filialfirvdhe nur die Chorbedachungs-
pflicht obgelegen. Jiir dle fpiteve Reit fefen bie Pilichten ber
Rontuvel feftgeftellt durch den Vergleidh vom 23. Januar 1807,
Diefer fege nun der Komtuvel feine Piliht zur Unterhaltung
ded JFriedhofed auf, jonbernm nur die Pflidht zur Crjtellung ber
Ringmaver um bie Kirde, al3 Umwallungdmauer der Kirche,
nicdht etwa ald Friedhofmauer. Die Mauer fei mit Ridfidt auf
bie Rirdhe, der Unftandigfeit wegen, geforbert worben. BVon dem
Bau einer neuen Wiauer im Falle ber Erweiterung oder Ber-
lequng ded Friedhofed fei feine Dtede. Die Wiauer erfcieine ledig-
lich al8 Bubehdr jur RKirche.

2. Gventuell erfhebt ber Beflagte die Cinrebe der Berjibrung
weil feit 1807 bder Kanton Luzern bdie Frievhofmarer nicht mehr
unterhalten Babe und ein folhes Begehren aud)y nie an thn ge-
ftellt worben fei, jobann die Ginreve bed Wergichted. Leptere Ein-
vede wirh auf jolgende Tatjachen begriindet : Pfarver Jfenegger
batte gegen einen Befchlup ber Kivdhgemeinbe Neiden, nadh weldhem
in Rufunft der Weg um ben Friedbof Bherum, ver fogenannute
Progefjiondweg, und ein andever itber ten Kirdhhof fithrender Weg
3u Grabjtatten benut werden follten, den NRefurd an bven NRe:
gierungdrat evgriffen. Ju ber bem NRegierung3rate eingeveichten
Refurdbeantwortung ded Gemeinderated von Neiben d. d. 6. Fe-
bruar 1882 finden fid) u. a. folgende Stellen : ,Eine Unwalhrheit
4t die Behauptung ded Refurventen, daf Kirdhplag, Frievhof
Lunb Ringmauer im Cigentum der Domdne (Komtuvet) refp.
L0e3 Staated fei und bdle Gemeinden nur ein BVenupungdredt
Latten. Diefe Behauptung witd alfo beftvitten. Die Wahrheit ift
,Oie, daf ber Plak, worauf die RKivdhe fteht, ebenfo der fibrige
JRivdplab, Frievho] und Ringmauer im Eigentwm der drei Ge
ymeinden ve3 RKivdbezivfed NReiven find. Diefed CigentumBredt
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»gebt aud verjditedenten Wrfunben evident Hervor. Tiefe3 Gigen-
Jtum wird fonftatiert durdy einen Audjug aud dem Hypothefar-
,protofoll ber Gemeinde Neiven und duvd) dag Urbarium ber
gfoomturet Neiven {elbft (befjen Crition verlangt wird). Aud
Joer Unterhalt ber NRingmarer wird von den Semeinden bded
pSirdifapiteld audgebalten. Wennt aber der fragliche Griber= oder
o Prozeffiondweg Figentum dev Komturet ware, jo wire bann
Joiefe, reip. ber Staat pflichtig, die Ringmauer ju unterhalten.”
Aus diefer Crflirung bed Gemeindevated von NReiven ergebe fidh
ein Vergicht auf die Unterhaltungdpjlicht ded Staated.

3. Wenn, wie dle Kliger bebaupten, dle Unterhaltungdpflicht
auf oas Patronat der Kommende juriidzufiibren wdve, jo fomme
Art, 53 B.=B. in Betvadht. Denn jene Unterhaltdpflicht ftige fich
betanntlich auf die nnahme, der Friedhof und damit audy bie
priedhofmauer feien res sacra, Teil ober Bubehdr ber Kivdpe
Dag feten fie nun nad) der Bundedverfajjung nidt mehr. Der
Fuiedhof fei vielmelr felbitandige blivrgerliche Sadie geworden und
bamit Habe jeime Lualitht ald accessorium natiiclich) aujgehdrt,
Beflagter ftelle fich daher eventuell auf ben Stanbdpunft, daf,
wenn dte Kommende al3 Patron die Unterhaltungdpilicht beyliglich
be3 Jriedhofed rvefp. an Teilen Ddedfelben getragen Bhatte, biefe
Berpflichiung duvch bdle Bunbdedverfafjung dabingefallen wave
(§ 202 ve3 lugernijchen Civilgejesbuched).

4. Qevenfall3 fonne Beflagter nicht jur Critellung dev neuen
Friedhofmauer verpflichtet werden, denn e3 handle fich nad) dem
Bertrage von 1807 nidht um die Frievhojmauer, fondern um die
Rivdhenmauer. Die Ringmauer miiffe v m die Kivde fein.

D. 3n ibhrer Neplit befampfen die Kliger die Husfithrungen
ver Bernehmlaffungsjdyrift. Sie bemerfen u. a. : Sie berufen {ich
nidht bavauf, daf die Komturel Patvon der Plarrfirche Reiden
gewefert fei, venn ein Patronatdverhilinid BHabe nidht beftanben.
Bielmehr fei die Plarvel dem Ritterhaufe inforporiert gewefen
und Habe lepterem infolgedeffen die Baulaft an der Plarelivdhe
und bem dagu ald Pertineny gehbrigen Friedhofe obgelegen.
Nbrigend Gabe die Kommende jedenfalld 1792 und 1807 bie un-
bepingte Pilicht itbernommen, den Friedhof mit einer Wauer zu
unizieBen und diefe Wauer ju unterhalten. Jm Srundbude der
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Semeinbe RNeiben Band XV vom Jahr 1860 fei die ber Kommenbe
oDliegenbe Yajt folgendermafen yprotofolliect: ,Auf Koiten des
»Sobanniterhaujed Heiven ift der Goitedader mit einer Mauer
L300 umgieben und biefe zu unterbalten.” Die Unterbaltungdpflicht
besiehe fid) nicht mur auj bie Ningmauer ver Kirche, fondern auf
bie Friedhofmauner ald folde, ald Teil bed Friedhofed. Von Ber-
3icht ober Berjdhrung Eonne nidht die Nebde fein.

E. Duplifando Halt ver Beflagte an den Audfithrungen feiner

sernebmfaﬁungsfcf)rift fejt.

F. 3m Beweigverfahren ijt vom dnﬁrufhnngmcf)ter ein Uugen-
fehein eingenommen worden. Jm Ubrigen ift ber Beweld aus-
febliefslich durd) Urfunden gefiihrt worden.

G. Bei bder Deutigen Verhanblung erflaven bie Parteien fidh
bamit efnverftanben, daf an Stelle ded erfranften Snjtruftions-
vichterd ein andered Mitglied ded Gerichted dad MReferat {ibernehmen
und bag Gericht, nadbem e3 Bovmittagd die Vortrige der Pav=
teien angebbrt Babe, in einer Fachmittagdfigung zur Bevatung
und Urteildfdllung fchreite. Beide Partelen halten die im Schriften-
wedfel gejtellten Antrdge unter erneuerter Vegriindbung aufrecht.
Der Anwalt der Klager behauptet, e fehle bei den Ukten gegen-
wirtlg dev jeiner 3Jeit vom Beflagten edierte Audzug aud bem
Urbar diber die Staatdliegenihajten betveffend die Kommenbe Rei-
ben L und IL Teil (M. 77 und 78 ped Bergeidhniffes der vom
Betlagten edievten ften), unbd evfucht um Beiziehung diefer Atten-
fticke; er gibt im Fermern bdie Gvfldrung ab, von demjenigen
Augenblide an, wo der alte Friedhof ald Joldher eingebe, verzichten
die Kliger auf die Grhaliung der Mmjafjungdmauer viefed Plapes
burdy den Staat, fofern leitever die Unterbaltung der Wiauer ded
neuen Friedhofed lbernehme.

Das Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. Der vom fdgerifchen nwalte zu den Wften verlangte us-
gug aud dem lepten Yabar iiber dle Kommendbe Reidven befindet
fih (ald Aft. 140 b und ¢) tatfachlich fortrodhrend bei den Wtten ;
bag fragliche Gejud) der RKidger ift daher gegenftandalos.

2. Dad Bunvedgeridit ift, wie fibrigend von teiner Seite e-
goeifelt wurbe, fompetent. Die Klage vidhtet fich gegen einen
RKanton, der gefeplidie Streitwert von 3000 Fr. ift ungweifelhaft
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gegeben und bie Steeitigheit it civilvechtlicher Natur. Denn die
bon den Kldgern behauptete Baupflicht de3 Staated whd nid)
ehwa quf etnen Nechtdfap ded Bifentlichen Rechtd, fondern eingig
davaui begriindet, daf bad BVermbgen der Komiuvel Hohenrain=
Feiven auf ven Betlagten iibergegangen fei und legterer damit aud
die auf bdiefem Bermbgen Haftenden, vertvaglich begriimbeien BVer-
pilihtungen fbernommen Habe. €3 find affo die jimmtlichen ge-
feplichen Bovausdjepungen der bunvedgervichtlichen Kompetens gemdi
Art. 7 Riffer £ O.-G. gegeben.

3. Sn ber Sache felbft ijt nicht bejtritten und fdnute nady dem
flaven Wortlaute ded Wevtraged evnjtlich nidht bejivitten werden,
bag per Bertrag vom 23. Janmar 1807 den Stxat Yugern ald
Rechtdnachiolger der Komturet Hohenvain-Neiven zum Unterhalite
ber bisherigen Rivchhofmauer verpflichtete. Da bdiefe Baupjlicht
flir bie fpitere Beit durd) den erwdihnten Vertrag und den dem-
felben worangegangenen Entideid der lugernijdsen E}%engIunq,aEe—
éorbe pomt 25, Sanuar 1792 vefinitiv und unjweideutig feftgeftellt

ift, fo ift 8 fiiv die Gntjdeivuny ded vorliegenven Puozeffes nidpt
ezfmber[icb, s unterfuchen, welhed firchenvechtliche Verhalinid
awifcgen der Romiuvel Hohenrvain-NReiden und dey “‘[arrqemembe
Jteiven frither, vor 4792 unb 1807, bejtanden Babe. Tibrigens
wive, nadh den Atten, wohl unbedenflich angunehmen, vaf bie
Pfavetivihe FReiven dem Ritterhaufe Jeiden inforpoviert und leg-
teve2, weil im Bejie bed3 Fabrifguted defindlich, jum Bau und
Untechalte dev eigentfigen Pfarvfivdhe verpflichiet war, Dagegen
fann eine Pilicht ves Beflagten 3u Wmmanernng ded neuen jrieds
Hofes aud vem Vertvage vom 23. Januar 1807 nidht abgeleitet und
iberhaupt nicht ald Dejtehend anerfannt werden. Ob bei over um
bie alte Piarvirche auf dem Burghubel {ich je ein Friedhof be-
funven habe, it nicht feftgeftellt. MNach ten Crgebnifjen des Augen:
{heined fpricht der fleine Raum auj dem %urgl}uf)e{ eher dagegen
unbd fteht jedenfal(d feft, dajy etn Friedhoi auf dem BVurghubel ver
RKirdhgemeinve NReiven viumlid) nidht genligen founte. Umgefehrt
pagegen jtebt nady ven Abten feft, vaf im Jahr 1751 ein Frievhof
unten bel ber JFilialfivche beftanden Yat, da ja bdie Kivchgenofjen
von Jteiven dem Komtur ity den Fall, aid die neue Pfavefivde
unten tm Tale evbaut werde, die Abtvetung bver Filialfivdhe, ved
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Beinbaufed und de3 Friedhofed anerboten und nur eine Griwei-
terung ded legtern verlangt Haben, yoozu der Kemtur nodh Land
abtreten follte. ©8 ijt banad) evwiefen, daf bdie RKivdhgemeinve
Reiven unten bei ber Filialfivche einen von ber alten Pfarrfivdhe
gany unabbdngigen, tm Eigentum der Gemeinde ftehenden Fried-
hof bejaf ; diefer Friedho] war in allen Teilen von ben Kirdh:
genoffen 3ut unterhalten und e3 ijt nicht einmal behauptet worden,
bap dem Ritterhauje Hinfichtlich ver Unterhaltung ober Sinfrievi-
gung besfelben irgenbwelche Pflicht obgelegen BHabe. Der jepige
friedbof bel der gegenwdvtigen Pfavrfivche nun befteht einfach
aus jenem dltern Friedhofe unb einer Grweiterung besfelben ; er
ftebt auch unbeftrittenevmagen fortwifrend im Gigentum der Plave=
gemeinde Neiden und ift, abgefehenr von der Einfriedigungdmaner,
von letever unterbalten worden, wie fa benn aud) de Pfavege:
meinde Heiden beziehungSmweife bie drei diefelbe bilvenden politijchen
Gemeinven die Anlegung ded neuen, von der fivdhe entjernt lie:
genben Friedhofed befhloffen und auBgeflifrt Haben, ohne, abge-
feben von ber Einfriebigungdmauer, irgendwelhe Anfpritche gegen-
uber dem Beflagten 3u echeben. Jrgendbweldhe Verpfliditung ver
Komtucel Reiven mit Begug auf Anlegung und Unterhaltung ved
Jriedhofes al8 foldhen beftand demnadh nicht, Gine bevartige Pflicht
beftand nidyt vor dem NRegierungdentidheide vom 25. Sanuar 1792
unbd dem Levtrage bom 23. Januar 1807, und wurbe aud) buvd)
diefe Afte nicht gefdhafen. Denn wenn der Negierungdentideid
vom 25. Januar 1792 dad Ritterhausd vevpfiichiet, den Friedhof
mit einer Waner der Wnftdndigleit gemdp eingujchliegen wid ver
Bevtrag vom 23, Januwar 1807 die Lommenderie al3 verpflichtet
erflart, ,bie Pfavrfivdhe, ndmlich dad gange Gebubde fammt Rings=
ymauer 3u baven und wad baufjallig veparteven zu [affen,” o
fann dod) mit Grund nidht Degweifelt werden, bag bie Ringdmauer
deven Erjtellung und  Unterhaltung dem Beflagten iberbunben
wurde, al8 Einfriedigung ber Kivdpe, der Friedhof al3 Kirdhof,
al3 Hofraum gur Kivde verftanben war, der Komturel alfo nuv
die Picht anferlegt werben wollte, die Rivdge und ihren Hofraum,
welder gemd bejtehender allgemetner Ubung als Friedhof diente,
mit einev Wauer zu wmgeben. 3 ift denn aud iiberhaupt grund-
faglidy in Doftvin und Prayid anerfannt, vag bie Wnlegung und
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Unierhaltung von Begrabuispliben nur dann dem Kirchenbau-
berrn obliegt, elien Bejtanbteil der Baulaft bildet, wenn ald Be-
grabnidplag der die RKivde umgebende Rivchhof benuft wird, nidht
aber aud) bant, wenn ber BVegrabnidplag von bder Kirdhe raums
lih getrennt ift ; die Baupflicht ded RKirdjenbauherrn geht eben
nidjt auj Unlegung und Unterhaltung eined Begrabnidplased al3
{oldyen, Jombern nur auf bie Hergebrachte Ummanerung dev Kirvche
und hred Borhofesd, ded Kivdhhofes im eigentlichen Sinne, welcher
famt ber ihn umgebenden MWMauer ald Teil ober doch ald Zu-
bebdr der Rivche betvacdhtet wird (fiehe Seufiertd Arvcdhiv I, Nr,
2265 1V, Jr. 244; V, Nr. D4). Wenn dle Kldger audgefiihrt
Haben, bei nuabme diefer Anffafjung jtinbe e3 dem Staate frei,
fidy feier Berpflichtung zum Unterbalte der Kirdhhofmauer da-
burdy su entledigen, dafy er die Unlage eined vom der Rivche
vaumlid) getvennten Friebhofed anovbme, fo ijt bies offenbar villig
unbegriindet. Die PHidht ded Staates, wie jeded andern Kivdhen-
bauberrn, dle Wiauer ded eigentlichen RKirchhofed ju unterbalten,
bleibt ja nathelich, trof der nlage eined ueuen, von ber Kirche
rdumfich getvennten, Begribuidplated beftehen.

4. Jjt vemnady die Pilicht ved Beflagien, ben nenen Friedhof
mit einer Mater gu umgebenn und bdiefe i unterhalten, zu vev
neinen, dagegen bdefjen Berpflichtung, die Mauer um bdie Pfave:
triche zu unterbalten, al8 nach Mafgabe be3 Vertraged wvon
1807 Degriindet anguerfennen, jo mup fjich fragen, ob nicht, wie
ber Betlagte behauptet, leptere Verpflidhtung feither untergegangen
fet. Diefe Frage ijt aber zu verneinen. Wenn jidy dev Betlagte
sunddyit auf Art. 53 B.=B. berujt, fo ijt flar, day dev in bdiejer
Berfafjungsbeftimmung niebergelegte Grundjas, daf die Berfiigung
libev die Begrabnidplise den blirgerlichen Behdrden ujtehe umnd
biefe bdafiir u forgen Baben, dafy jeder Bevjtorbene jhidlich beers
bigt werben fBune, in die privatrechtfichen BVerhiltniffe Hinfichtlich
b3 Gigentums, der Grjtellungd= uud Unterhaltungbpilicht ver
Jrievhdfe in feiner Weife eingegriffen Hat. Art. 53 B.-B. modhte
allerdingd fiiv die Kantone Bevanlaffung geben, die Critellungs-
nnd Unterfaltungdpflicht Hinfichtlich ver Friedhdie, foweit dicfe
bisher burd) dad dHffentliche Recht bem Kirdygemeinven lbertragen
war, ben politifdher Gemeinden aujzulegen, wie died die lugernijdye
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Berordnung vom 13. Warg 1878 in ver Tat getan Hat, Allein
nicht einmal in diefe Hffentlich-rechtlichen Ovbnungen hat Avt. 53
B.-B. eingegriffen; ev bat e vielmebr einfad) den Kantonen
fiberlafen, ob fie eine Imdevung ihver einfdbligigen Bffentlich-
vechtlichen Beftimmungen vornehmen wollen; nod) viel weniger
Hat er natficlich privatedtliche Berpflichtungen Dritter beyliglich
per Unterhaltung und Erjtellung von Vegribnidplisen aufheben
wollen. Audy die luzernifche Bevordnung vom 13. Mary 1878
veritgt efme jolche Auffebung, die fbrigend offenbar nur durg
Sefes  giiltig Hatte audgefprodien werben fdnmen, nidht. Jhue
Borjdrijten, fpegiell Art. 19, beglehen fich evident nur auf die
Sifentlich-vechtliche Pflicht jur Crjtellung und Untechaltung dev
Hriebhdfe, nidht dagegen auf yprivatvedhtliche Verhiltnifie.

5. Die Ginveve der Verjihrung ift ebenfalld unbegriindet. Dev
Beflagte bat nidht angegeben, auf welde gefeblichen Bejtimmungen
ev diefe Ginvede griinde. Sur Wnwenvung fommen aber bdie Be-
ffimmungen bed lugernijdhen privasreditlichen Gefelsbuches dtber die
Verjahrung perjdnlicher Jechte. Tenn o3 bhanbelt jich in casu
nitht, wie die Kldger behaupten, um eine Servitut cber Jeallait,
fouvern um eine perjbnliche DVerpflichtung ved Rauntond Yugern
al3 Nedtdnachiolger ded Mitterhaujed. Eine Servitut oder Heal-
lajt fann nidt angenommen werden, weil e an einem Ddienenbden
velp. Delajteten Grunditiicfe mangelt. Ullerbingd ijt die Bau= und
Unterhaltungspflidht ded Staated im fog. Kaufprototoll der Ge-
meinde Detven eingetvagen; allein died dnbert nidhtd. Demn dev
Eintrag tn Kaufprotofoll veprodugiect einfadh den Neglerung3ent-
jheid vom 25. Januar 1792 und ven Wertrag vom 23. Januav
1807, ohne ble Lajt auj ein beftinunte3, dem Staate Lugern ge-
hoviged Grunditid ju legen und e3 ift judem beftritten und nidht
nadygemwiefen, daf der &taat bei ber Gintragung ind Kaufdpro-
tofoll mitgewivft Babe, Perfdulihe Redhte nun erldjden nad,
§ U85 ved lugernifdien Givilaefebuched orbentlicherweife durdy Ber-
jabrung, wenn fie wibhrend eined Heitraumed von 10 Jahren
weder won dem Bevedtigten geltend gemadyt, nodh von dem Bers
pilichteten anerfannt wurben. So lange ein et nidht gelteud
gemacht werden fann, [Quft bie Verjahrung nidht. Eine befonbdere
Beftimmung itber dle Bevjihrung ved Forderungdredhted im gangen
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bei RNechten auf peviodifhe Leiftungen enthilt bad huzernijche Redyt,
foweit evfichtlich, nicht. Angenommen daber e jei § 785 bed -
sernifchen Givilrechted anwenbdbar, fo wve die Ginrede der Ver-
jabrung begritndet, wenn der Beflagte nadygewiefen hitte, daf n
ber Smoifdengeit wifhen 1807 und 1886, und gwar mehr alf
10 Safre vor 1886, (in weld’ lepterm Jahre bie Kiiger die
Unterhaltungdpflicht ded DBetlagten geltend madhten) die Ring:
maner veparaturbediivftig gewefen, die Vevpflichtung ded Betlagten
sum Unterhalt aber mnicht geltend gemacht worden fei, jonbern
bie Gemeinde die Repavatuven jeldjt auf ihre Koften bejorgt habe.
Gin berartiger Beweid ift aber nicht geleiftet ; vielmehr evgibt fid)
aus den Rehmmgen der Schaffnevel Jefden, dafy wenigitend im
Sobre 1843 die Repavatur ber Ringmauer vom Detlagten vor=
genomen worden ift. Alerdingd Dejtreitet der Beflagte, daf der
in ber Shaffnereivechnung etngetvagene Pojten fliv Repavatue
ber ,Rivdenvingmaner” die Hier in Nede {tehende Rivdjenrings
mauer Geteeffe; derfelbe Degiebe fich vielmehr auf die Waner auf
bem Burghubel. Allein viefe Einwendung ift unbegriinbet, bda
lestere Meauer im  Jahve 4843 lingft feine Kivdjenvingmauer
mehr war, Dafp feit dem Jahre 1843 Bigd zu der hier in Jtede
febenden Reparatur die Mauer reparaturbediiefiig gewefen wire,
ift nidht eviviefen. Die Ginvede dev Verjihrung ift alfo jetenfalls
unbegrimbet.

6. Dad gleidie gilt von der Ginvede ved BVevzichtes. Dev Vev-
it auf ein Recht ifi ein auf Wnufhebung eines beftehenden
Rechted gevichteteds Nechtdgefchift; ev febt eine, 3u Handen bed
Berpilichteten abgegebene Crlivung, weldhe ven Willen dev Redhyid-
aufhebung peutlich erfennen [Eft, voraud, Jn den in vev Unt-
yoort ped Gemeinderated von Reiden auf ven Nefurd bed Plarrverd
Sfeneqger enthaltenen Fuperungen aber legt eine vedhidgefehdits
liche Willendertlivung fberhaupt nidyt; diefe Anperungen gqualiz
fisteren fich lediglich ald Parretbehauptungen in einer dem Jte-
gierungsrate ald ftaatfiche Nefursbehdrde eingeveichten Refurs-
jchrift, welche bas Begehren aunf Abweijung ded Refurfed begriinden
follen, nicht alg vechtdgefchijtliche, gegenitber dem Staate als Fis-
fus abgegebene, WillenBerflirungen, webgrc’f; auf ein Privatredt
gegenitber dem Staate verzichtet wiivde, Ubrigens wire audy gavr
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nidyt nadygewiefent, dbaf der Gemeinderat von Reiden ju einem vep.
artigen Berzichte auf ein Recht der Gemeinde, fei e3 frajt Spe-
glatoollmacht, fei e3 Traft allgemeiner gefepliher Bollmacht befugt
gewefert wdre, €3 {ft alfo nidyt dargetan, dag die gemdfy dem
Bertrage vom 23. Januar 1807 beftehenve Berpflichtung bes
Glaated 3u Crweiterung und Unterfaltung ver Mauer ded alten
Rivdhofes feither erlofchen fei, ©3 ift danach bdiefe Plicht beg
Beflagten vidyterlich feftauitellen wund derfelbe su verurteilen, ey
Rligern die RKoften dev ven ihuen auf Recht hin audgefithrien,
unbeftrittenermagen notwendigen Reparatur zu begahlen.

Demnach hat da3d Bundedgericht
evfannt;

Der Staat Qugern witd ald  verpflichtet .erfI&rt, bie Maner
bes Didberigen Friedhofes zu Mefven u erftellen und ju unter-
balten und demnac) den Kldgern die Koften der audgefithrien
Reparatur u vergiiten ; dagegen with bdasd Begehren, baf bder
Staat aud) dte Winfaffungdmaner ved neuen Briedhof3 zu erftellen
und gu unterbalten Habe, abgewiefen. |

e GRS~

Lausanne. — Imp, Georges Bridel &

A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Erster Abschnitt. — Premiére section.
Bundesverfassung. — Constitution fédérale.

I. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalite devant la loi.

103. Urteil pom 9. Movember 1893 in Sadjen
pon Tjdharner.

A. Racddem die Regierung ded Kantond Bern fidy anfangs
1893 entfchlofien Hatte, die bon Bern iber vad jogenannte Weiken-
bithl nady Klein-Wabern {ithrende Strafe u forvigieven, falld
bie beteiligten Gemeinden BVern und Kéniy vad dagu evforderlidhe
Land frei von allen Bejdhwerden jur Verfiigung jtellten, trat die
Gemeinde Bern mit der Heutigen Refurventin, Frau Helene von
Tiharner geb. von Wattenwpl, ald Beftperin ded gegen Morden
an obgenamtte Straenftrede ftogenden Morillon-Guted, in Unter-
bandlungen 3u dem Bwede, diefelbe zur Wbiretung ded filir die
Strapenerwetterung und Greitellung eined Trottoird erforderlichen
Landitreifend von ibrem Morillon-Gute 3u veranlajfen. Angerdem
wiinfdyte die Gemeinde BVern von Frau von Tidharner die Ab-
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