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Wrbeit aufnehmen Tollte. Die Wrbeit, weldhe ten Gefchijisbetvies
be3 Beflagten bilbet, war alfo uv Zeit bed Unfalled nodh nidy
begonuen. Tanadh) fann denn der Unfall nicdht ald BetriebSunfal
aufgefait werdern. Dafy er beim Betveten ted fir WMaterialtvang.
porte angelegten @djlenengeleifed jid) eveiguete, AQndert bievan
nichtd, denn diefed Geleife war tm Augenblice ded Unjalled nidyt
al3 Betricbsmittel Denilipt oder zu beniisen.
Demnady hat vad Bundedgericht
evfanut:

Die TWeiterziehung ved Kligerd wirtd ald unbegriindet abge-
wiefen und e3 Hat demnad) in allen Teilen bei bem angefoch-
tenen lrteile de3 Uppellationdgeridited de8 RKantond Bajelftady
fein Bewenbden,

68. Urteil vem 7. WApril 1893 in Saden Kohli
gegen Aftienbrauneret FeldjhldpIi.
A, Duvdy Urteil vom 21, Januar 1893 bat bagd Obergerid)

bed Kantond Wargau ecfannt; Der Kldger wird mit feiner Ap-
pellation abgewiejen.

B. &egen bdiefed rtetl Bat der Kldger bie Weiterziehung an 7

bad Bunbdedgevidht evgriffen, indem ev dle Wntrdge anmeldete: €3
fei in Aufbebung bded olevgerichtlichen rteild bem -RKiGger bder
Sdhlufp feiner RKlage zugnfprecdhen, wobet man jich die bezablten
2500 Fr. in WAbzug Dbringen 14t Gventuell bdie beflagte Partel
fei fdhuldig, vemt Kliger tn Grginzung der erhaltenen 2500 Fr.
nody wettere 1280 T, nebft Aind feit dem 3. Februar 1891 zu
bezablen.

it biefer Begehren wird ugleich dad weiteve Begebhren vers
bunben, e felen bie Aften nach folgenden Nidtungen zu vervoll:
Jtandigen :

1. Betveffend ten RKapitalwert einer Lebendrente von 240 Fr.
nach Witgabe der BeweiBantrige unter Art. VIIL 1 der Replif;

2. Detreffend dle Tatiadie, daf ber Kldger fih beim Abjhlug
be3 Wergleichd fm Jrrtwm befand wnd dafy bdiefer Jvrium iiberdied
burd) ben Bertveter bdev Gegenpartet Bevvovgevufen urde, nad
Mitgabe der VewelBantvdge unter Avt. XV der Replit.
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C. Wei ber Dheutigen BVerhandlung ift ber Kldger weder evs
fehienen uoch vertreten. Der Anwalt der Beflagtenr und Refurd-
Betlagten trigt auf Wbweifung dev gegneviichen Weitergiehung an,
inbem er bavauf BimweiSt, vaf, joweit ble Klage auj dad Obli:
gationenvedyt Degriinbet werbe, nad) Mafgabe ber wvor gneite;'
ujtang geftellten Untrige ve3 fldgers, de gejesliche @tre;ﬂpert
nicht gegebenr mud daber das Bunvedgeridht nidyt fompetent fel.

Dad Bunpedgericht zieht in Srwagung:

1. Bor der gweiten fantonalen Jnjtang bhat bev Kldger jeinte
Fovberung fiie ben Fall, bag dasd Qixﬁgattonemec{)t' auv ?}inme'm
bung fomme, dahin Formuliert, bie Deflagte Povtel el 1c§u¥b1g;
b Rldger in Grgdngung der erhaltenen 2000 Fr. nody weitere
1280 Fu. nebjt Jind feit den 3. Februar 18.91 3 "Besab'{eu.
Soweit alfo die Klage auf vas Db{éggtisnetzz‘ed)t gefthist un_rb,
fiegt mur nod) ein Betrag vor 1280 Fr. nebjt Bing im Gtrette;
e3 ift taber der gefenliche Streitwert vou 3000 Fr. nidt ge-
geben unb mithin dag LVundedgericht nicht  fompetent. i’\agegen
finp elicfihtlich der in eviter Sinie evhobenen gab?iff)aftpfhd)t’ﬂagﬁ
bie famtlichen Bovaudjepungen der bundedgerichtlichen Kompeteny
gegeben. ) '

2. 3n tatfaclicher Begiehung fteht feit : Dev fliger war
Dienfte ver Betlagten, weldhe neben threr, bev Jabrifgefelsgebung
unterjteliten, Blevbrauevel noch eine slemfich audgedehmte Scm?:n
wivtfdyaft Getveibt, al3 Welfer angejtellt. Am 3. Februav ‘185‘2
war er damit befehdftigt, vermitteljt efner vom der %rmiezg aud
ourd) Dampf getviebenen Futterfdyneidmaichine i dev @tvf;;em?e
Sutter zu {dhneiven. Dabet geiet ev mit der red)tgq @‘anb in _m
Majchine und evlitt dabei eine Verlepuny, weldye bie %Ln'ueumtm:;
per Hand bei ver Handwurgel notivendly madjte. Wher Dieten =
jall wurbe vom Haftpflichtbeamten ein %Erotnfoﬁ uufgeumnmen{,
weldhes vom Diveftor dev Beflagten ald ,,%etrte(@aunter'ﬁebnter’
unterzeichnet yourde. Ler Kidger belangte die Veflugte, tndem cv
fich in erfter Rinle auj vad ;}abriibaitpﬁicﬁfgeieg uub. ba'?a i
weitevte Haftpilichtaefels, in gweiter iéinig auf bad Q‘ﬁ{:’gaitpzxen:
vecht Devief, auf Crfaf der Heilungslojten und auf ,%eﬁgfz‘i)mng
pon 6000 Fr. wegen Berminverung feiner @rwerﬁ%mfztgf_eu. Ann
18. September 1891 jhlof er mit der %eri’icf)ez‘gﬁg@ge}eﬁftfpa{t
La Préservatrice, bei weldher dle Beflagte ifre Anbeiter gegen
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Unfall verfidgert hatte, einen BVergleid) ab, woburd) ev gegen BVe-
zablung von 2500 Fr. auj weitere Entjchddigungdanfpriide jo-
wobl gegenitber dev Betlagten ald gegenitber ber Verficherungs-
gefellfhaft verzichtete, Am 21. September 1891 ywiverrief indes
ber bevollmidtigte Anwalt bed Kiagevd bdiefen BVergleidh, geftint
auf Aet. 9 WG 2 bed erweiterten Haftpflihtgeletsed ; baraufhin

wurde der ProgeR durchgefiihrt. Beide JInjtangen haben bdie Klage

abgewiefen.

3. MNadhy vem in Crwigung 1 Bemerften fann 3 fih fiir dag
Bundedgericht nur ned) um den Haftpflichtanfprud) bed Kldgers
hanbeln, Diefer nun ift in Ubeveinftimmung mit den Bovinftangen
bebhalb abjumweifen, weil der Unfall wberhaupt nidht unter bi-
Dajtpilidhtgefesgebung fallt. Devfelde eveignete fih nicht in den
Nhumlichfeiten und durd) ben Vetrieb ber Fabrif (Bierbrauevel)
ber Beflagten, fonbern in einer vem lanbwirtjdyaftlichen Betriebe
bienenben Riumlichfeit und bet einer Dienjtvervidhiung, weldye
unmittelbar nidht der Audiibung bved Braueveigewerbed, jonbern
ebenn dem Betriebe der Yandwirtjdyaft diente. &3 ift daber flav
baf die Vorausfepungen ver Art. 1 und 2 bes Fabrithafipilicht-
gefebed vom 20, Juni 1887 nicht gegeben {ind. Dev lanbdivirts
fhajtliche Betrieb der Veflagten nimlich fann offenbar nicht ehwa
af3 ein Bejtandteil ded Brauereigewerbed derjelben aufgefait wer=
pe. €3 mag poar der laudwirtidaftliidhe Betrieb infofern mit
dem Brauereigewerbe in einer gewijfen BVerbindbung ftehen, ald
vielleidyt Jeebenprodufte bded [leBtern in der Lanbdwivtfdhaft BVer-
wenbung finden, ober lanbdwivtfdajtlidge Erzeugniife fiiv den Be-
trieb bed Braueveigewerbed Denubt iverden ; allein zum Betriche
ve5 Braueveigewerbed gebirt dle daneben von der Beflagten be-
tricbene Lanvwirtihaft dedhald bodh gewi nidit. Sie bilbet viel-
mehr einen felbjtinbigen Vetrieh, welder ald jJolder, af3 lanb-
wirtjdhaftlicher, der Haftpflichtaefengebung nidyt unterjteht. Davan
witd audy badurdh nidhtd gedndert, dag [landwirtfchaftliche Ma-
jdhinen duvd) Damypf, ver ven ber Fabrit hevgeleitet wird, betrieben
werben ; dadurd) werden Ddie betveffenven, vevmittelit diefer WMa-
fdhine vorgenominenen landwivtfhafilichen Bevcihtungen nidht 3u
einemt Beftandteile de3  Fabritbetriebes , bed Braueveigewerbes.
Wenn ver RKilger tm weitern meint, ufolge dev Berwenbung von
Dampffraft fiir den Betried eingelner Mafdyinen fei der Land-
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wirtfdyaftzbetried ver Beflagten u den Gewerben zu redmen, in
weldhen ,ecrplodierbare Stoffe’ gewerbemdfig verwendet werden,
wad falle daber unter Art. 1 Ziff. 1 ded evweiterten Haftpflidht
gefeesd, o ift aud) bied unvichtig. bgejehen bdavon, dag LWafjer-
pampf wobl faum zu den explodierbaven Stoffen im Sinne dev
citterten Gefenesbeftimmung zu vedmen ijt, gehdrt eben ber land:
wirt{dajtliche Betrieb, aud) wenn dabet Dampfiraft benut wivd,
nach bdem flaven Fillen ded Gefetsed, nidht ju den ber Hajt
pilichtgejegebung einglg untertellten Gewerben. Fraglid) hatte
nur fein Einnen, ob nidyt vie Vervichtung, bei weldher ber Kidger
verfest wurde, jich ald eine mit dem Fabritbetriebe im Sujantmen=
Hange ftefende Hitlfdarbeit ober eine mittelbar mit vem Fabrit:
etriebe im Sufamumenhange ftehende Dienftvervidhtung im Stune
per Art. 3 unb 4 bed eviveiterten Haftpflichtgefeped gualifiziere.
Hievon hatte dann vielleicht gefprochen verben Ednuen, wenn dad
Jutter, weldyed ver Kldger zu fdmeiven hatte, fiiv Sugtieve De-
ftimmt gewefen wire, weldje fiir Trandportzwede ded Brauereis
Betviched gebalten wurden. Wllein eine jachbeziigliche Behauptung
it gar nidit aufgejtellt. €3 mangelt alfo an jedbem, aud) nur
mittelGarerr, SujammenBange ywifdhen ber Vevrichtung, Lei weldper
ber RiGger verlest wurde, und dem Betriche dbed Brauereigewerbes.
Wenn fdlieplichy ber Kldger nody bebauptet hat, die Betlagte
Babe ifre gefepliche $Haftpfiht durdy vovbehaltlofe MUnierzeichnung
ved fiber ben llnfall aufgenommenen Protofolld anerfannt, o
ift bie3, wie bie BVorinjtang hinlinglich geseigt Hat, vdllig unbe-
griinbet.

4. Qt fomit die vorinftaugliche Entidheibung in der Hauyptiache
in affen ZTeilen zu beftatigen, fo muf e3 gemdp feftjtehender
Praxid ound) vitdfichtlich der Koften einfacy bei ber Verfirgung
per fantonalen Gevidyte fein Bewenben Haben.

Temnadh hat dad3 Bundedgevicht
evfannt:

Die Weitersiehung bed RKlkgers wird ald unbegrimdet ab-
gewiefernr und e3 fat bemmadh in allen Teilen bei dem angefody=
tertent Urteile ded Obergerichied bed RKantond Wargau fein Be-
wenber.



