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lichen nftrengung u. |. w. plbplich erfolgt (fiehe Entjchetbung
bed Bunbdedgerichted in Saden Lehmann gegen Soithardbahn vom
16. Qanuer 1892, Umilihe Sommlung XVIL, &. 237 u, ff.).
Allein bied ift eben bier nidit feftgeftellt. Jm Segenteil ijt feit-
geftellt, daf ber RLeiftenbruch allmilig, unter der Cinwirfung ber
bureh die novmale Berufdtitigleit ved Kidgerd geforberten fort-
wibhrenben Anftrengungen, fich entwidelte. Gin Unfall Ilegt alfo
nidht wvor, jomdern vielmebhr efne Kvantheit, deren Cuiwidelung
burch bie Berujdtitigfeit ved Kidigerd befbrdert yourbe. uf Krant-
Beiten aber, audy wenn bdiefe gang oder teilweife duvd) bdle dienjt-
liche Tatigleit im Eifenbabnbetricbe bebingt find, erftvedt fich bie
Haftpflicht ver Gifenbabhren nach dem Flaven Wortlaute bed Eifen
babnhaftpflichtgeiebed nidyt.
Demnach hat dad BVunbedgericht
erfannt:

Die Weiterzichung ve3 Klligerd wird ald unbegriindet abges
wiefen und e3 Bat demnadh tn allen Teilen bei dem angefochtenen
Wrteile ve3 Beivfdgerichted Yugern fein Bewenden,

36, Mrteil vom 3. Miry 1893 in Saden
Wey gegen Seethalbalhn.

A. Durdy Urtell vom 3. Januar 1893 hat bad Obergericht
ped Kantond Yugern erfannt

1. Betlagte jet gehalten:

a) An RKlGger u vergliten dle Koften fiiv Unterhalt, argthcf)e
Behandlung und BVerpflegung wibrend der Daner der Krvanfheit
und fiiv Befhaffung eined fiinjtlichen Beines ;

b) an Klager eine Jahrerente von 320 Fr. zu zabhlen, in
piecteljahrlichen Terminen jum veraud ablbar, die erjte fallig
auf 1. Suli 1894, nebjit Berzugszind von legterm Datum an.
Der Kapitalwert derfelber fei durcy die Beflagte zu fihern durch
Depojition von  wabridaften Wertpapieren im Betrage von
6000 Fr. bei ber Depofitalfafie der Ort@blivgergemeinde Biittis-
Hofz. Wit der Mehriorderung jei Kldger abgewiefen.
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2. Da3 Jegreprecit ber Beflagten gegen bdie Schiwelzerifhe
Centvalbaln fei gewabrt.

B. Gegen biefed Wuteil evgriff ber RKliger die Weiterziehung
an ba8 Bunvedgericht. Vel der Heutigen Berhandlung beantragt
fein. Amwalt, e8 fet in Ubkaberung ded vorvinftamglichen Urteils
nie Betlagte zn verurteilen, an den Kliger 12000 Fr., inbe-
griffen Soften fiiv Unterhalt, dratliche Bebandlung und Ver=
pilegung wibrend der Dauer der Kvanfheit und fitr Bejehaffung
eine$ Hinjtlihen Beined und Schmergengeld, nebft Vevgugdszing
feit 1. Julf 1891 su besabhlen. Tagegen beaniragt dev Vertreter
ver Beflagten, e5 fel bie Klage gegenitber ber beflagten Seethal-
Gahngelelljdyaft abgumeiferr, eventuell jei dem Kldger eine lebens-
tanglicie Jabrespenfion von 150 Fr. uzufprechen, jedenfalld die
povinjtanglidy gefprodhene Cnifchddigung zu vedugieren. Der Un-
walt ber Litidbenumptatin, bev Sdyweizerifchen Centralbabn bean-
tragt, e3 fei die Seethalbahngejelljhaft ald bie vichtige Beflagte
gu erfliven, dagegen ben Antvdgen Dderfelben rhcdfichilich ded
Quantitativd der Entfdhadbigung su entjprechen.

- Dad Bunvedgericht zleht in Erwigung:

1. Der dH1jdhrige Landbarbetter Jafob Wey wurde am Morgen
ped 20, Mai 1891, wibhrend er, einen Handfarven vor fich Her
ftogend, auf der Station Emmenbriide ben Weglibergang gegen
Jothenburg bet nidht gejdhloffener Bavvieve Nberfdhreiten wollte,
von dem Huge 3 bder argauiidy-lugernifhen Seethalbahn diber-
Tabren, wobet ev einen fomplizierten Brud) bed vechten Unter-
jchenfels eclitt, fo baf thm diefer amputiert werden mufte. Die
Ctation Cmumenbriife jteht im Cigentume bder Schweizerijdhen
Centralbalin, wird aber von bder Seethalbahn gegen eine
fabrliche Averfalentjchldiguug von 5500 Fr. mithenupt. Die
Sdwetzerifhe  Centralbabhn Leforgt vevtragdmafgig bdie Berwal:
tung, ben Unterbalt und bdie Bewadung ber Station Em-
menbritdfe und verjteht odurdy ihr Perfonal den gefammien
tnnern und Jufern Stationddienft flir beide Bahnen. BVom ge-
meinjdhaftlichen Stationddienit ift nur der Fabrdienft audgenom-
men, weldher ven jeber Berwaltung iu feinem gangen Umfange,
wmit iGrem eigenen Perfonal unb auj ihre eigene Redhnung be-
forgt with. ad Fabreerjonal der Seethalbahn jteht jedoch o
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lange ¢8 jidy auf der Station Emmenbriicde befindet, unter bder
Digziplinargewalt der Centralbabhn; indbejondere Haben jich Fiihrer,
Heizer und Whagenwlivter, infoweit e3 fidh um Bewegungen auf
ber Station Danbdelt, den WBefehlen ber zuftdnbdigen Stations-
beamten zu uniecgieben. Nach Wvt. 2 einer zwifchen den beiven
Bahngefellichaften am 2. Wpril 1884 getvoffernen Bereinbarung
Yaftet fiir Sdyaben, der anbeve Perjonen ald FReifende betrifft,
jeweilen biejenige BVerwaltung, durdy deven Dienft bder Detreffende
Sdhaven verurfacht worben und die baber Luut Haftpflidtgefes
fiir denfelben wvevantwortlich ijt. Der Seethalbabhngug 3, burd
weldhen Safob Wey iiberfafven. wurbe, war am 25. PWat 1891
auf ver Statfon Emmenbriice, nidht, wie gevwdhnlidh auf dem
Stumpengeleife 11T, wefched nidt bid zu dem Jothenburger
Weglibergang veidht, jonbern auf Geleife II formirt werben. €
war, da Wagen eined von Lugern her eingetvoffenen Crivaguges
batten eingefchaltet werden miifjen, ungewdhnlich lomg und feme
Aujommenitelling batte dag damit beauftragte StationSperfonal
ber Schweizerifdhen Centraldaln aupergewdinlich in Anjpruch ge-
nommen. Nad) feiner Formievung felste jich ver Bug, welder von
vem Fabhrbienjtperfonal der Seethalbabn war fibernommen wocben,
ritdfiodrtd in Beweguug und fuhr auf Seleife 2 6i2 diber den
Mothenburgwegiibergang Yinaud, um auf vad Uusfohridgeleife
ber Seethalbabn iiberzugehen und auf biejon die Statton ju ver-
lajjen. Bei der RudwdiriBbewegung eveignete §ich der Unfall. Der
vienftiuenve LWeldpenwivter der Scpweizerijdhen Eentralbabhm,
welcher die Bavrieven de3 Wegiiberganged Yitte fehliegen jollen,
war bei bev Formierung bed Buged befehiftigt gemefen s er hatte
bei Beginn der Ritkwivtdhewegung bden Rug Dbejtiegen, um bei
Weide 2 abjujpringen und diefelde flir die Wusfabhrt ded8 Buges
umguftellen. Ueber bdiefer Befdhiftigung batte er vergefjen, die
Barrtere gu fchliefen.

2. Die Cinvede ber mangelnden Paffivlegitimation, weldpe bie
beflagte Seethalbalngejellichaft Heute wie vor den fantonalen Ju-
ftangen der RKlage in ejter Qinie entgegengeftelit Yat, ijt, in
Uebereinftimmung mit den Vorinftangen, zu verwerfen, IWie dad
Bunbedgericht beveitd in feiner Cntjdeidung in Saden RKitbler
gegent Beveinigte Schiveizerbalhn vom 44, September 1883 (Amt=
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lide Sammhung IX, &. 284 u. f.) audgefprodhen Bat, ift fiw
Unglictafalle, welde fich beim Eifenbafnbetviebe auf einem von
melreren  Bahnunternebmungen gemeinfom benubten Babnhofe
ober ouf einer gemeinjam benubsten Babhnitrede eveignen, dlejenige
Unternehmung verantwortlich, bei bderen Betviebe ber Unfall {ich
eveignete und welche aljo tn betreff bed3 dem Unfall veruvfachenben
Betriebdvorganged ald Beteiebgunternehmer erjdeint. WE Be-
triebBunternelymer ift derjenige zu betrachten, auf defjen Redhnung
ber DBetrieh gefithrt wirh. Nun it der Unfall durch einen aud
ber Station Emumenbriide audfahrenven Baknzug vev Seethalbahn
herbeigefithet worben, aljo ungweifelbaft duvdy etnen Betriebdvor=
gang, der ouf NRedymung bder legtern Cifenbabnunternehmung
gieng. Die Seethalbahn beftreitet daher ihre Pajjivlegitimation
it Unrecdht. Selbjt wenn der Unfall nicht evft dnedh dag Aug-
fabren bed Geethalbabhnguges, jondern burdy ein vorangegangenes,
diefen Bug Detreffenbed, Ranglermandver, verurfadht worden wire,
fo erfdhiene doch dDie Seethalbahn ald verantwortlihe Betriebd=
unternehmung, Der Rangierdienjt, joweit er dle Seethalbabnyiige
betrifit, gehdrt gum Betviebe der Seethalbabn j diefer Dienjt gebt,
wenn auch bie Seethalbahn fich dabei der Mitwirfung bded Sta-
tiondperjonald der Schweizerifden Centralbabhn (gegen eine Ber-
gittung an bdiefe Gefelljdaft) bedient, doch ald nothwendiger Be-
flanbtheil ded Befbrberungddienjted bder Seethalbalin auf deven
Redmung.

3. Wenn bie Beflagte angeveutet Hat, fie fei dephalb von bder
Haftpflicht befreit, weil ver Unfall durd) BVevjchulven ved Perfonals
ver Schweigerifhen Centralbabm, alfo Dritter bei thr nidyt ange-
jtellter Perfonen, obne ibr eigened Mitverfhulben, verurfacht
worben fei, jo ift died nicht vidhtiy. Die Seethalbabhn bedlent fidy
be3 StationBperfonald der Sdhweizerifhen Centvalbabhn fiir ben,
Betrieh thred Tvandportgefhafted und ift dafer fitv dadfelbe ges
mig Art. 3 ded Cifenbahubajtpflichtgefezed vevantworilich. Db
ibr ein Midgriffsrecht gegen bdie Schweizerifdhe Centralbahn ju-
ftebe, ijt im gegenwdrtigen Prozefje nicht gu unterfuchen.

4 3t alfo die Haftplicht dev BVeflagten pringtell begrindet
fo ift bagegen die Bebauptung ved Kiigerd, der Unfall fei durd
grobed Ver{chulden DLerbeigefihrt tworden, nicht Dbegriinbet. Der
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Kldger hat ein foldhed audidhleflich davin gefunben, dap bder
bienjttutenbe Weidhentwdrier bdie Barvieren bded Wegitberganges
nidyt gefchloffen Babe. JIn diefer Unterlafjung legt nun allerdinga
eine DienjtoerleBung bed Leidyenwdirierd und e3 fann Feinem
Bweifel unterliegen, baf biefelbe in faufalem Sujammenhange mit
vem Unfaffe ftebt. Allein zu grobem BVerfhulven fann biefelbe
nicdht angevechnet werben. Ler Weihemwivter war unmittelbar
vor dem Unfalle bienjtlid) auBerordentlich ftarft unbd verjdhieven-
artig in Anjpruch genommen. In der Negel wurde bel bem Aug-
fabren bed Ceethalbahnguged 3 bder Weglibergang mnicht fiber-
{dyvitten unb Brauchten dafer bie Bavrieren nidt gesogen zu
werben 5 der LWeihenwivter war demgemdf nidht davan gewdhni,
bei Ausfahrt viefed Buged die Bavrieven zu hliefen. Wenn thm
mut am Tage ded Unjalled fiber feimer anderiweitigen dienjtlichen
Befdiftigung entgieng, dag Heute augevorbentlicherweife bie Bar-
rieven gefhloffen werden miiffen, fo fann thm biefed Verfehen
eined ugenblictd nidht ald grobe Fahrlifigteit ausgelegt werben.
Gr Bat nicht etwa leidytfertiy ober in auffallender Gedantenlofigs
feit die Crfillung feiner Dienjtpflicht vernachlifigt, fondern blof,
im Drange anberweitiger Sefdyifte, fiberfehen, eine nur in Yus-
nabmefallen ndthige Berrichtung vorzunehmen, an deven Notwen-
vigleit ifn nidhtd befonberd evinnerte. Tevartige augenblictlice
Vergeplichleiten , weldhe audh forgfamen Wibeitern vorfommen
fonnen, qualiftsteven fih nidht a8 grobe Fahrlaipigeit. Tidht der
Rliger, wobl aber bdie Betlagte Hat eine Reibe andever Tatums:
ftinbe nambaft gemacht, in welden fie ein BVerfhulden von An-
geftellten bev Schroeizerifhen Centralbahn exblicht, ndmlidy bie
Latfache, daf der Bug audnabmBweije nidht auf Geletfe IIT, jon-
pern auf ©eletfe IT jufammengeftellt wurbe, den Wmftand, daf
auf ber Station nidt genfigended Perfonal u Bewdltigung ver
Arbeit vorhanben gewefen fei, fowie gewifie Unzufimmiicheiten
ver Stationeinridiiung. Aletn von einem groben BVerjdulden
fann in feiner diefer RNichtung gefprodhen werden. Die Jufammen:
ftelung bded Ruged auf Geleife II verftieh gegen feine Dienftvor-
fcbrift 5 baf dad vevhandene Stationdperfonal am Tage bed Un:
glittd bdienjtlich fehr ftart in WAnfpruch genommen war, ift vidtig ;
allein durdyaud nidyt evwiefenr ijt, daf ber Stationdvorftand, ohne
grobe Fablipigteit, eine Berftdrfung bdedfelben BHitte verlangen
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oder- verfiigen mitffen. Die Einvidhtungen bder Station Emmen:
britde fteben mit dem Unfalle faum in faujalem Rufammenbang,
jevenfalld erfellt nicht, dafy eine alljillige Wnvollfommenbeit der-
jelben auj grobed BVer{dulven urliczufiihren fei.

5. Art. 7 bed Cifenbahubaftpflichigefeed ift demnach nidht an-
wendbar, fondern ble Entjhibdbigung audjdlieplich auf Srund ded
Art, B ibidem zu bemefien. Die bemgemdy dem Bevlepten unichit
gebiibirenbe Gntihddbigung fir Hellungstojten fann iffermapig
nidt feftgeitellt yoerden, da ber RKldger vor bden fantomalen Jn-
ftangen feine {achbeztigliche Fovberung nidt fpesifiztert Hat, weil
die Hetlung nodh nicht abgefchloflen et und baber die Heilungs-
foften nicht genau angegeben werben onnen. €8 muf daber, wo-
gegen Ubrigend ole Veflagte eine Cinvoendbung nidht evhoben hat,
in Uebereinftimmung mit der Borinjtang, einfach grundjaplich
audgejprochen werben, daf dle Veflagte dem Klkger die Koften
fitr  Untevhalt, drgtliche Behandlung und LVevpflegung yodhrend
per Rrantheit und fitv Befdhaffung etned Finjtlihen Beined zu
vergliten Babe. Wad die Entjdhidigung fliir BVermindberung bder
Urbeitdfihigleit anbelangt, fo ift mit den Borvinjtanzen angu-
nelmen, die rbeitdfabigleit ded Kidgers, eined bereitd 51 Jabhre
alten, wenig infelfigenternr, fhwerhdrigen Tandlichen Tagldhners,
fei burd) ben WVerluft ded vechten Beined dauerud um cirfa 75 9/,
vermindert worben. Den bidherigen Jabredverdienit bed Klfgerd
vevanjdhlagt bdie Borinjtang auj 300—350 Fr. fiir baar em-
pfangene Taglihne und auf 324 Fr. ald Werth ver dem RKldger
wahrend 270 jibrlichen Arbeitdtagen von feinen Arbeifgebern ge-
veidhten Koft. Bon diefem Jjahredverbienfte von 624 bi3 674 Fr.
bringl mun aber bdle Vorinjtauy den Betrag von 154 Fr. tn Ub-
aug, nimfidhy 4114 Fr. fir Verkdftigung wahrend 95 befdydfti-
gungslofen Tagen und 40 Fr., welde ver Kliger ald Miethzingd
fiir fein Btmmer habe bejablen milfien. Diefer Ubgug ijt offenbar
vechtstrrttimlich. Dte Hudgaben fiiv Stmmermiete und fiir BVer-
fbjttgung wdbrend ber befdhiftigungdlofen Tage hatte dev Kldger
alferdingd aud feinem Ginfommen i beftreiten. WAllein bdedhalb
bitrfen jie felbjtverftanblid) el Bevechnung feined Jahredeinfom-
mend vor bem Unfalle ebenfoweniy in Abredynung gebracht
werden, ald Ddie fibrigen Audgaben, welde er fiir feinen Unter-
Balt su machen hatte. Tev Cnifdhdvigungdfeftiepung ift aljo ein
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Sabredeinfommen bed Kldgerd von cirfa 650 Fr. zu Grunde 3u
legen. Die Entjdhiivigung ijt, in Uebereinjtimmung mit ber BVoy-
inftang, in RNentenform zu gewdbhren. Cine Kapitalabfindung er-
fheint im fonfreten Jalle nidht al3 angemejfen. Vel bem Alfer,
ber Qebendjtellung und Perjdnlichleit ded Kligerd ift jicher aus-
gefdhloffent, baf bderfelbe jidh einer Kapitalfumme zur Crdffnung
eined newen CErwerb3gweiged, Begriindung eined Gefhifted und
pevgleichen au Deblenen wifjen, Uberhaupt ein Kapital angemefien
und felbjtandig zu vevwalten verjtehen wiivde. Fhiv jeine Jnterefjen
ijt daber weit befjer geforgf, wenn ihm eine (fichevgejtellte) Leib-
rente gefprochen , ald wenn ihm eine Kapitaljamme gewdhrt
wird. Dem Betvage nach ijt die Rente vom BVorbervidhter, jujoige
feiner vechtsirrtlimlichen Annabhme itber die Hohe bed Stufommens
bed Rligerd wor dem Unfalle, mit blog 320 Fr. per Jabr zu
Ertapp bemeffen worden. Dagegen erjdeint ein Betrag von 400 Fu
al3 genfigend und fachentiprechend. Terfelbe erreicht zwar nidt
villtg 7O 0/, bed Sabredverdienfted wvor dem Unfalle. Hllein e3
mufte in Beriidfiditigung gezogen werden, daf bel dem Hlter
und der Lebensgitellung ded Kligerd deffen Mrbeitdjibhigleit und
Berbienft, audh) obme den Unfall, tm gewdhunlihen Laufe der
Dinge, in nicht fermer Heit fich vermindert hatten, wibhrend nun
bie Rente thm in unverinderlidhem Betvage fiiv feine gange zu-
Yinjtige Qebenddauer gefichert bletbt.

6. Die Rente it vom Tage ded Unfalld an zu bezablen
immerhin ijt diefelbe fiiv die Reit der Krvanfheit dbed Kligers, fitr
weldge ihm die Berpflequngsloften bejonberd vevgiitet werden
mitfien, auf die Halfte zu veduzieren, andbernfalls wiirde der Kiliger
fliv bieje Reit, wibhrend welder fein ganger Mnterhalt von ver
Betlagten beftrittenr werden muf, ju viel empfangen; ed wive
nidht beviictfichtigt, dafy er audy in ber Reit {einer Wrbeitsfibhig-
feit einen grofern Teil feined Yobhned fir Beftreitung feined
Unterhalted verwenden mufte.

Temnady hat vad Bunbedgeridt
erfaunt:

Die Weitersiebung bed RKidgerd with dahin fiir begriinbet er-
flart, baf, in WAbdnberung bed Didpofitivg 1 b. ded angefochtenen
Urteild, die von bder BVetlagten dem Kliger zu zahlende lebens-
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langliche Mente auf 400 Fr. per Jabr, zablbar feit 25, Mat
1891, erhdht witd, tmmerhin unter Redvuttion auf die Hiljte fiir
pie Dauer der Krantheit ved Kldgers, wihrend welcher die Ber=
pflegungatoften demfelben befonbderd vergiitet werben ; im brigen
Yat e3 in allen Teilen bei bem angefochtenen Uvteile ded Ober=
gevichted ved Kantond Luzern fein Bewenden.

37. Urtheil vom 10., 11. unbd 13, Mirz 1893
in Sadjen Uftiengefellfdhaft Jura-Simplonbahn
gegen Julie Stdfelin.

A. Durch Untheil vom 27, Degember 1892 hat bad Appella-
tiondgertdht ded RKantond Bafelftadt erfannt: €8 wird bag Ur-
theil erfter Qnijtamg bejtatigt. DBeflagte trigt jhmmiliche Kojten
ber gweiten Snftang mit einer Uvtheil3gebithr von 500 Fr.

Dad eritinjtangliche Nrtheit bed Civilgerichted Bafelftadt ging
dabin:

bﬂ%eﬂagtc ift verurtheilt sur Sablung von 24,860 Fr. 45 Gia.
fammt Bind ju b5 ¢, vom 5. Degewber 1891 (Tag der Klage)
an, ferner gruntfislicy sum Grjage aller ber KIigerin vom 15.
Oftober 1891 an nodh erwacgfenden Auslagen fiiv Kranfenpilege,
Aryt, Apothefe, allfillige fpezielle Heilfuren und Anjdhaffungen
und bergleichen.

Der RKldgerin wird fir den Fall der Verjdhlimmernng ihred Ge-
funbBeitdauftandes fpdtere Klage behufs Reftifizivung ded Urtheild
porbefalte.

PBetlagte trigt die ordindren und extrasrdindven Sfoften de3 Pro=
seffed mit Einfchluf der Koften der vorjorglichen Gypertife im 2§e=
trage von D416 Fr. 65 Gt3. unbd eined Honorvard von 40 Fr.
an den Crperten Mery.

B. Gegent bad Urtheil bed Appellationdgerichted hat bie. Be=
flagte ble Weitersiehung an dad Bunbdedgevidht ergriffgn. EBe} ﬁber
minblichen Berhandlung Haben fich die Pavteien palin geeinigt,
bie BVortrage, joweit e bie Frage der Unwendborfeit ded Wst. 7



