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lieferungdvertrigen der Sdhwels ftetd fejtgehaltenen Regel (vrgl,
Qammajch, Audlieferungdpflicht und Afplvedt, S. 247
u. f., insbefondere &. 262 u. §. AUnm. 2). Die Anudlieferung
tit affo audy audgefchloffen wegen jtrafbaver Handluugen, die
mit einem politifchen Verbrechen oder BVergeben im Bufammen=
Bange ftehen.

6. Der Meineid, ju weldhem der Requirterte angeftiftet Haben
foll, wurbe i einem gegen leplern wegen Miajeftdtsbeletdigung
gefithrten  Stvafprogefle geleiftet ; dle Unjtifumg joll zu vem
Rwece erfolgt jein, um durd) dad faljdye Seugnis ded Ange-
ftifteten ber Bernvteilung wegen IMajeftitabeleivigung gu entgehen.
Da vte Majeftitsbeleivigung, wie audy die deutfe Gefandtihaft
anerfennt, ein politijches Delift ift, die Wnjtiftung jum WMeineide
pagegen fih ald Delift gegen bie Redidpflege qualifiziert, fo
Banvelt 8 fich aljo wm ein BVevbredhen gegen die NRechidpflege,
begangen, wm ver Beftrajung wegen eined politifhen Delifted u
entgeben. Diefer Tat fann dev Chavatter etned velathy politifden
Delifted nidht abgefprochen werben. Eine politifche Jwedbeziehung
verfelben ift gegeben. Wllerdingd ift bie Tat nidht begangen, um
et abfolut politijhed Berbredhen vorzubeveiten vder beffen Crioly
ju jichern, wobl aber beywedte ber Thter, die ftaatliche Reprefjion
eined von ihm Dereitd begangenen politifchen Delifted zu verhin=
bernt. Eine joldhe Tat vichlet {ich mit gegen diejenigen Jntevejfen,
welche durd) bdie Beftrafung ved politifdien Delifted gejchiigt wer-
bent jollen. Der ftrafrechtliche Schups bdiefer Juterefien joll ver-
eitelt und damit folfen diefe Jntereffen felbjt mittelbar verlest
werben. Devartige Hanbdlungen miflen jedenfalld dann alf rela-
tin politijhe BVerbrechen aufgefait werben, wenn fte, wie Bier,
fich lediglich gegen ben ©Staat, deflen Organe ober Funftionen
ridhten und fein privated Rechtdgut verlefen, Unter diefer BVor-
audfeung jebenfal(d fiegt nicht ein von dem politijchen Berbrechen
unabbingiged, Jelbjtandiged gemeines Bevbrehen vor, fondern eine
fteafbave Handlung, weldhe goar allerdingsd den Tatbeftand eined
gemeinen Verbrechend erfillt, aber mit dem politijden Lerbredhen
fonner 1ift. Der Thter fept den durd) bad politijhe BVerbrechen
begonnenen Angriff auj politijhe StaatSinterefien durd) einen
newen Ungriff auf ein faatliched Necdhidgut fort, weldher ver=
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pindern [oll, baf bie Berlegung der Ret3orbnung, wie fie durdh
pad politijcie Delift Herbeigefiihrt vourde, burd) Frrajrechiliche
Ahudung diefed Delifted audgeglichen werde (vrgl. Lammajdh,
a @ 0., &, 293, 294.)
Demnady hat dad Bundedgericht
erfanut;
Die WAuslieferung ded Fricdvich Kbfter wird nicht bewilligt.

22, Urteil vom 16, Juni 1893 in Saden Spindler.

A. Duvd) Bejdhluf ved Fgl. Jadifijdhen Lanbdgeridhts Leipszig vom
15. April 1893 wurde gegen den Glafer Karl Wuguft Spind-
fer aud Beuren, 3. 3. in Lugern, die Vorunterfudung erdifnet,
wetl berfelbe bringend verdadhtig erjdheine, am 6. Wai 1883 in
Greifenhein eine neune Che eingegangen zu fein, obwobl die von
i am 17, Auguft 1874 in Stuttgart mit Shriftione Buvfhardt
gejhlofiene Ehe nody Dbeftand. (Berbredhen nady § 171 R.-St.=
@.-%.) Am 3. Wat 1893 erlieg der Nuterjucdhungdridhiter beim
Yandgerichte Letpzig wegen diefed Verbrechend gegen Spindler ben
Haftbefehl.

B. ®eftiigt auf leptern und ben Vejdhluf ded Randgerichtd
Qetpzig vom 15, Wpril fuchte bie Faiferlich beutjche Gefandtichaft
in Bern mit Note vom 29, WMai 1893 betm fdhwetzerifhen Bun-
bedrate unter BVerujung auf Avt. 1 NRr. 7 und Avt. T—9I ved
febweizertich=eutichen Ansdlieferungdverirages wm Auslieferung des,
in Qugern niedergelaffenen, Karl Auguit Spindler nady.

C. Spindler erfob Cinjpracdie gegen bdie WAuslieferung. IRit
Eingabe vom 3. Juni 4893 macht jein Wnwall, Fiicfpredy
Dr. Weibel in Qugern, geltend: Tie erfte Chefraun bed Yequirtecten,
Ehriftiane Burkhardt, Hhabe thren Ehemann fdon vor Jabhrzehnien
verfafjen, um mit etnem anbdern JIndividuwm tn der LWelt herums
quziehen. Sie fei feit Jahren vollftindbig verfdhollen gewefen.
@pindler Habe fich dabev einveden lajfen, damit fei er gejdhieden und
fret und fei bedhalb zur zweiten Ehe gejchritten, die er nady ordnungs-
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magigem Aufgebote abgefchlofjen habe. Jn vecditlicher Begiehung
werde die Ginvede der Verjibrung erboben. Denn nady hegerni-
jebem Redhte, welched biefliv mafgebend fei, jet dle Strafverfolgung
verjifrt. Gemdf Art. 128 ved luzernifchen Kriminalftrafgefebesd
gelte fitr Bigamie die zehnjahrige BVevjibhrung und jwar beginne
gemdg § 66 litt. b &.-St.-@. bie Berjdbhruug mit der Lollendung
ber Handlung, aljo mit dem Ab{hlufje der yweiten Che, zu laufen.
Die audnahmwetfe Befttmmuung bed § 171 ved beutfdhen Netchsjtraf-
gejetsed fei dem fugernifchen Redhte fremd. DieVerjdhrung fei demnadh
mit bem 6. Wai 1893 abgelaufen. Die deutjdhe Ytote, welche bdie
Auslieferung verlange, datiere aber erft vom 29. Mai 189335 bal
erjte ingreifen der lugerntjchen Vebdrben und damit der Unter=
brudy einer allfdlliy laufenden Verjdhrungsfriit vom 30. Mai
1893. Denn elmzig eine Strafverfolgung durd) die etnheimijchen
Bebdrven fei geeignet gewefen, den Lauf der Verjdhrung u hem:-
men. Wm 30. Mai habe aber Sypindler wegen ingwifdhen einge-
tretener  Lerjifirung der Strafverfolgung nidt mehr verfolgt
werden Ednuen.

D. Der Regievungdrat be3 Kantond Lugern bemerft, der Straffall
wive allerdingd nadh fugernijehem Rechte am 6. Weai 1893 ver-
jabri; der Negterungdrat fiberlajje die Entjheidung iber die Aus-
lieferung den Bundedbehidrden.

E. Der Generalanwalt der Sidgenoffenjhaft bemerft: Nach bem
luzernifdhen KRriminalitrajgefeie, welded gemdaf et O ved fdhwei-
gevifeh-beutichen Wnslieferungdverivaged hiefilv mapgebend Jei, ver-
jabre allerbingd bad Berbredhen bver Bigamie innert zebn Jahren
vom Abfchluffe oer pveiten Ehe an. Wllein nad)y U6}, 2 bed § 67
ped Kriminalitrafgefesed werde die Verjibrung duvd) jeden Aft
ver geridhtlichen Verfolgung unterbrodhen. Diefe Afte der gevidyt-
lidhen Berfolgung jeien felbitverftandlich vorzunehuten von denjenigern
Bebbrben, weldhe Uberhaupt zur fteafgerichtlichen BVerfolgung bed
betveffenben Bergehensd fompetent feien; e3 fet daher eine irvtims-
lide Annabme, bap erjit da3 Eingreifen der Lugzerner Behbrven
geeiguet gewefen jei, bie Verjihrung su unterbrechen. Ter Befchluh ded
Ranbdgerichted Leipgig vom 15. April 1893 und der Haftbefehl vom
3. Mat 1893 feien nun offenbar Akte geviditlicher BVerfolgung.
Diejelben feien nody inmert der BVevjihrungsfrift vorgenommen
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worben und felen geefgnet gewejen, im Sinne ded3 Ingernijcen
Gefened dle Verjibrung zu unierbrechen. Die Einvede der Ver-
fihrung erfdheine demnac) al3 unbegriinbet.

Dad Bundedgericht zieht in Crwdigung;

1. Die eingig ftreitige Frage, vd Bevjibrung der” Strafverfolz
gung efngetveten fet, ift gemip Wrt. D ded dweizerijh-deutichen
Auslieferungdvertraged, nady dem NRedite bed erfuchien Staates,
in casu alfo nadh jhweizerifchem rvefp. lugernijchem Rechte gu e-
anhworter.

2. Nach Act, 66 b bed [ugernijdhen Kriminalftrafgefesbudhes
und ber Grfldrung ved lugerntjchen NegiernngSrated ift angunehmen,
bafy nady lugernijchem Rechte Dei ber Bigamie die Vevidhrung ver
Strajeerjolgung mit der Cingehung dev gveiten Ehe und nidht, wie
nach dem deutichen ReichSjtraigejeie, evft mit Anfldfung einer dex
beiben Gfen zu Taufen beginnt, Da dle jweite Che ded NMequi-
vievtent am 6. Mat 1883 abgejhlojfen, dad Auslieferungsbegehren
bagegen erft am 29, MMat 1893 gejtellt wourde, jo whve die Ber-
jafrung eingetreten, wenn eine Unterbredhung bderfelben nicht
erfolgt wire. Wflein eine Unterbredhung der Verjibrung ijt nmun
ebent burd) den Befchluf ded Landgerichted Leipzig vom 45, April
1893 und ben DHaftbefehl vom 3. Mai gletchen Jahrez erfolgt
Allerdings ift bie Frage, durd) weldhe Handlungen de Verjibhrung
unterbrochen werde, nad) bem RNechte ded evfuditen Staated zu
Deurteilerr. Alein darausd folgt durdyansd nidt, baf die BVerjilrung
nur durd) Hanbdlungen ber Vehdrden diefed Staated unterbroden
werbert fonne. Bielmehr miffen audy Verfolgungdhandlungen der
Behdrden bded erfuchenden Staated bevitdfichtigt werden, Ioweit
benfelben aud) nach vem Nechte ved erfuchten Staated bie Wirtung
ber Unterbrechung der Berjibhrung gufommt. BVerjolgungdhandlun=
gen fettend ber Behdrven ded ftrafberechtigten ausdlindijdern Staated
{chliegen fer Matur der Sache nadh, tm Sinne bed inlindijchent
Rechted, die BVerjihrung aus, fofern fte nuv berart jind, day ihnen
audy lebtered unterbredjenve Kraft beimifgt. NMach luzernifchent
Strafredite nun unterbricht jeder et gerichtlicher Berfolgung bdie
Beridhrung; der Bejchluf ved Landgerichted Lelpzig vom 15. April
1893 und ver Hajtdefeh vom 3. WMai gleichen Jahred aber qua-
Tijtgteven fich gweifellnd af8 gevichtliche Berfolgungdhandlungen.
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3. Die Cinwendung ver BVerfifhrung ift aljo unbegriindet; im
nbvigen finb bdie Bovaudfepungen der Audlieferungdyflicht sweifel:
[0 gegeben.

Demnad)y hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Audlieferung ded Karl Auguft Spindler aud Beuren
(Wiirtemberg), zur Zelt in Cugern, an bad fgl. fachfijhe Land-
gericht Reipgig wegen Bigamie wird bewilligt.

2. Vertrag mit Frankreich. — Traité avec la France.

23. Arrét du 10 Février 1893 dans la cause
Forquet de Dorne.

Par note du 18 Janvier 1893 I'Ambassade de Fraace, 3
Berne, a requis du Conseil fédéral de bien vouloir donner les
ordres nécessaires pour [Parrestation et Dlextradition du
nommé René-Louis-Emile Forquet de Dorne, signalé comme
réfugié 4 Genéve, rue Montbrillant 38.

Des documents produits & 'appui de la demande d’extra-
dition, il résulte ce qui suit :

Le sieur Forquet de Dorne, sergent, faisant fonctions de
sergent-major 4 la Compagnie de cominis et ouvriers militaires
d’administration, en garnison & Epinal, recevait de Vofficier
d’administration commandant le détachement la somme né-
cessaire pour payer le prét aux hommes; il était, en outre,
chargé de payer les fournisseurs de l'ordinaire et les canti-
niers qui nourrissaient les sous-officiers et un certain nombre
d’hommes ne vivant pas 4 Yordinaire. Il percevait également
le produit de la vente des eaux grasses.

Le 1¢* Décembre 1891, Forquet de Dorne avait recu du
comimandant du détachement une somme de 632 fr. 01 e.
pour régler diverses dépenses.

Le 2 du méme mois, il manquait aux appels.
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A 1a nouvelle de sa disparition, Uofficier d'administration
s’assura aussitdt si, avant de partir, U'inculpé avait effectué
les divers paiements donf il était chargé. Il apprit alors que
Forquet de Dorne avait payé le prét pour une somme de
319 fr. 93 c., mais qu’il avait recu la somme de 37 fr. 45 c.
produit de la vente des eaux grasses, ce qui, ajouté 4 la
somme de 632 fr. 01 c¢. qui lui avait été remise par le com-
mandant du détachement, donnait un total de 669 fr. 46 c.,
sur lequel il n’avait payé que 319 fr. 93 e., de sorte qu'il
avait emporté la différence, soit 349 fr. 53 e.

Cette somme détournée par le prévenu se composait :

10 de 40 fr. 09, recue par lul en qualité de fonctionnaire
sergent-major, et dont il était par conséquent comptable;

2° de 309 fr. 44, qui ne lui avait été remise par l'officier
d’administration qu’a titre de mandat, & la charge de payer
divers fournisseurs.

A la suite de ces faits, Forquet de Dorne a été déclaré
coupable de vol comptable et d’abus de confiance par le
Conseil de guerre permanent de la 6° région de corps d’armée
siégeant & Chélons-sur-Marne, et condamné par défaut & la
peine de b ans de travaux forcés, 4 la dégradation militaire
et 4 5 ans d’interdiction de séjour, par jugement du 23
Février 1892.

L’arrestation de Pinculpé eut lieu & Genéve le 23 Janvier
écoulé, et fut communiquée au Conseil fédéral par office du
27 dit, par lequel le Conseil d’Etat de Gendve déclarait ne
pas s’opposer & l'extradition, sous réserve toutefois que
Forquet de Derne ne sera pas poursuivi pour le fait de dé-
sertion.

En revanche le sieur Forquet de Dorne, auquel la demande
d’extradition fut communiquée, a déclaré s’y opposer pour les
motifs ci-apres:

En premier lieu il conteste formellement s’étre rendu cou-
pable des délits pour lesquels il a été condamné, et il allégue
que la somme emportée par lui a été intégralement restitude
par ses parents avant le jugement sur lequel se fonde Ia
demande d’extradition, et il estime qu’en présence de ce



