438 A, Staatsrechtliche Entscheidungen, IV, Abschnitt. Staatsveririge

nady feinen eigenen Gefepen zu pritfen ; dagegen Hat derfelse auf 1

eine Prifung der Frage, ob die Berjibrung bder @trafberfoigung

n'ber @tmfbo.ﬂ'ﬁrecfung nadh) ben Sefesen ded erfuchenden Staateg |
eingetveten fei, nidht eingugefen. Die Unterjuchung und Cnifchei. |

bung bdiefer Frage ift vielmehr den zujtindigen Behdrden peg

ef:fud)enbez} Staated vorbehalten. Ridtig iit war natitrlidy, baj
eine Aualieferung fliv Delifte, welche nach dem Rechte ded vequi: |

vivenden Staated verjihrt find und welde daker von diefem gay

nicht mehr Beftvaft werben Ednnen, gweclod ift. Allein der fhwei- §

serijd-dentche Austieferungdvertrag geht nun eben bavon aus,

dafy bie @gtfcﬁeibuug ver oft gweifelhajten Frage, ob bie Berjih: ;
tung nad) den Gefesen bed evfuchenden Staated wirklich eingetreten 4

fgi, bep %e'f)ﬁrben viefed Staated dfiberlaffen bleiben miiffe, weldhe
einerfeitd ein Jntevefle davan, die Anslieferung fitr offenbar ver-

j&I_)rte ?Deﬁfyte g velangen, nicht befiben Founen, anvrerfeits |
beffer al3 bie Bebdrben be3 requirivenden Staated in ber Lage

feien, ibv eigened Recht anguwenden. An dlefem vertragdmigigen

Grundfage ift dburd) dad Bunbedgefen vom 22. Sanuar 1892 ‘

wid)t3 gednbert worden, wie denm diefed Gefets Tiberhaupt wiver:
fprechenden Grundidnen beftehender Staatdvertrige nicht devogiven
toollte (fiehe Enifcheidungen ves Bunbvedgeridited in Sachen Stitbler
vom 17. Juni 1892).

5. Jft bemnad) bie Frage der Berjihrung ver Strafoerfolgung
vom Bundedgerichte ausfdhlieflich nach fehweizerijchem (siivche:
rifdhent) Rechte au ypuitfen, fo muf die Ausliferung bewilligt
merbs{n. Denn nady slivderifchem Rechte it die Verjihrung ver
Strafverfolgung  ungweijelhaft nidjt eingetreten. Dagegen Hleibt
nati'n:lic[) bem Requivirter vorbehalten, ben Gimwanb, ed fet die
Gtrvafverfolgung nady deutfem Rechte veridbhrt, vor dem guftdn-
bigen deutfchen Strafgerichte geltend zu maden.

Demnady hat vad Bundedgericht
‘ erfannt:

Die Auslieferung ved Heinrih Guitter an bad  Fniglid)
preupifdye Landgericht Duidburg wegen Urtundenfilfhung wird
bewilligt,

B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

————

I. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation.

85. Befdhluf vom 16. September 1892 in Saden
Wunberli gegen Nordoftbahn.

AL Fie ten Bau der vedhidufrigen Riivichfeebabn wird Grund-
dgenthum de3 Johann LWunbderll, Serberd in Weilen (Porzellen
Rr. 63, 68 und 68 a ded3 Situationdplanesd) beanjprudht, unbd e3
it gegen ben Gigenthlimer dad Exvopriationdverfabren eingeleitet
worden. Durdy Befdhluf vom 5. Wuguft 1892 ertheilte bie eib-
genbifijche Shapungdtommifiion, nachdem fte vorfer den ugen-
fdein eingenommen und ben Buftand zu befeitigender Wiauern
unb Sodel durch) einen Fadymann Hatte feftftellen laffen, bder
Nordoftbalhn die BVewilligung gegen Leiftung einer Kaution von
15,000 Fr. bie Bauarbeiten in den genmannten Grunditiiden ju
beginnen. _

B. Gegen diefen Bejhlug befehwerte - fich Jobann Wunberli
Beim fdoeizerifchen Bunvedrathe mit bem Untrage, der BVutnbes:
tath wolle denjelben auffeben und der Erpropriantin bie Bewilli:
gung verfagen, die Bauavbeiten u Heginnen, Bevor Fonftativt ijt,
bafs ber Schagungsbericht geniigenden Aufjchlup iber ben Gegen-
ftand oer Abtretung ertheile. Wit Schreiben ded dhweizerijchen
Poft- und Eijenbabndepartemented vom 26. Augujt 1892 dtber-
mittelt bder Bunbdedrath bie Bejdhverde dem Bunbedgerichie jur
Entfdheibung, da nach Art. 28 und 35 ded eidgendifijhen Erpro=
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500 B. Civilrechispfiege.

priaﬁenégefeggé bie Schasungdfommiffionen unter ber %{ﬁid;t 3
bed Bunbedgericyted ftehen und allfallige Bejchwerben gegen Deren

Entidyeide von diefem ju beurtheilen feien.

C. Die eidgendifijhe Sdabungdfommiffion fiir die rechtufrt

motye S Tige YR
31£ncbfeebabn ”rul')rt in threr Bernehmlaffung auf viefe %efc{)mfergz -
aus, bie tb'atfac[)ﬁc{)ert Berhliniffe jeien durdy bden Augenfcheiy |
umd duvdh bie Erperteninftruftion nad) allen Ricyungen feftgeftelry |

derart, bag aud) nad) Beginn dev Arbeiten wmd tros Ded nogy

mangelnven Schapungsberichtes vie Grdfe der Cntjdhadigung mic §

aller Sicherbeit evmittelt werben Fdnme.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

Da der Refurrent bejtreitet, 3 Geftattung bder Bauinangriff-
nafme verpflichtet zu fein, o liegt eine Streitigleit fiber bdie An-

wenbung bed 2[rt 46 bed eivgenbffifchen Srpropriationdgefenes 8
bor. Ueber devartige Streitigfeiten entcheidet nacdy Mafgabe der |

eit_ir'ten @eiegeébe[ﬁmmung ver Bundedrath. Die Schapungstom:
miffion ift nidht bevechtigt, bie jofortige Befisnabme 3u geftatten,

- mwenn ber Sigenthiimer biefelbe verweigert ; fie bat vielmebr nur |

bie Raution zu bejtimmen, weldye ber Bauunternehmer im Falle
ber Geftattung ber fofortigen Befigergreifung 3u leiften  Bat,

wabrend bie Grtbeilung ber Bewilligung zur Befigergreifung tm :

.C?treitfafte nidht ihr fondern einzig bem Bundedvathe utebt; an
biefen Dat fidh mithin ber Bauunternehmer mit .facf)ﬁegﬁgﬁc{}en;
%eg-ef)ren 34 wenden. Die Sthagungstommiffion fir die vedds
ufng_e Siirichfeebahn Hat banady durd) den angefodhterten Be=
{plug ibhre Rompetengen fbevjchritten und e3 muf mithin derjelbe
aufgeboben werben.

Demnadhy Hat va3 Bundedgericht

, evfannt:

'i?er gfmgefocf;tene Befhluf ber eibgendiftichen Shagungsfom:
miffion fiiv de recht3ufrige Stivicheebahn wird aufgehoben. '

I, Organisation der Bundesrechispflege, N 88, 001

II. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fédérale.

86 Urtheil vom 9, September 1892 in Saden
' Eheleute MAller gegen Lugern.

A. Martin Wiiller von Bell, in Dagmerfellen und dejjen
Ehefrau Bertha geb. Bed waven durdy rtheil bed DObergerichtes
ped Rantond Lugern vom 24, Degember 1889 der qualifisivten
Branditiftung, ver faljden Anflage und der Wnjtiftung ju falidem
Beugniffe, begangen im Komplotte, fiiv fdhuldig erflavt und je
. breifdbriger Buchtbaudiivafe, zum Chrenverlufte, fowie zu
@Entjchddigung und Koften veruvtheilt worden. Naddem bder
Bollzug der Strafe begommen Batte, wm 18, Wirg 1890, be-
willigte dbad Obergericht die Revifion bdiefed Urtheild und orbmete
vie Sijtivung 28 Strafoollzuged an. Nadh durdhgeflihriem Ver-
fabren wurden bdurd) lepfinitangliched Urtheil de3 DBergetic[)tgé
bed Rantond Yugern vom 13. Mat 1892 die Ehelente Miiller=
Bed ven ver Antlage freigefproden und demnach dad obergericht-
lihe Urtheil vom 24 Degember 1889 aufgehoben. Dagegen
wurbe WAnmna Bijang geb. Biietli ver Branditiftung, der Faljdtlage
und verjdhiebener anberer Delifte fir jduldig erflart ; ferner
wirden ber Chemann ver Unna Bijang, Unton Bifang, mit
Ricfidt auf eine in dem erften Berfahren gegen die Cheleute
Wiklev gemachte Audfage dev faljchen Angabe, Maria Stirnimann,
Barbara Purtjdert, Maria Birrer wegen im gleiden BVerfabhren
gemachter  Audjagen bded falihen Seugniffed, Xaver Meler bed
fabrlafig falfchen Beugniffed fliv fdhuldig erflart. Gbenjo yourbe
ber Randjagermadyimeifter Jofef Kaufmann mit Ricfidht auf jeine
im ecften Berfabren gegen die Gheleute Weiiller entwicelte Thitigteit
ber fafridgigen Amipflichtverfepung fiiv fdhuldig evtlirt, Die Ehe-
feute Miiller Hatten gegen die gemannien Veflagten fowie gegen den
Fistus ved Kantond Lugern Entjdhidigungdanfpriiche evhoben und
jolivavifhe Berurtheilung der fimmilichen Beflagten beantragt.
Rildjichtlich dlefer Cntichddigungsanipriide ift in Difpofitiv B 2

- und 3 ded obergerichilichen Urtheild vom 13, Wat 1892 erfannt:



