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resse avait eu des relations avec le sieur Peytrignet depujg
1886 déja, qu'elle est de meeurs légéres et a donné najs. !

sance, en 1883, a un enfant illégitime, et, surtout, qu'elle 4

fait signer a diverses reprises des billets par plusieurs ingdj. |
vidus, pour prix de ses faveurs. It est en outre démontré qu’y
la fin de Juillet 1889, époque de la signature de la cédule |
litigieuse et de la prétendue tentative de viol, la fille Torche
s’est montrée dans les rues et dans l'auberge de Cheiry en }
compagnie du sieur Peytrignet, avec lequel elle paraissait. 3

étre dans la plus grande intimité.

La cause indiquée par la demanderesse devant étre écar- §
tée par les motifs qui précédent, il ne subsisterait, en pré- 1
sence de la nature des allégués de Julie Torche, comme |
cause de la cédule que la rétribution des relations charnelles {
entretenues par elle avec Peytrignet (prefiwm stupri). Or |
une semblable cause apparait comme contraire aux bonnes }
meeurs, et l'engagement du 1¢" Aot 1889 ne saurait étre :
considéré comme valable en présence de Part. 17 C. 0., cela |
d’autant moins qu’au moment de la signatare de la cédule
litigieuse, Peytrignet se trouvait, — & teneur des déclarations |
concordantes du médecin qui I'a soigné pour alcoolisme, et §
de I'aliéniste anteur du rapport médical produit au dossier, — 4
dans un état d’affaiblissement physique et mental qui devait |

en faire la facile victime de pareilles tentatives.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté, et le jugement rendu par Ia Cour

civile du canton de Vand, les 8/10 Mars 1892, est maintent

tant au fond que sur les dépens.
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61, Urtheil vom 3. Juni 1892 in Saden
Battig gegen Staub,

A. Durdy Urtheil vom 418, Widry 1892 Hat bag Obergericht

oep Kantond Bug ecfannt:

3 fei unter Ubweifung ber beiven Wppellationdbefdiverden

503 fantondgeriditliche Urtheil vom 41, Degember 1891 Beftatigt.

©as erftinftangliche Urtheil bed RKantondgerichted Jug ging

" pabin ¢

Der Betlagte fei pflidtlg, fiiv die dburdy feimen Hund am 13.
gpril 1890 dem Kiiger beigebradhten BVerlepungen und bletbenbden
Rachiheile demielben eine Entidyidigung von 800 Fr. zu begahlen ;

b mit ber Mehrforderung fei der Kliger abgewiefen.

B. Gegen dag Urtheil ded Obergerichted ergriffen beive Parteien
pie Weiterziehung an dad Bunbdedgericht. Bei der Heutigen Levs

- Panblung beantvagt ber nioalt ted RKldgers: €3 fei in theil-

weifer Abdnbderung ded angefoditenen Mrihelld die KRlage in vollem

[ Umfange gutiubeigen und demmady ver Beflagte ju efner Ent-
L {hidigung von 5000 Fr. zu verurthetlen unter Borbehalt einer

Wehrtorverung fiie ben Fall, dag fpater jdlimmere Folgen ber
Berlebung fich evgeben jollten.
Dagegen tragt der Anwalt bed Beflagten davauf an, 3 {e

| D08 Fligerifhe Rechidbegelren absuweifen, eventuell nady vidters

lihem Grmeffen ju redugiven.
Das Bundedgericht zieht in Crwdgung:
1. Am 43, April 1890 ging der Kldger, Simmevmeijter Bittig,

g einen Bffentlichen Tufpweg beniigend, durd) bie Stodfmatte ded
. Betlagten Negotianten Staub. In bev untern Hilfte ves Fup-

wege3 ftanden Staub und fein Schvager Waltishilhl. AB Biitig

. botbeiging, griipte ihn Staub mit den Worten ,Guten Hbend,
b Derr Bty Bittlg erwiderte den Gruf nidt, da er annahm,
Staub, mit weldem ev auf gefpanntem Fue ftand, wolle ifn

Blog  fupen” und fegte feinen ¥eg fort. Da der Fufweg eine
Strede et grob Defiedt wav, verliefy er den Weg und frat in
%2 Sand bes Staub binaus. Staub rief thm nad), ev jolle im

tge geben, Bitttg folgte diefer Anfforderung nicht, Jondern tief
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juriif, er gebe ba burd), wo er am Wiorgen durdigegangen fei 5 ;

pavauf entjpann jid) ein Wortved)fel. Tabel jprang der Huny

pe3 Staub, weldper fich bel fefnem Herver befamd, Fmuvvend ypy

Dellend auf Battig zu; leptever drebte fid um, grifi wieberhorr

Steine auf und warf He nad) bem Hunde, welchem ev einige

Sdyritte weit nachfolgte. Staub vief dem Bttty 3u, er jolle auf:

hoven, Steine gu werfen, ging dann auf ihn (o3 und yarf ihy

s Boben; wibvend Bittlg am Boben lag, wirbe er von dem '

Hunbe angepact und echielt eine fdwere Bifwunbe am vedten

Unterfchentel. Die RKlage bebauptet, Staudb habe den Hund auf
Batttg gebest und poar wiederholt, jowohl wibhrend ded MWort: 3
wedfeld ald nadydem Battig am Boden gelegen habe. Stoub be- §
ftrettet bied; dod) BHat ev tm Berhdr jugegeben, dag er, ald -
Battig qum pweiten Male Steine aufbob, gejogt Habe: ,Nimme

nur,” ober ,ed it vedht, wenn er dich nimmi ¥ Bittg war in
Folge ber erfittenen Bifwunde, welche Lymphenentjitnbung und
Fotblauf sur Folge hatte, 6i8 in die weite Hilfte Auguit 1890
véllig arbeitdunjibig; nad den geviditlichen Gutadhten vom 12,

Samuar und 6. Oftober 1891 ift er wieder Hergejtellt und fitr * §

leichtere Arbeit wollftindig avbeit3fibig; vody bat ficy die Wusfu-
latur bed verlegten Beined nicdht mehr in ihrem vollen Uimfange
entioicfelt und ift eine leichte Befdhrinfung der Veugung ded
Knied, jowie wabhrideinlich eine gewiffe Difpofition ju Krvampf:
guftduben eingetreten. Die Arbeitsiahigleit bed Kdgers ald Simmer-
mann ift nach der Ausfage ded Gerichtdaryted bleibend in mdpigem
Grabe beeintrichtigt, o dak, wenn nady den Pringipien einer
Unfallverfidyerungdgefelifchaft geurtheilt werden miizte, Snvalibitit
britten . b. leichteften Grvabed anzunehmen wirve. Gegen den
Peflagten war Strafunterfuch wegen vorfislider Kirperverleung
erhoben worben. Durdy vtheil bed Strafgerichted Rug wom 21
Februar 4891 munde ev inbefy freigefprochen, ba nidht willig evs
wiefenn fei, daf er den Hund gehetst habe, der Bwetfel aber dem
Angetlagten zu Gute fommen wmitffe. Sm gegenwivtigen Givile
progefie Gat der Rldger unter Berufung auf At 50 u. ff. und
Art. 60 O.-M. eine Cutfdidvigung von 5000 Fr. gefordert.

2. 3n veditlicher Beziehung ift fav, dag ed fid) um eine Be:
jabigung dSuvch ein vom Beflagten gebaltened Thier Handelt wnd
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paf pemmach der Beflagte nady Wrt. 65 O=M. grundfislich
apenerjabpflicdhtig 1jt, fofern er nicht beweidt, daf er alfe er-
Foubertidhe Sorgfalt in der BVerwabrung und BVeauffidhtigung an-
evendet Habe. Wenn Heute der fligerijhe Anwalt betont Hat,

oo ber Deflagte, auch abgefeben von et 65 O, aus
. gret, B0 ibidem Bafte, o ift nicht evforbectich, Hierauf eingugehen,
“penn dle SchavenBerfabpflicht ded Thievbalterd fitr Befdyddigung

purch Thieve aud Art. 65 O.-R. unterfteht mit Bequg auj IJn-
falt unbd Umfang den allgemeinen Grundiigen der Deliftdobli-

© gationen ; dle Haftpflicht aud Art. 50 ift alfo nicht etwa eine

wettergefende o3 diefenige aud Art. 656 O.=R., wikrend dagegen
legteve Gefebedbeftimmung fitv ben Berlepten infofern ginjtiger
ijt, a8 ite etn BVer{chulven ted Thievhalterd prijumirt und vaher
pem Gefchidigten nicht den Belaftungd-, fondern dem Thierhalter
pen Entlaftungsbewetd auferlegt. Ten ihm obliegenven Entlaftungs-
peweid Bat mun ber Veflagte nidyt evbradht. Miht nmur bHat ev
nicht dargethan, dafy er alfe Sovgfalt angewendet habe, um feinen
Hund von Befdhdbigung bed Kligerd abyubalten, fondern er
Jat erwiefenermaken da3 Thier felbjf um Angriffe geveizt; ev
bat feinen Hund, ald er auf den Kidger (03 fprang, nidt nuw
nicht quriicfgerufen ober uviidgeBalten, fonbern, durcdy die von
ihm jelbjt sugegebenen Weugerungen ,Nimme nu® ober o3 ift
recht, wenn er dich nimmt” yum Wngriffe evmuntert. WIS ev dann
felbft su Thatlichteiten gegen ben fliger iiberging, var der u-
griff bed Hundes bdie gany natiicliGe und leidht voraudzuiehende

- golge feined gangen DVerhaltend. Ridhtly mayg fein, baf dev Be-

flagte Den Hund nicht ,gebest” d. §. nidht bdie gewdbhnlidien Hep=
laute qudgeftofien Bat, allein durdy fein ganzed Benehmen Hat e
3 Thier offenbar zum Angriffe aufgefordert umd aufgeveizt.
Wenn dem  gegenitber ber Beflagte geltend gemadyt BHat, ber
RKlbger Habe feine Berlebung felbft verfdhulvet, o ift allerdingd
tidhtig, baf audh ben Rikger ein gewifjed Berfchuloen trifft. Bwar
fann ein folched nicht darin gefunden werden, dafy ber RKliger,
wie bie Borinftangen ald ermiefen annehmen, den Huuo ped Be-
Hagten friifer verjchicdentlich geveist Habe. Denn am 13, Wpril
1890 felsit hat er died nicht gethan, fonbern Bat ihn bad Thier,
ohne vorferige Unveizung von feiner Seite, angegriffen. Ehenfo-
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wenig liegt, wie bie Borinjtangen angunehmen deinen, ein Loy,
fchutloen bes Rifgerd davin, bafy er den Gruf ves Betlagten nigy |

evwiderte,  iefer Gruf, mit der Unrede al3 Herr, entfpragy

wobl Faum der Yanvedjitte und ed ift jedenfall3 begreiflich, weny l

ber Ridger venfelben al8 ivonijdy gemeint auffafte und dbaber .

beantwortet fie. Dagegen ift ein BVerjdhulven ved KLigerd dayiy |
g finden, daf er unberechtigteriveife bden Bffentlidhen ey
berlief und in dad Land ded Beflagten bHinausdtvat, audh) auj pie §
ufforderung des Vetlagten fich nicht tn den Weg guriicf begap, §
G3 mag gwar vidtig fein, dafy badurd) dem Betlagten ein Seha- |
ben Faum entitand und daf viele aubere Fupginger dag Gleiche §

thaten, ohne vaf bder Beflagte dagegen einfdhritt, Allein died fe-
griindete jelbitverftanblid) fliv den Kliger Fetn Redht, dad Lamdy
bes Beflagten, auperhalb ved Difentlichen Weged, ald Pafjage ju

benliken und davauf, aud) gegen bad audbriictfide BVerbot bdeg |
Cigenthiimers, 3u beharven, Durd) diefed Verhalten ded Kligers
ift venn allerdingd su dem nachfolgenden Wortwedhfel BVeran-
lofjung gegeben worben unbd e8 trifft alfo infofern ben RKidger

ein Berfhulben. Aflein zu einer Abreifung der RKlage Fann dies

nicht fiihren. Denn bem Verfhulben ded Kldgerd jteht dad weit
grigere BVerfhulven ded Beflagten gegeniiber, welder feinen Hund

bon Wngriffen auf den RKldger nidgt nuv nidyt abhielt, fondern

ihn dagu gerabezu buvdy Wort und That anveizte. Died war nidt |

ebwa durd) die Nothroenbdigleit einer Vertheidigung gegen Angriffe
be5 Rldgers gevedytfertigt. Denn die Steinwiirfe bed RKiagerd

richteten jich nidht gegen ben DBeflagten, fondern gegen dem, dert ]

flager mit Bellen u. . w. verfolgenden Hund. Diefen Steine

witfen hitte daber ber Beffagte jebr einfach dadurdy ein Gnve

macgen fhunen, daf er ben Hund zuviicrief ; jie vechtfertigten in
feiner Weife, daf der BVetlagte yu Thatlichfeiten gegen dem RKldger
liberging und daburch audy dem Hunde dad Reidjen yum Unguiffe
gab. €3 war die3 um fo gefahrlicher und unentichuldbarer, al3
ber Hund ded Beflagten feftgeftelltermaien ein biffiges Thier ift,
welched fohon wiederholt Menfchen angegriffen Hatte und weldsed

baber ber Beflagte nicht anveizen durfte, jonbern tm Gegentheil -

wobl 3u verwahren Batte.
3. Jn Begug auf da8 Quantitativ ver Entjchivigung, jo hat
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wer Rldger nad) Avt. 53 V=R, Unfpruch auf Griag ver Heilungs-
Yofter und anf Entfdyddigung fir die Nachtheile ganzlicher oder

theilroetfer GrwerbBunfibigleit. Die Heilungsioften belanfen fich

! ietgeftelitermafen auf 417 Fr. 20 G13. Was bie Rudyiheile ging:

ficher over thetlmeifer Avbeitdunjibigteit anbelangt, fo Fllt in Ve

ot : Der RKliger ift tm Jahre 1841 geboven ; ev arbeitete al3

immermann mit einigen Gefellen, Sein perfdnlicher Arbeits-

pervienft ift fite die Wintermonate auf civea 4 Fr. 70 613, fiir
L oie Gommermonate auf civca 2 Fr. 50 €13, per Tag nebjt bder
| foft, oder (ble Rojt u 1 Fv. per Tag Devechnet) im Jabre
| succhfopuittlich auf 900 Fr. u veranfhlagen. Wilrend civea
E 190 Tagen ded Sommerhalbiahred 1890 war er ginglich avbeits-
L unfibig. Der paberige Crwerb3audfall betrdgt circa 420 Fr.
b Durch die Bevleung ift im Fevnern der Kldger in feiner Arbeitd-

fibigfeit daburd) dauernd bejchrinft worden, daf feine Fihigfeit,
perfonlich jchwere Arbeiten zu vervichten, gefdymdlert yoovden ift,

F wibrend er dagegen in Ueberwadjung der vbeit feiner Gefellen
pund in Berridhtung leichterer Arbeiten nidht gehinvert ijt. Nady

ben Angaben bved Gerichidarzted, wonady gemdf dem Syrady-
gebraudhe ber Unfallverficherungsgefellfhaften elne Juvaliditdt
leihtejten Grabed vorliege, it diefe Verminberung bder Arbeitd-
fabigfeit auf civea 10—15 9, der dem Riiger entftehende bau-
eende Ginfommendausdfall alfo auf vund cirea 100 Fr. per Jahr
u vevanjchlagen. Diefem jaflichen Cinfommendausfalle entfypriche

- bel dem Ulter ded Kldgerd ein Rentenfapital von civea 1300 Jr.
e unb die Gejammtentfdhddigung (Hetlungstoften inbegriffen) wiivde
fih alfo auf ungefdhr 2100 Fr. belaufen. Allein diefer Betvag

Bmn nun nidt volf gugefprochen werden. Bielmehr it su Geriich

fihtigen, bafz die Abfindung dindh Kapital: ftatt Rentenzahhung

fir ben Ridger vortheilfaft ift, vaf bei dem Ulter ved3 RKligers

audy ohne bie Vevlebung, die Fabigfeit su Bevridhiung fdhwever

Wrbeiten naturgemdf in nidht fernmer Reit abgenommen Bitte
und enblich Bat eine Reduftion bder Entfhadigung auch mit

- Ridfidt quf bad etwelche Mitverfhulven bed Kligers gemdy

Art, 51 Ubf. 2 O-=R. Plag zu greifen. LWerben alle diefe Wo-

: Ttente gewiirbigt, fo erfdeint e3 al3 angemefjen, die Entjchadigung
:auf 1500 §r., verzindlicy feit bem Tage der Klageanhebung, feft-
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jufepen. Gine weitergehende Reduftion der Entjdidigung dagegey :
wire nidyt gevechifertigt. Das Witverjchulven ded Kldgers, weldhes }

oie Borinftangen Bei threr Entfdhadigungdfeititelung wefenti;
geleitet Bat, ift in bder That, wie gegeigt, fein grofes, jondery
ein verbdltnigmagig geringed.

4 Der pom Kiiger beantragte BVorbehalt ver Nadiilage firy
ben Fall eimer Verjdhlimmerung ded Gejundheitdiujtandes peg
Rligers it nicht aufyunehmen. Da die Folgen der Berlepung |
binlinglich Elav vorliegen, legt Hlegu ein Grund diberall nidht
por und e3 braudyt daber nidt unterjudht zu werben, ob ein

folcher Borbebalt itberbaupt ftatthaft ware,
Demnady hat dad Bunbedgericht
evfanni:

Die Weiterstehung bed Beflagten wird ald unbegriindet abge- -
wiefen ; dagegen foird diejenige ded Kldgerd dabin fiiv begrinbet |

erfldrt, dafy, in Ubdnberung ded angefoditenen Urthetld ded Tber:

gerichted ded RKantond Rug, die vom Betlagten dem Kldger ju |
bejablende Enijchabigung auf 1500 Fr., fammt Zind & D Y |

feit 18. Yuguit 1891, erhdht wird.

62. Urthetl vom 4. Junt 41892 in Sadyen
Thomann gegen Senneveigefelljdhaft Hegnau.

A. Qurdy Wrthell vom 3, Mat 1892 bat bdle Appellations= 3

fummer Ded Obergerichted ded Kantond Ilintch evfannt :

Die Rlage wird abgemiejen; demgufolge wird bie proviforijhe |

Reht3dffnung vom 22. Januar died Jahred ald eine endgiiltige
erflint.

B. Gegen bdiefed Urtheil ergriff der Kliger bie LWeiterziehung
an bad Bunbdedgericht. Bei der Heutigen Verhandlung beantragt

per Bevtreter ved RKligers Gutheifung ved Refurfed und dev |
Klage, indem er vidfichilich ve3 Quantitativd der Entfchidigung -

alle vor den fantonalen Snftangen aufgeftellten Behauptungen
und gemadsten Beweidanerbictenn aufrecht hlt. Dagegen Leantragt

- Rligers, feine Rdfe abiujithren, thitlichen LBiderftand ge[e'ntet
ooer angedrofit Ditte, e3 legt vielmehr etnzig vor, baf bie Be-
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| per mwalt der Peflagten Whweifung der gegnevijchen BVejdhwerde

o Beftatigung be3 angefodhtenen Urtheils.

Das Bundesgeridht sleht in Erwigung:

4. Der Kliger Hatte die Sonumermildy ver beflagten Kajerei=
efellichaft Hegnau fiie 1891 gefauft und deven Sennbittte, fowie

 ¢ne Wohnung gemiethet, Die vou ihm evhobene Shavenerial-

fotberung von 3200 Fr. jtigt fi dovauf, daf bdie Betlagte
fhn m November 1891 rvedhtdwidrig gehinbert Habe, die von

‘ {hm im Somimer und $erdit 1891 produgivten und Deveitd ver=

fauften Kdfe abgufiifren, bevor er beu Perth derfelben deponivt
fabe. Folge deflen fei fein Kiufer vom Bertrage suvitcfges
seten. und fei ihm gujolge bed nadher eingetretenen Sinfend ber
Rifepreife und der Ndthigung weitever Bejorgung der Kife ein
Saden fm angegebenen Betrage erwadhien. 7

9. Die Klage it aud den bereitd von den Borinjtanzen ans
gefilhrten  Gvilmbert ofme Weiterd abgmweifen. Nady den i'@at:
fachlichen Jeftitellungen dec Bovinftangen liegt nidht vov, daf

- bie beflagte Senneveigefellichaft gegenilber eiem  BVerjudhe be3d

flagte gemdp ihrem Schreiben vom 43. November 1891 an den
Rlager am 12. gleichen Wonatd befdloffen Bat, dem KiGger
be Rafeabfubr gwar zu geftatten, jedoch muilffe, bevor die Réfe-
abfubr  gefhehen fonme, der Betvag bed Werthed der Sdfe bel
bem Gefellfchaitabafiier deponirt werben. Heute hat gyoar ber Un=
walt be3 Kldgers eime andere Darftellung der Sadhe gegeben,
wonach der Klkger durd) die thatlice Dagwifdentunit einiger
banbieiter 9ngehiriger der beflagten Gefelljchait an der Abfubr
ber Réfe verhindert wovden wirve. Allein diefe Darjtellung findet
n bden efttellungen bder Borinjtangen unbd iberfaupt in ‘ben
Wten feimen Anbalt. Die beflagte Gefellfchaft hat alfo einfach
ber recitlichen Meinung Ausdvuct gegeben, dap dev Ridger ofue
Beyablung ober Sicherftellung feiner Weilfchuld nicht befugt
fei, feine R&fe abgufiihren. Davin liegt, auc wenn diefe Meinung
dre vehtlich nicht begrindete gewefen fein follte, offenbar feine
Wibervedhtliche unerfaubte Handlung. Dev Klager war durdy die
@T‘flﬁrung ber Gefellfchaft in feiner MWeife gebunven ; bielt er



