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fidy ftigenden, Cnimindigungsbejdlug gefapt, fo dag feine frithere
Sdhlupnahme dabin gefallen und durcdy einen neuen Entjcheid
erfest wire. €8 mup fich aber bei Beurtheilung der gegemwdrtigen
Befdnoerve einfacy fragen, ob bie angefochtenen Befdyliiffe, fo wie
jie gefapt wurben, mit bdem Bunbdedvedyte vereinbar felen. Der
nachiriglicdhe Bewetdantrag der Refurventen ift demnadh unerheblich.

2. Nun ftellt die angefodhtene Gutjcheibung bed NRegierungs-
rathe3 ve3 RKantond Lugern einen bunbdedrechtlich julifigen Cnt=
minbigungdgrund nicht fejt. Sie [aft €3 dabingeftellt, ob die Re-
furrenten an Hrperfidien ober geiftigen Gebrechen leiden, welche
jte 3u eigener Bermdgendverwaltung unjibig maden und fpricht
dle provijorijhe Entmiindigung derfelben aud einem gang andern
Grunbe (wegen Reniteny gegen die fanitdisrithliche Unterfuchung)
aud. Art. 5 ded Bundedgefeed betveffend bie peridnliche Pand=
lungsfahigleit fennt unun aber einen bevartigen Entmindigungs-
grund nidyt; unter ten in biefer Sefebesdbeftimmung limitativ
aufgezdblten Grinden, aud welden bdie fantonale SGefegebung bdie
Enimiindigung ober Befdhrdnfung der Handlungsdfahigfeit BVoll-
jdbriger anorbnen famn, figurirt die Renitens gegen amiliche An-=
orbnungen im Guntmlinbigungdverfahren nicht und e3 ijt daber
eine Gntmiinbigung aud bdiefem Grunde bunbdedvedhtlich unguldffig.
eberbem ift flar, daf wegen ber NRentreny ber Emilie Vogel, fich
der janitdtdrathlichen Unterjuchung zu unterziehen, niemal3 die
beiverr andern Mefurventen bltten entmilndigt werben fdnnen. Dev
Entmimdigungdbefhluf ded Gemeinderathed von Cntlebudy feiner=
feitd fithrt allerdingd an, die Refurrventen finmten wegen fHrper:
liher und geijtiger Gebrechen die thnen angefallene Grbichaft nidht
i ibvem Borthetle verwalten. Wllein bdiefe Begriindung ift in vie
oberinftanzlichen Entjdeidung ded Negierungdrathed nidht aufge-
nommen worben und e ffunte iibrigend in der fraglichen gang
allgemeinen, jeder ndbern Begeidhnung der in Betvadyt fallenden
forperfichen und getitigen Gebrehen und ibrer Einwirfung auf
die Fabigleit sur Vermbgendverwaltung ermangelnden Bemerfung
bie Feftitellung eined bunbedrechtlich zulifiigen Entmiindigungs-
grunved nidit erblickt werden (vergl. Entjdheidungen bed Buubdesd-
gerichted in Sadpen Broger, Amtlihe Sammlung XIV, &. H66,
Crw. 2).
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ft demnadh bdie Befdhwerde flir begriindet zu ecflaven, jo ift
pamit jelbftoerftanolicy nidyt audgechloffen, daf nidst die Cnt-
mimbigung dev Refurventen audgefproden werben  fdune, wenn
purdh ein neued Cnimitnbigungdverfabren ein bunbedvedhilich zu-
Iiiger GEntmimdigungdgrund feftgejtellt wird.

Demnad) hat dad Bunbdedgericht
erfanni:
Die Befwerde wird fiiv begrinbet erflivt und e3 witd mit=

pin den Refurventen ibr Refurdbe gehren gugefprochen.

IX. Haftpflicht
fiir den Fabrik- und Gewerbebetrieb.

Responsabilité
pour l’exploitation des fabriques, etc.

95. Arrét du 26 Mars 1892 dans la cause Grivel.

Par arrét du 6 Février 1891, le Tribunal fédéral a alloué &
Joseph Grivel, & Lausanne, une indemnité de 600 francs en
vertu de la Ioi de 1831 sur la responsabilité civile des fabri-
cants, indemnité due par Jean Lienhard, maitre scieur s?u‘Lau-
sanne, ensuite d’accident survenu au dit Grivel alors qu'il tra-
vaillait pour le compte de Lienhard. '

Pour parvenir au paiement de cette valeur, outre .l(.es frfus
d'une précédente saisie-arrét et d'une saisie imn.xobﬂlére in-
fructueuse, Grivel a, par exploits notifiés le 10 Juin 1891, im-
posé saisie en mains de Heer-Cramer et Cte, & Lausanne, sur
tout ce qu'ils peuvent devoir & Lienhard, et notamment sur le
prix du travail exécuté par ce dernier pour leur compte.

A Yaudience de Passesseur vice-président de la justice. de
paix de Lausanne, remplagant le juge de paix, le 16 Juillet
1891, le tiers saisi a déclaré devoir a Lienhard la somme de

107 fr. 60.
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A la dite audience, I'assesseur vice-président a adjugé §
Grivel, pour é&tre appliqué & tant moins de sa créance, la
somme susmentionnée.

Par exploits du 23 Juillet 1894 et pour parvenir au paie-
ment de diverses sommes dues par Grivel, le procureur-juré
Grec, & Lausanne, agissant au nom de Charles Vuagniaux, 4
Oron-la-Ville, a pratiqué au préjudice du dit Grivel, en mains
de Heer-Cramer et (¢, une saisie sur tout ce que ceux-ci peu-
vent devoir & Grivel et notamment sur la somme de 107 fr. 60
qu’ils lui doivent ensuite de U'ordonmance d’adjudication du
16 Juillet 1891. '

Par ordonnance du 27 Aoft suivant, le juge de paix du cer-
cle de Lausanne a prononcé 'adjudication en faveur de Vua-
gniaux de la somme de 107 ir.60 due par Heer-Cramer et Ct
4 Grivel en vertu de Pordonnance du 16 Juillet 1891.

Grivel recourut au Tribunal cantonal lequel, par arrét du
29 Septembre 1891, aprés avoir rejeté d’abord un moyen pré-
judiciel de procédure, opposé par la partie Vuagniaux, et con-
sistant 4 dire que le recourant aurait di faire valoir par veie
d’opposition la disposition de I'art. 7 de la loi fédérale sur la
responsabilité des fabricants, a écarté le recours au fond et
maintenu I'ordonnance du 27 Aolt 1891, par le motif que,
pour que Grivel piit invoquer valablement la disposition de
Part. ¥ préeité, il faudrait qu’il existdt un rapport entre Ia
somme saisie en mains de Heer-Cramer et Ci¢ et Pindemnité
due par Lienhard, tandis que ce n’est pas le cas en I'espéce,
attendu que les fonds que Heer-Cramer et Ci* ont reconnu de-
voir 4 Lienhard ne proviennent point de l'indemnité allouée &
Grivel.

C’est contre cet arrét que Grivel recourt au Tribunal fédé-
ral, concluant & ce qu’il lui plaise :

1° Annuler ordonnance du juge de paix du 27 Aot st
Parrét du Tribunal cantonal du 29 Septembre 1891.

2° Adjuger au recourant contre Charles Vuagniaux les frais
de son recours au Tribunal cantonal contre I'ordonnance du
27 Aolt.

3° Lui adjuger contre Vuagniaux les frais qui lui sont occa-
sionnés par le recours au Tribunal fédéral.
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Le recours se fonde sur ce qu'il n’a pas été fait application
en faveur de Grivel de Iart. 7 déja cité, de la loi fédérale sur
la responsabilité civile des fabricants, du 25 Juin 1881 et sur
ce que ce refus d’appliquer une disposition légale claire et
précise constitue un déni de justice.

Invité & présenter ses observations sur le recours, le Tribu-
nal cantonal, par office du 3 Novembre 1891, déclare se réfé-
rer simplement aux considérants de son arrét.

Dans sa réponse, Vuagniaux conclut au rejet du recours.
Il estime que le moyen tiré de I'art. 7 de la loi fédérale a
6té présenté trop tard et qu'en tout cas le point soumis &
Pappréciation des autorités judiciaires vaudoises étant con-
troversable, il ne saurait &tre question, en I'espéce, de déni
de justice.

Statuant sur ces faits el considérant en droit :

1o L’art. 7 de la loi fédérale sur la responsabilité civile des
fabricants, du 25 Juin 1881, stipule que « les créances des
» personnes ayant droit & une indemnité contre celui qui est
» tenu de la payer ne peuvent étre ni cédées i des tiers, ni
» saisies valablement. »

C’est 14 une disposition protectrice et d’ordre public, impé-
rative et sans restrictions, édictée par la loi en faveur des em-
ployés et ouvriers blessés dans les locaux d’une fabrique et
par son exploitation, et dont 'application doit s'imposer dés le
moment ol ses conditions se trouvent réalisées.

20 Or tel est bien le cas dans I'espéce, puisqu'il est évident
que la créance de Lienhard contre Heer-Cramer et C¢ est de-
venue, ensuite de sa saisie par Grivel & défaut de toute antre
valeur saisissable, une partie intégrante de I'indemnité allouée
au dit Grivel contre Lienhard par arrét du Tribunal de céans
du 6 Février 1891, et que cette somme litigieuse de 107 fr.
60 se trouvait dés lors investie du privilege de I'incessibilité
et de Pinsaisissabilité, assuré par l'art. 7 précité. En autori-
sant la saisie postérieure du sieur Vuagniaux sur la méme
somme, le juge de paix de Lausanne et, aprés lui, le Tribunal
cantonal ont méconnu un droit garanti au recourant par la lé-
gislation fédérale, et dont la violation donne ouverture & un
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recours de droit public an Tribunal fédéral aux termes de
Vart. 59 litt. a de la loi sur Porganisation judiciaire.

30 (C’est sans aucun fondement que la partie opposante au
recours soutient que, pour étre recevable, le recours efit di
Btre précédé d’une opposition & la saisie dans le délai de
30 jours mentionné & Part. 573 du C. p. c. vaudois. En effet,
conformément & la pratique constante du Tribunal fédéral, il
importe peu en matiére de violation de droits garantis par la
constitution ou par Ia législation fédérales que le recourant
ait épuisé ftous les moyens de procédure cantonaux et qu’il ait
gardé le silence & I'andience du juge de paix du 27 Aolit 1891.
Dans I'espéce, le recours est dirigé en premiére ligne contre
Parrét du Tribunal cantonal et comme il a été interjeté dans
le délai de 60 jours fixé & I'art. 59 de la loi sur organisation
judiciaire fédérale, aucune exception de tardiveté ne saurait
lui &tre opposée.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce : ,

Le recours est admis et Parrét du Tribunal cantonal de
Vaud, du 29 Septembre 18941, maintenant I'ordonnance d’ad-
Jjudication du juge de paix de Lausanne du 27 Aott précédent,
est déclaré nul et de nul effet. En conséquence, la saisie pra-
tiqguée par Grivel en mains de Heer-Cramer et G demeure en
force, ainsi que I'adjudication de I'agsesseur vice-président en
faveur du dit Grivel, du 16 Juillet méme année.
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X. Urheberrecht an Werken der Kunst
und Literatur. — Droit d’auteur
pour ccuvres d’art et de littérature.

26. Urtheil vom 40. Juni 1892 in Sadyen
Synnberg und RNitttger.

A. Gebriver Eglin BHaben im Jahre 1867 eine lithographijce
Reproduftion der Giebelbilder auf der Spreuerbritfe in Lugern
peranjtaltet; diefe Giebelbilver fimd fm Unfange ded 17. Jahr-
pundertd von Rafpar Veglinger gemalt und jtellen etnen ,Lodien=
tang” dar. Gebriver Eglin fatten vom Stadtrathe die Bewilligung
erwirft, die Biloer fuccefjive von ifren Standorten wegnehmen u
blirfen, um jie dem Seichner in feinem telier jur Verfligung ju
frellen. Yteben der erften Audgabe ber lithographifhen Bilver in
56 Wlattern um Preife von 20 Fr. gaben fie im Jabre 1883
dine gweite fleinere Audgabe in 58 Blittern jum YPreife von
8 §v. Beraus. Su Unfang ved Jahred 1889 gaben nun auch
Syunberg und Riittger in Lugern eine Feproduftion dev ‘DJ&g:
lingerjhen Bilver Bevaus, ebenfalld tn gwei Albums, dasd eine
sum Breife von 20 Fr., dad anbere jum Preife won 12 .
Wahrend dle Gglinjchen Bilber in Kontuvenzeihnungen audge-
fitrt find, twurben diefenigen von Synnberg und Jitiger in
Sveibemanier mit Abjdhattivung gezeichnet, jobann photographijd
aufgenommen und im Lidibrud vevvielfdltigt. Synnberg un'b
Ritttger Hattenr fich ebenfalld an ben Stadtrath vou Su_gerf[ mit
bem Gefuche gewendet, die Bilver gum Bwede der Yervtelfiltigung
Berunternefmen ju difen; ber Stabtvath Hatte indef dieje Be-

willigung mit Ritdficht auf dad von den Gebritoern Eglin heraus-

gegebene IBert verweigert. Gebrider Eglin evhoben nun gegen
Synnberg und Ritttger Privatjtvajelage wegen BVevlepung bded Ur=
bebervedhts, indem jie Gebaupteten, dad Werf won Synnberg und
Ritttger fei eine bloge Ropie der von ihnen hevaudgegebenen Bilber.
Durey pweitinjtangliche Cntjcheivung ved Obergerichted ded Kan-



