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Regierungsrathe tnnechald bev Schranfen feiner Kompeteny er-
laffen find, Died erfdeint aber nicht al3 verfajjung3widrig,
jo wenig wie ein Strafgefes, weldied tm allgemeinen den Unge-
Horfam  gegen Dehdrdliche Unordbnungen mit Strafe bedroben
mwiirde.
Demnad) hat vad Bundedgericht
erfannt:

Die Befdhwerde wird al unbegriindet abgewiefen. |

II. Uebergriff in das Gebiet der richterlichen
Gewalt. — Empiétement
dans le domaine du pouvoir judiciaire.

94, Nrtheil vom 30. Oftober 1891 in Saden
rdmifd - fatholifde Kivdhgemeinde Lrimbady.

A. Die fatholijhe Gemeinde Trimbad) (Kantend Solothurn)
Batte burdh Wiehrheitsbefhiufy die Nmerfennung ved Unfeflbar-
feitddogmad verweigert und war bder djriftfatholijdhen RKirche ver
Schwety beigetveten. Jm Jahre 1884 organifiste fidy die ,dhrift-
fatholifhe Rivdigemeinde” Trimbach ald foldhe und e3 ehielt ihre
Organifation am 8. Oftober 1884 bdie jtaatliche Genehmigung.
Die rhmifd-fatholifhen Cimwohner von Trimbacdy, welde dem
driftfatholifthen Gotieddienfte in der Pavetivdye gu Trimbadh jern
blieben, Hatten fich anfinglich su einer privaten Neligiondgenoijen-
jehaft vereinigt. Am 8. Oftober 1888 fonjtituivten fie fich ald
bejondere Korporvation mit Bifentlich-vechtlichem Chavabter unter
bem Namen ,Katholijdhe Kivchgemeinde Trimbadh, in BVeveinigung
mit ber gefammten rhmifd-Tatholifden Kivdge, umfaffend alle im
Gemeindebesirt Trimbach wobhnenden Konfeffiondangehirigen.” Am
26. Mat 1888 erbielt {hre Organifation die rvegierungdrathliche
Genehmiguny. Die fatholijche vefpefive rhbmijoh-fatholijdhe Kivchge-
meinde Trimbach erhob nunmehr gegen die tm Befie bed Yofal:
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tivchenguted gebliebene dyriftfatholijdhe Gemeinde Trimbach vor den
jolothurnijchen Gerichten Civilflage mit den Antrdgen: L Klage-
rin ift im Gigenthum, in dev Berwaltung und Nukniefung bed
gefammien Kirdenvermdgens ver fatholijdhen Kirdygemeinve Trim-
- cncnrian s gu idhiigen unb Bevantworterin pifich
tig, foweit fie fidy gur Beit im Befige dicfed Bermbgens Befindet,
padfelbe an die KRligerin gu ertradiven fammt Jindvergiitung feit
1. Januar 1884, eventuell IL. Ridgerin vevlangt: a Theilung ded
Gigenthumd am  Rivdpenvermbgen von Trimbady, eventuell b
Theilung bed Frudhtgenuifed an diefemn BVermbgen ad. a eventuell
b pro rata ber Seefengahl oder aber der ftimmberechtigten Kivch-
genoffen dev eint und ber anbern Parvtet bef Anhebung bierovtiger
RKlage und e3 ijt Bevantworterin gehalten (ad a eventuell b) bas
Welebetvefinify ftber ben fie betveffenden Antheil Hinaud an bdie
RKldgerin zu ertvabiven, bevechnet auf ven 1. Januar 1881. Mag-
gebend fiir begligliche Wnjprirche der Kldgerin in Betveff der Jah!
ber Stimmberechtigten it die Zabl 213 angunehmen.” Die dhrift-
fatholijhe Kirchgemeinde Trimbad) beftvitt bie Kompeteny der or-
dentlichen Gerichte, weil e3 fih um eine von den Berwaltungs-
bebbrben zu beurtheilende Bffentlich-vedhtliche Streitigleit Gandle,
Diefe CGinrede yourbe von beiden Jnjtangen fitr begriindet ecflivt,
bom Obergericht ded Kantond Solothurn durd) Entfdeidung vom
13. Febrwar 1891 und im Wefentlichen mit der Begriindbung :
§ 1 bed fantonalen Sefeed iber Anujhebung der Verwaltungdge:
vidytdbarfeit vom 18, WMdary 1851 beftimme unter anderm: Bon
benjenigen Stveitigleiten, welde nady Dbidherigen BVorjchriften der
Cntfcheibung der BVerwaltungsgerichte anbeimfielen, Hat der Re-
gierung3rath , obne Wmwendung richerlicher Progefformen fol-
gende 3u entjcheiden: ,Ueber Benubung von Gemeindeanftalten und
Gemeindevermbgen, wenn e fidh um bdie vt und Weife ber Be-
nupung int Allgemeinen Handelt.” Nady biejer Gejeysedbeftimaung
babe im wvorliegenven Falle dev Regievungdrath und nidt die
Gerichte zu entfcheiven. Dennt e3 Handvle jih davum, ob bdie Be-
nuButtg ded BVermbdgend ber Kivdhgemeinde Trimbadh der rdmifch-
fatholijhen Rivdhgemeinte jujtehe, eventuell werve Theilung diefes
Lermbdgend verlangt. Devartige Streltigleiten fallen unter die an-
geflihrie Gefepedbejtimmung ; dem Regierungdrath Habe bdie Be-
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fugnip iiber die Grhaltung und wedbeftimmungdgemdige Verwen-
oung von Gemeinvegui, m3befondere von Kirdjengut zu waden,
im weiteften Umfange eingerGumt werben wollen. &3 fei diefe
Nuslegung bed Gefened auch nidht, wie bdie Kldgerin behaupte,
mit dem geltenden fantonalen Berfajjungsrechte ober mit Avt. H8
B.:B. unveveinbar, Alerdings jtelle bie geltendbe Kantondverfafiung,
wie iiberhaupt die Fantonalen Bevfajfungen feit 1856, va3d Prin-
3ip der Gewaltentrennung ohne Vejdyrdnfung auf, und enthalte
nidyt, wie die Kantondverfaffung von 1854, eine auddridfliche Be-
ftimmung be3 Jnbaltd, daj dad Gefes zu verfligen habe, weldye
pon Den bidher ben Verwaltungdgerichten ugewielenen Strettig-
feiten von oen Givilgericdhten zu beurtheilen, weldye dagegen vom
Regierungdrathe zu bebandeln felen. Wllein letered erflive fich
leitht darvaus, daf eben gur Reit ded Crlafjesd ber geltenden Ber-
fafjung ein jachbesligliches Gefes jdhon bejtanden BHabe und ihm
baher nicht mebhr Habe gevrufen zu werden brauchen. Die Kompe-
teny bed Regievungdrathed fet durch vag3 Gefes von 1851 und
ven Art. 38 Riffer 4 K.-B. gegeben, wonady ver Regierungdrath
innerfalb feiner Kompeteny fiber die an ihn gevichietennr HRefurfe,
Petitionen und Bejdywerden u  entjdheiden habe. €3 Habe denn
audy tn der Prarid bei Trennung von Lfarrelen ftetd der Re
giecungdrath fiber bie Vermbdgendaudidheidung entjchieden. Wenn
bie Kligerin behaupte, e8 Bandle fich im vorltegenden Falle nicht
um eine OSffentlich-rechtliche , fondbern um eine privatvechifiche
Streitigteit, fo fei bavauj u  erwidern, daf dad Gefep vom
18. Miry 1851 fich allgemein auddvitde und baf immerhin der
Klageaniprudy feine LWurgel in einem dffentlich-vecftlichen BVerhalt-
niffe habe, Uebrigend enthalte die folothurnifche Kantondverfajjung
feine Begrifidbejtimmung dev bitvgerlicdhen Rechtsftreitigleiten ; fie
jchliege daber nidit aud, bdaf gewifje Siveitigleiten, welche nach
allgemeinen Redhtdgrunbdidgen ald bivgerlidhe zu qualifiziven feien,
burd) va3 Gefets den Wpminiftrativbehdrden zugemiefen werben.

B. Gegen biefed Urtheil ergriff dle vdmijd-fatholifde Kirdhge-
meinde Trimbach ben ftaatBrechtlichen Refurd an dad Bumnbdedge-
rigt, Jn ihrer Refurdjdrijt beantvagt fie, dad Bunbdedgericht
mbge erfennen : '

1. Dagd Urtheil ded Obergerichted bed RKantond Solothurn
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vom 13. Februar abbin in Sadyen der rdmifdh-Fatholifchen Kiveh-
gemeinde Lrimbad) gegen Griftfatholifhe Kivdhgemeinde Trimbady
und damit beyiigliched Urtheil bed Amitdgerichted Often-Gidgen
bativt Den 21. November 1890 find al3 verfaffungdwidriy unbd
nidhttg aufgebhoben.

2. Bevantworterin und Jneibentalflagerin, Bierortige Nefurshe-
flagte hat bie vonm der Rldgerin, Incidentalbeflagten und Reburs
rentin unterm 8. Jult 1890 beim Ridteramte Olten - Ghsgen
angehobene Riage einldflich su beantworten und find bdie jole-
thurnijhen Sevichte , Amtsgericht Olten-Gdzgen und Obergeridht,
geBalten, in Hauptiachen zu urtheilen.

©ie fibrt aud, die angefoditene Eutjdheidung enthalte eine
Redtveriveigerung (Ant. 4 B.-B., 12 K.-B.), eine BVerlepung
bed Pringips der Sewaltentrennung, der Grunbiipe, daf die Nedhiz-
pege in bitrgerlichen Redhtdfachen eingig durch bdie verfaffungs:
migigen Gervidite audgeiibt und niemand feinem ordentlichen Rich-
ter entzogen werden diirfe (Urt. 4, 40, 1210 KB, und Art. 58
B.-B.). Die Streitigfeitr, um weldye ¢d fich Haudle, betreffe Cigen-
thum und Nubungdredite am Kivcdhgemeindevermbgen ; fie fei da-
ber privatvedyilicher Natur; freilich fei a8 Verfiigungdredht der
Rirdygemetnden iiber ihr BVermdgen bdurc) bdie bffentlich-rechiliche
Swedbeftimmung diefed Bermbgend gebumden und Handle ed fich
um eine Streitigleit ywijhen Hifentlid-rechtlichen Kovporationen.
Allein bied Gndere an ber privatvedhtlichen Natur ver Streitfache
nichtd, Denn e8 frage fich nicht, ob eine beftimmie Berwendung
ve8 Rirdenguted ausd dffentlich-rechtlichen Grinden fratthaft fei,
fonbern wem Eigenthum und Genuf dedfelben privatrechtlich zu-
ftebe. Wenn bei Tremnung oder Neubiloung von Religiondge-
noffenjdhaften Anftande itber bie Hffentlich-rechtliche Stellung dex
Parteien u. bgl. entftehen, jo feien diefelben gemdf Ant. 503 B.-B.
unb Art. 596 O.-@. ald Anftdnde ausd dem dffentlichen Redhte von
ben polifijchen Behirden ded Bunded 3u entfcheiven; dagegen fallen
Unftinde aud dem Privatvedit in die Kompeteny ded Bundedgeridh)-
te3. 3u ben privatrechtliichen Unftanden gehbren aber, wie dad
Bunbedgericht wieberholt, indbefonbdere in feiner Entjcheidung in
Sadhen ver Kirdjgenteinde Bondo (Amtlide Sammiung IX, S.422
u. ff.) entichieden Dhabe , Streitigleiten 0ber Unfpriihe auf bas
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RKirchenvermbgen. Devartige Streitigleiten milfen audy im Kan-
ton nidht von den BVerwaltungsbehdrden, jonbern von dben Seridh-
ten entjchieden werden. Die jolothurnifhe Kantondverfafjung
fpreche ben Grundfap der Gewaltentrennung auddriiclich und ohne
Einfdranfung aud; die Gejepgebung diivfe daker feine bivger-
lichen DtechtBftreitigeiten den orbentlichen Gevidhten entziehen und
ben Vermaltungdbehdrden zur Enijdetvung zuweifen; wenn dasd
®efeps vom 18, Mary 1851 bied thite, fo wire e8 verfajjungs-
wibrig. Nebrigend bezwede das erwdlhnie Gefey tn Wabhrleit eine
Berweifung von bitegerlidhen Rechizjtreitigteiten an die BVerwaltungs-
behirden nicht, fondern wolle nur die Komypetens ded Regierungdrathes
3u Gntjcheivung difentlid-redtlicher Streitigleiten befiimunten. Wenn
in fribern Fillen ber Regierungdrath ded Kantond Solothurn
bet Abtrennung einer Filiale von der Mutterfivdie und Crhebung
perfelben zu etner felbjtdndigen Pfarvel fiber deren Dotation ent-
{hieven BHabe, jo felen biefe Falle dem vovliegenben nicht gleich=
artig. Bei denfelben habe 3 fidh nidht um einen Siveit iber
Eigenthums- und Nubungdrecdhte am Kivdenvermdgen zwifdhen
gwel getrennten ald Bffentlidy-vedhtliche Korpovationen beveitd an-
ecfannten Kivchgemeinden over jwifdhen einer Plavvel und efner qud
berfelben audgetvetenen Majoritat ober Minoritdt von Pfarrge:
noffen gehandelt, jondernn um die Regelung der finangiellen Fol-
gen dev Abtrenmung der Filiale, alip eined BWerbilinifjed Hifent-
licj-rechtlicher Fatur.

C. Die rvefurdbetlagte Grijtfatholijhe RKirdgemeinbe Trimbad)
trdgt in ihrev Refurdbeantoortung bavauf an, der Fefurd fel als
unbegriindet abjuweifen, unter Koftenfolge. Sie madht die in bem
angefochienen obergeridhtlichen Crfenntniffe ausgeflihrien Griinde
geltend und jithrt im Weitern aud : Die Kirdhgemeinden feien nad)
jolothurnifem Staatdredhte dffentlich-rechtliche Kovporationen, ihr
Bermbgen bHifentliched Sut. Jbre Trennung und TNeubilbung fei
ein (taatdrechilicher Att. Died miifie nothwendigerrveife andy fiir
bie Bermbgendausidheibung gelten, weil fich diefe bavon nidt tren-
nent laffe. €3 ftehen iy in casu nicht gwei Gemeinden gegeniiber,
welhe auf ein BVermbgendobjeti ausd privatreditlichem Titel An-
fpriide echeben, joubdern Heibe Gemeinven jtefen gleidberedhtigt
nebeneinanber, Sie feien die Rechtdnadifolger der frithern einbeit
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fichert Rivchgemeinde und mitffen dabher durd) die ndmliche Staats=
gewalt, weldhe thre Trennung verfiigt habe, audy audgejteuert wer=
pen nad) Mapgabe der Bilfigheit und ved Bedfirfnifiesd. €3 handle
fich audemt in erftev Linie um die Jnterpretation ded Fantonalen
Gefesed vom 18. Wdry 1851. Wie aber bad Bunbdedgericht ftetd
entfdieven habe, entziehe fich die usdlegung fantonaler Gefese
feiner Nadprifung. Dad Bunbedgericht babe |hon iviederholt
ausgeiprochen, dak die Kantone bejugt felen, fiber die Benubung
vonr Rivchengebiuden im Wominiftrativwege Berfiigung zu treffen.
Died milfie logijheroetfe aud) auf bad gefammte iibrige Kirchen-
vermbgen angewendet werben, da auch diefed Hffentliched Gut und
ourdy die Bffentlich-rechiliche Bwedbeftimmung gebunden fei. Dem-
gemaR erjcheine die Kompeteny der Adbminiftrativbehdrden, aud
gang abgeleben von ber Spegialbeftimmung b3 Gejesed vom
18. Méarg 1854 ald begriindet.

Dad Obergericht de8 Kantond Solothurn, weldhem ur Ber-
nehmlaffung ebenfalld Gelegenbeit gegeben wurbe, verweidt ein-
fadh) auf die Griinde jeiner angefochtenen Entjdheidung.

Dad Bunbedgericht ieht in Crwigung:

1. Die pwifden der rdmijdy- fatholijhen und der driftfatholi=
hen Kivdhgemeinde Trimbadh waltende Streitigleit ift ausd ber
Trenmung einec Religiondgenofjenfhajt Hervorgegangen. Da €3
fich aber gegemwivtig nicht um deven matevielle Entfdheivung, jon-
bern nur barum Bandelt, 0b bie fantonalen Gerichte oder die fan-
tonalen Berwaltungsbehdrben ju ihrer Beuritheilung ujtdndig feien,
jo ftebt nicht die Anwendbung ded Art, HO ALj. 3 B.-B. in Frage.
Denn dieje Berfajjungdbeftimmung, mag ihre Tragweite im Uebri-
gen oefthe tmmer fein, enthalf jebenfalld Teine Borvfdhrift baviber,
vor weldhen fantonalen Behdrven privat- ober bffentlich-vechiliche
Ynftinde aud Bilbung ober Tvenmung von Religiondgenoijen=
fhaften zu beuvtheilen jeien. Hieviiber entjheiben vielmehr die all=
gemeinen, in bem betveffenben Kanton geltenden Grundfibe ded
Berfafjungd: und Gefepedredted itber bdie Suftdndigfeit dev Se-
ridhtd= und BVerwaltungsbehdrden. Die andeve Frage, ob in der
Refurdinftany gemdp Art. 50 AL, 3 B.-BV. und et 59 V.-G
Streitigheiten ber vorliegenden Wrt, foweit fie in die Kompeteny
bev Bunbdesbehorden Ffallen, vom Bunbdedgerichte oder aber vom
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Bundedrathe zu entfcheiden feien, AUt hieflix ganglich auper Be-
tradht und braudyt baber nicht entjchieden zu yoerben.

2. Die jammilichen Befdhwerben ber Nefurventin beruben auf
per Annahme, e3 fet die Strettigheit swifhen ben Parteien privat:
rechtlicher Matur. Jft diefe UAnnalme unbegrimdet, jo fallen fie
offenbar jammilich) ofne weiterd dabin. Denn bdie Refurventin be-
Yauptet nidht etwa, dag nad) jelothurnijhem Berfafjungsredite
alle ober gewiffe vermbgendreditliche Streitigleiten Hffentlich-recht-
licher Matur von ben orbentlichen Gerichten zu beurtheilen feien;
fie giebt vielmehr ausbriidlidy su, dap nady jolothurnijdem Staatd-
vechte alle Bffentlich-rvechtlichen Stvettigheiten von den Berwal-
tungdbehbrden zu entjchetven jeen.

3., 3n That und Wahrheit nun evjdheint bie Streitigleit zwi-
jen ber rhmifdh-fatholijhen und ber dyriftfatholiidhen Semeinde
Trimbacy nicht ald eine folhe privat= jondern al3 eine jolde
bifentlich-rechtlicher Fatur. WAllerdingd ftellt fich die Klage ver
rimifd)- Eatholifchen RKirdgemeinde Trimbadh thren Sdliffen nad
ald feine Cigentbums- (Bindifationd:) eveniuell Theilungstlage
bar und find Windifation3d = und Theilungdflagen regelmifiy
privatvecdgilicher Natur. Wllein hier trifft dled nidht ju. Die Kivdy-
gemeinden find nach (olothurnijGem Staatdrehte (et 52 .
K. B.) ungweifelbait Korpovationen bed dffentlichen Rechtd; ihr
Bwe ift al3 ein bifentlicher anerfannt und {Hr Gut ift dffent-
lihed, ber DBefricdigung eined bffentlichen Bediirfniffed gewid-
meted Gut. Trennung und Neubilbung von  Kirdgemeinben
gejchieht durdh jtaatdredhtlichen Wt (Art. 53 K.-B.). In con-
creto nun ift in ver frithern ungetheilten Fatholijhen Gemeinde
Trimbach eine Spaltung eingetveten, in Folge deven bdiefelbe jid
mit hobeitliher Genehmigung in eine drififatholijhe Gemeinde
einerjeitd, in eine rdmifdy-fatholifdhe andrerfeitd getheilt hat; beide

in Folge diefer Spaltung neugebilveten Gemeinven jind ald Korpo: -

vationen be3 Bffentlichen Rechid awerfannt. Die Frage nun, ob
bie eitte ober anbere diefer neugebilbeten Gemeinben audfdhlieflich,
ober ob beide neben einander WAnfpruch auf bad WVermbdgen ver
frithern ungetheilten RKivdigemetnde Trimbady Haben, ijt nidyt eine
folche De8 Privat: fondern ded Hifentlichen Rechtsd. Denn 3 Han-
pelt fich Dbabet nicht bavum, ob eventuell inwiefern die eine ober
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anvere der ftreitenden Gemeinden duvdh privatredtlichen Titel, BVer-
trag, DBerjdhrung w. bdegl. Gigenthum (Allein- ober Miteigen-
thum) an dem lofalen Rivchenvermdgen evroorben Babe, jonbern
bavum, ob bie Crfillung de3 Iweded der feithern ungethetlten
Rirchgemeinde Trimbach ausdfdhlieflich auf die eine osher anbdere derz
felben ober ob fie auf befde fibergegangen fei. Denn Hievon hingt
bad Fedt auf das RKirchenvermdgen ab. Lebstered war nidht der
freien Berfligung ver Gemeinde anbeimgegeben, jondern durdy feine
Swedbeftimmung  gebundened bffentliched GSut. Nadhbem bdie ur-
fpriinglidie ungetheilte Gemeinde in Folge der eingetrvetenen Glau-
bendjpaltung nicht mebr beftebt, fondern fich in et wverfchichene
Jeligiondgenoffenjhaften getrennt hat, mufy diefed Gut derjenigen
ober benjenigen Religiondgenoifenichaften jugetheilt werden, weldhe
an Stelle der frithern ungethetlten Genteinde getreten find, indem
fie ibre Rwede erfitllen. Da nun aber, nad) folothurnifhem
Staatdvehte, die Rivche ald bHffentliche Injtitution, ble Kivdhge-
meinden ald Hffentlich-rechtliche KRorpovationen ober Wnftalten an-
ecfannt yoerden, jo ift dle Frage, auf weldhe Korporation die Auf-
gaben unbd bamit bad Vermbgen der frithern ungetheilten Gemeiude
bergehen, nicht eine Frage ded Privat- fondern bed bHifentlichen
Recht, €3 hanbelt fih nicht um einen privatreditlichen Bindifa-
tiond- ober Theilungsitreit, fondern wm eine Frage Sffentlich-rvecit=
liger Succeffion. Der Streit ift nidht nady Rechtdgrunditgen Hed
Privatrechtd jondern bed bffentlichen Nedht3 zu entjdeiden.
Demnady bat dad Bunbdedgevicht
erfanut:

Die Bejdywerde wird ald unbegriindet abgewiefen.
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