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Dritter Abschniti. — Troisiéme section.
Konkordate. — Concordats.

In Concurssachen. — Droit de concours
dans les faillites.

65. Urthetl vom 10. Juli 1891 in Saden Preijig.

A. Qobann Bievermann von Fiidingen gevieth anno 1885 in
Walbftatt, Kantond Appengell Hufervhoden, in Konfurs, mit
einem Defizit von 14,607 Frv. 60 €13, Inzwijhen war Bieder=
mann nac) Wittenbach, Kantoud St. Gallen, dbergefiedelt, unbd
fiel bort am 31. Oftober 1890 abermald in Konfurs.

B. Da die ft. gallijche Fallimentdbehdrde vernahm, pag J. Bie
permann am 16, Oftober 1890 in Folge Toded einer Frau
Magdalena Klee in Waldftatt ein Srbe von 9866 Fr. sugefallen,
verfangte fie am 20. November 1890 von ber Gemeindebehdrde
Walbftatt Wudlieferung diefed Erbantheild. Diefe Hevaudgabe wurde
am 22. Rovember abgejhlagen, weil dle Grbjchaft vorerft zur
Pefricdigung der alten appenzeller Glaubiger vevwendet werde.
Wm 6. Februar 1891 fordevte denn auch dle Gemeinvefanslel
Waldftatt He alten und neuen Glaubiger ded Joh. Biedermann,
welche auf bad Grbe Anfprudh machen, dburdh Sffentliche Be-
fanntmaung im  amtlidien Blatte auf, ihre Redmungen tnnert
awei Monaten eimuveichen. Auf Gefudy ver Anffalldfommifjion
Tablat vom 16, Februar 1891 verlangte der Regierungdrath
von &t. Gallen von demjenigen von Appenzell uferrhoden Ausd-
lieferung be3 Erbtheild an bie Wuffallzbehdrve Tablat, gejtipt
auf et, 1 ded RKonforvated vom 7. Juni 1810, Durd) Befcheid
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vom 14, Wrg 1891 lefmte jedoch bder Reglerungdrath von
Apperzell Auperrhoden ab, diefem Berlangen zu entjprechen, ins
dem dad bem Bievevmann von der Frau Klee sugefallene Erbe
nach Gefels und Praxid auf dle frithere apyengellijche Konfursd-
maffe ju Cigenthum idbevgegangen fei. TWolle bdiefes Cigenthum
beftritten werden, fo miiffe gemdf bem citivten Ronforbate vorerft
vom Rihter bev belegenen Sadje, alfo dem appengell-auferrho-
oifchen Nichter entfdhicden werben und fei der appengellijche Re-
gievungdrath nidt fompetent, bem geftellten Gefuche ju ent:
prechen,

C. ®egent biefen Entjdheid Hat . U. Preifig in Schwelbrunn
ald Slaublger ved Biedermann Bejdmwerde beim Bunbedgerichte
erhoben und dad Begebren gejtellt, bad Bundedgericht wolle er-
fennen, ber Erbanthetl bed Johann Biebermann an bder BVer:
loffenfhaft der Magdalena Klee in Walbjtatt falle in die Kon=
furgmaffe bed Bievermann in Tablat, Kantond St. Gallen, und
€8 Baben die biefiir juftinbigen Behdrderr ped Kantond Wppengell
Huperrhoden dafliv gu forgen, dap der beseichnete Grbtheil an bdie
genannte Konfurdmaffe abgegeben werde. Sur Begriindung madt
Refurrent geltend : Die bem Johann Biedermann angefallene
Erbjhaft fei am 34, Oftober vovigen [abred, bem Tage ded
Konfurdausbruched tn Tablat, nod) BVermbgen de3 Konfurfiten
Bievermann gewefen und falle dbaber gemiy Wrt. 1 bed Konfor-
bated vom 7. Juni 1810 in de jt. gallifche Konfurdmafie, weldhe
it diefem Falle ald Houptmajfe evfcheine. WAppenzell fei dbemmnach
nicht bevechtigt, {tber biefen lebiglich aud beweglichem BVermbgen
bejtehenben Erbtfeil einen Sepavatfonfurd zu Gunften der fril-
bern Glaubiger ju erdffnen und den ©rbiheil mit Wrvelt ju be-
legert, inbem Biebermann fein Domizil ledigheh in LWittenbad),
Kantond St. Gallen, habe. Ein CGigenthumBredht der frithern
appenzellijdhen Glaubiger an dem Erbibeil gebe e3 fo wenig ald
eine Konfurdmajje von 1885, venn diefer Konfurd fei langft
evledigt. Bubdem gebe felbft nach § 14 ved appengellijhen Konfurd-
gefeised Der Erbiheil nidht blo3 bdie alten, fondern auch die meuen
Slaubiger an und diefe Gelepesbeftimmung gewdhre den alten

Slaudbigern fein Sigenthuma- fondern mur ein Nadforderungs-

recht. Gegenitber dem RKonfordat aber fnne diefed Gefeny {tber-
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Baupt nicht angevufen werben. Art. 2 de3 Konfordatd vom
7. Junt 1810 treffe nicht zu, indem iibevall fetne Drittleute auf
ble tn der Crbidjaft legenden CEffeften bdingliche Anjpriiche er-
beben, '

D. Die Reglevung von Wppengell Auperrhoden bat ven An-
trag gejtellt, bad Bunvedgericht wolle erfennen: ,E3 finne dem
flagerijhen Begebren mangeld RKowmpeteny nidht entfprechen ; der
Klager Dabe feine Fechte vor dem Ridyter bed Kantond Appens
zell Auperrhoden geltend u madhen, der flaatdrechiliche Refurs
ped 3. W. Preifig fei demnach abyuweifer.” Jn der Begrindung
biefed Begehrend bemerft der Regierungdrath : Gr Habe durch feinen
Cutjcheid vom 11, Wedirp laufenden Jahred lediglich eine Gerichts-
ftandsfrage entidjieden. Tag Bunbedgericht tonne daher and) nur
diefe Frage pritfen, dagegern nod) nicht daviiber urtheilen, ob dasd
enwdabnte Grbe an Tablat audzuliefern jei. Swifhen . U. Pretjig
unb den Krevitoren von 1885 Hevrfhe Sireit daviiber, ob jener
Crbtheil, mit dem Tobe ber Magdalena Klee, Cigenthum der
1885ger Kreditoren geworden jei ober nidht, wad um Mindeften
fraglidy fei. Hievitber habe aber gemiy Urt. 2 bed Konfordated
vom 7, Juni 1810 lediglich ver appenzellijhe NRidhter zu ent=
fbeiben, nicht bad Bunbedgericht. Wvt. 14 bded8 appengellijchen
Kenfursgefeped fei von jeber dabin audgelegt worben, daf, wenn
ein Fallit durc) Srbjchaft oder Glicdsfall ju Bermbden gelange,
bie Gliubiger benfelben jur Nachzablung ved unbegalhlt gebliebe-
nen Theiled ihrer Fovderung anbalten Bumen, und von jeber
babe in foldhen Fillen bie Refursbehdrde von Amtedtvegen den
Erbjall publizivt und dag Erbe nagh) Wblauf der Eingabefrift an
pte eingefdhriebenen und men angemelveten GfAubiger vevtheilt.
Diejed Berfalren fei durd) BVerfligung bed Regierungdrathed vom
18, Mai 1885 noch prazifivt und beftatigt worden, Die Klee'fche
Erbichaft Habe daher am 31. Dftober vorigen Jabred feinen Be-
ftandiheil bed Biebermannidhen Bermbgensd gebilvet, fondern feit
bem Tobedtage der Magdalena RKlee bden alten Gliubigern bed
Bievermann gehirt, denen Jich mneue Haben anfdhliehen fdnnen.
Bievermann habe audy vom 16, i3 34. Oftober vorigen Jahres
fein BVerfligungdrecht itber den Grbtheil Defeen.

E. ©ag Kreidjdireiben ded3 Regievungsdrathes von AUppengell
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Aujerrhoden vom 48. Mat 1885 lautet folgendermagen: ,Wenn
ein Fallit durd) Erbjdhajt ober Glidafall zu Bevrmbgen gelangt,
fo follen afle jeine Kveditoven durch dffentliche Befanntmacdhung
und auerdem, nach) nalogie ber Beftimmung tm lepten Alinen
vonr vt D dedielben Gefelses, die befannten, im Auffalizprotofoll
vevgeichneten  ©lfubiger auch noch Jpesiell zur Gingabe ifrer
Forberungen eingeladen werden, in dem Sinne, daf dann el ber
AuBredyrung nut diejenigen Krcditoven Herifidfichtigt werden, weldhe
Eingaben gemadyt haben.”

Dad Bunbdedgericht siebt in Erwigung:

1. Der Befcheiv ved Megievungdrathes von Appengell Auferrho-
pert vom 11, Mary diefed Jahred, gegen welchen der vorliegende
Refurd fidhy richtet, it nicht gegen ben Refurrenten perjdnlich,
fondern gegenitber ber Meglerung von St. Gallen ald Vertreterin
ber Fallimentdfommiffton Tablat eclaffen, weldhe in threr Gigen-
{haft al3 Konfurgdbehdrde, rejpeftive KLonfurdverwaltung im Kon-
furfe be8 Johann Biebermann in Wittenbah die Wuslieferuny
0e3 bem Biedermann zugefallenen Erbihetld, verlangt Hat, Mit
Recdht hat aber ber Megierungdrath von Wppenzell Hugervhodven
ble Yegitimation ded Nefurventen ur Bejdhwerde nicht beftvitten.
Denn intevejfivt bei biefer Frage find jelbftverflinblich eingig bdle
Konfurdgliubiger ve3 Bievermann und ¢3 hat audy nur in deren
Jnterefle die Fallimentdfommijfion Tablat vefpeftive die Regierung
pon &t Gallen, bie Wushindigung ded Crbiheild verlangt. Be-
fanntlich ift e8 denn audy von jefer ald zuliilg eradtet worden,
bag bie Konfurdbeldrbe bie Geltendmachung bder Redte aud dem
Ronforbate vom 7. Juni 1840, indbefondere bie Befcherde beim
Bunbvedgerichte den eingelnen Glaubigern dberlaffe. Ein Jolder
Foll fegt nun offenbar vor und e3 ift bemnadh auf die Bejhmwerde
eingutreten.

2. Der eingige Grund nun, aud weldem die Regierung von
Appengell Wuferrhoden die Wudlieferung ved fraglichen Srbiheild
an die Konfurdmajife in Tablat verweigert Bat, bejteht bdavin,
paf dle im Jabre 4885 in dem in Waldftatt fber Biedermann
audgebrochenen Konfurfe 3u BVerlujt gefommenen Gliubiger den

" fraglichen @rbiheil zu Gigenthum anjpreden, fiber die Begriinbet=

beit biefer Anfprache aber gemdf Art. R bed erwdhuten RKonfor=



418 A. Staasrechfliche Entscheidungen. UL Abschnitt. Konkordate,

bated per Appenzeller Ridhter, ald bevjenige ver Delegenen Sadje,
s ent{djetden habe und paber ber NRegierungdrath in der Sade
erft fompetent fef, wenn der Fichter jene Frage entjchieden habe.

3. Nun it allerdingd richtig, daf, wenn ene Konfurdmaffe
Gigenthumsanfpritche auf Hevaudgabe gewijfer in einem andern
Konforbatsfantone gelegenen Objefte erhebt, unter dev Behauptung,
diefelbert gebdren dem Kridaven, im Falle der Beftreitung diejer
Ynfyriiche durd) den Jnhaber der vindizivten Sadyen, nad) dem
RKonforbate (Art. 2) ber Richter der gelegenen Sache fiber bie
Begritnbetheit biefer Anfprithe ju entjcheiden hat (vergl. 3. B.
Wmtfiche Sommlung der Hundedgerichtlichen Sntjcheidungen VIIL,
©. 467). Allein gleichwoh! fann in casu die Weigerung bed
Regierungdrathed von Uppengell Aufevchoden, den Erbtheil an
bie Ronturdmalffe Tablat audguliefern, nidyt ald begritndet evadhtet
Yerben.

4. Der Gigenthumsanjpruch der frithern appenselliihen Glau-
biger liepe fich ndmlich gewi nur bamit begriinden, dap nadh
Appenzeller Redit dle Konturdecdffnung ibev einen Schulbner
bad Gigenthum ant Bermbdgen bdedfelben auf bie Konfurdgliubiger
fibertrage und in Fdllen vorliegender Avt bie Wirfungen der
Ronfurderdffnung auf den Jeitpunft ded Vermbgend- (Crb-
johafts) Unfalles surhicE bativt werden milffen. Dinady hingt
vern aber bie Begriindetheit der CigenthumBaniprade davon ab,
ob der RKanton Wppenzell Huperrhoden nad) bden bejfehenden
Konfordaten gur Crdffnung eined Konfuried fber Johann Biever-
mann beredhtigt fei, und diefe Frage ift, wie audy der Regierung3:
rafh von Appengell Auperrhoden anguertennen dheint, nidht —
jevenfalls nicht auafdhlieRlich — von dem appenzellifchen Gerichte,
fondern im Befhwerdewege auch vom Dundedgerichte zu ents
fcheiben.

5. Daf eine anvere Begriindbung der EigenthumBaniprache der
feiifern Gliubiger unmbglich ift, ergidt ein BiE auf Wt 14
bed appengellifchen Konfurdgefeped und auf bad Kreidjdhreiben
bed Megterungdrathed von Wppenzell Auferrhoden vom 18, Mai
1885, Was ndmlicy den citivten Art. 14 Wb{. 2 betvifit, auf
toelden die Regierung von Appengell fidh berujt jo ergibt eine
Bergleichung ber beiven Lemmata bedfelberr ald wngeifelbafien
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Sinn diefer Gejesesbeftimmung, baf die im Konfurfe eined SHhulo-
nerd ju Berluft gefommenen Gliubiger auf das nacgher von
bemjelben erworbene Bermdgen nur injofern greifen fonnen, al3
padjelbe demt Schuloner durdh Crbjdhaft oder einen anvern Glirds=
fall gufommt. Auj dad auj anbere Weife erworbene Vermdgen
pitrfer bie frithern Glubiger nidht greifen, jondern nur bie neuen
Kveditovenr. Allein aud) dad durdy Erbidhaft ober einen anbern
Gliidsfall dem Schuloner zugefallene Vermbgen bdient nicht Blo3
gu Bejriedigung ver im frithern Konfurfe ju Verluft gefommenen
Gliubiger, fonbern audy bder feitherigen Gliubiger. Davon, baf
etva jolched Vermbgen bdiveft den frithern ober allen Ghubigern
su Cigenthum zufalle, jogt vt 14 nidt nur nidhtd fondern
berjelbe geht (verbis ,wenn der Fallit durd) Erbjdhaft ober Glincts-
o0l gu Bermbgen gelangt, {o jteht allen feinen Glaubigern dad
»Jtecht zu, denfelben zur Nadhzablung bed unbejahlt gebliebenen
»Zhetld ibrer Fordevungen anzubalten’) offenfichtlich, und wie
3 ja audy nidit anberd jein fann, bavon aud, daf der Kridav
Grbe und bdie Grbjdhaft ihm jugefallen fei. Den frithern Glaubi-
gern fteht nidht einmal ein Recht auf vovsugdweife Befriedigung
aud der Crbjdaft u. Hatte der Gefebgeler ben alten Glaubigern
pad Eigenthbum an joldem BVermdgen ufpredhen wollen, jo hitte
ev fih offenbar in der Weife, wie e3 gejcheben ift, gar nidit
audbriiden finnen; bdenn jo wie dle Gefeedbeftimmung lautet,
fagt fie offenbar gerabe dad Gegentheil. Und gany gleich verhdlt
ed jich mit bem Kreid{dhreiben ded Negierungdrathed vom 18, WMat
1885. Wuch diefed Kreidichreiben gebt feinem flaven TWortlaute
nach dbavon aud, daf der Fallit ourdy Crbjdaft ober Ghidfall zu
Bermbgen gelangt fei, alfo Vevmbgen erworben habe, und geht
nur injofern fiber den Wortlout ded mehrervodhnten Wrt. 14 Hin=
aud, ald e3 vorjdreibt, dafy alle Kreditoren won WmieBwegen
purcy die nffalidfommiffion, vefpeftive die Gemeindefanzlei, weldhe
nach Wrt. 2 mit bem Gemeindehauptmann dle Anffalldfommiffion
bilvet, und nady Art. 5 ibidem den Schulbenruf bejorgt, sur Ein-
gabe threr Forbevungen eingeladen werben follen, in bem Sinne,

‘Daf dann Dei ber Audvehnung nur diefenigen Krebitoren beriic:

fichtigt voerden, weldhe Cingaben gemadht Haben. Offenbar will das
Keeigfchreiben nur bie, nady WArt. 14 ved Gefesesd vielleidht sweifel-
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hafte Frage enticheiden, ob, wenn ein Fallit duvd) Erbidaft ober
Gudafall zu Bermdgen gelangt, fber biefes BVermbgen nur auf
bejtimmted Begehren eined zu BVerlujt gefommenen GlRubigers
pedfelben RKonfurd zu erdffnen fei, ober die Falliment3behirde
vor Amtedwegen zu handeln und den Konfurd zu erdfinen habe,
unb I[85t dann biefe Frage tn lebterm Sinne; ob mit Redht ober
Unredit hat bad Bundedgericht nicht u unterfudhen. €3 Hanbelt
iy alfo offenbar um einen newen Konfurd mit fonfurdmipiger
Bertheilung bved BVermidgend unter diejenigen GSlaubiger, welde
Unfpraden anmelden, mit welder Unnabme audy der Schulvencuf
ber Gemeinbefanylel TWWaldftatt vom 6. Februar dlefed Jahres,
worin biejenigen alten und neuen Gliubiger ded Johanun Bieber:
mann, welde auj dad Grbe Anjprud) madpen, ihre Jtechnungen
innert 3wet Wonaten einguveichen BHaben, gang in Uebeveinfiim-
mung fteht und allein u verelnbaven ift.

8. Daritber nun, ob nady appengellijhem FRedht dad Vermdgen
be8 Gemeinfulbnerd mit dem Konfurdausbruche auf die Gliu-
bigergefammtbeit iibergehe, enthalt die appenzellifthe Gefesgebung
eine pofitive Gefegesbejtimmung nicht. Allein die Entfdheidung
diefer Frage ift in casu nicht ndthig; denn fie ift natiivlich gegen-
ftandB3lo8, jobald nad) dem Konfordate vom 7. Junt 1810 bie
appengellijden Behdrven zur Erdffnung eined Separatfonfurfed
itber bie mehrevwibhute Srbjdhajt nidht fompetent waren, und diefe
. Frage ift nun nachy Arvt. 1 de3 Konfordated ohme iweitered 3u
bejabenr, denit diefed Konfordat, in Berbindbung mit demjenigen
pom 45, Juni 1804, jtatuivt — wie bie bundedrvedhiliche Praxid
fonjtant audgefprochen hat — bdie Univerfalitht und Attvaltiviraft
bed Ronfurfed awifden bden fonforbivenden Stinden mit Begug
auf dad ganze bewegliche Vermbgen ded Kridars, ohne alle Rick-
ficdht barvauf, ob nach bem fantonalen Redhte der Kridar mit bem
Konfuraugbrudy nur die Didpofition iber jein Vermbgen verliert,
ober leptered — wad itbrigend faum in einem Kantone Redytend
it — auf ble Konfurdgliubiger eigenthiimlich ibevgeht. Eine Wus-
nafme wire muv injofern ju maden, afd e fidy um BVermbgen
Banbelte, weldhed einer fritfern Konfurdmafie durcdy Berheimlidhung
ober BVerjdyfeppung wibervedhilich entiogen yworben wive, inbdem
ywobl tn joldem Falle der frithern Konfurdbehdrde das Redht nidht
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abgejprochen terden fdunte, in Fovtfesung bed frithern Konfurfes
bad aufgefundbene Vermbgen unter die friibern berechiigten Gliu-
biger zu veribeilen. Wllein ein joldher Fall tegt in casu nidt vor.

7. Ghenfo unerheblich wive awch, wenn etroa dev tn Appenzell
vefpettive Waldjtatt itber den Crbiheil erdffnete Konfurd auf den
Todbedtag der WMagdalena Klee, 16. Oftober vorigen Jabres, ju-
ritdfbatirt werben mitfzte. Denn nady den Konfordaten vom 7. Junt
1810 und 15. Juni 4804, wie diefelben fonftant durdy bdie
bunbedreditiiche Lrarid anfgefaft und angewendet worben find,
fann iber einen im Konfordatgebtet wobnenden Schulbner bder
RKonfurd nur an feinem LWobunfike erdffnet werben, und muf
alled in folchen Konfordatdfantonen, wo bder Schulbner ein Do-
mizil nicdht Hat, Hegende bewegliche Bermbgen dedjelben jur Kon-
furdmaffe an feinem LWolnfige abgeliefert werden. Die Konfor-
date machent in dlefer Begiehung durchaud feinen Unterjdhied, ob
ed fich um einen (meuen) Konfurd iiber eimen beveitd Falltten
banbelt oder wuidht. Wnbeftvitten hat nun aber Joh. Biedermann
fhon Lingft vor Oftober 1890 fetnen Wobniik nidt mebr im
Kanton Appenzell AuBerrhoden, fondern fediglich in LWittenbadh,
Kantond St. Sallen, gehabt.

8. Die Vejdwerbe mup bdaber gutgebeifen werden, tmmerhin
jedoch in der Wieinung, bak gemdp ben citivten Konfordaten aud
die appengellijhen Glaubiger in dem in Tablat f{ber Johann
Bievermann audgebrodhenen Konfurie zugelafien werben.

Demnad) hat vad Bundedgericht
erfanut:

Die Befdwerde ift begriindet und die Reglerung von Uppenzell
Auerrhoben plichtig erflirt, die dem ok, Biedermann von Mag-
dalena Klee zugefallene Erbjdhajt an dle Konfurdmaife in Tablat
augaubdndigen.



