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jolchen gevichtet fei, fondern gegen bdiejenigen, weldhe den Beftand
e Pfandrechtes bejtritten Haben. Daf zu diefen auch) der ur-
fpriinglidie Scyuloner Johann Jok gehdre, jei ein Rufall.

Dad Bunvedgevicht zieht in Crwigung:

1. Die jtreitige HUnfprache ijt obhme Zweifel eine pfandver-
ficherte. Nady § 520 und 600 bed anvgauifdhen birgerlichen Ge-
fesbuches fomien, bel Wevduferung bed grdgern Theiled jeiner
Liegenjdhafterr durch etnen Schuldner, die dyivographarijchen Glau:
biger dedfelbenn Bezahlung ober Sicperjtellung durdy Wnweijung
auf bie verauperten Grundjifife sber auf andere Weife verlangen.
Geftiibt auf diefe Sefeedbejtimmungen Hat die Refurdbeflagte bei
per im Jabre 1882 erfolgten Liegenfthaftdverduferung ved e-
fuvventen Jobann Jof filv ibre, freilicy beftrittene, Forberung an
denjelben burdy Unwetjung Plandredht an dem verduferten Grund-
jtide erlangt; an Srelle der grunbpfindlichen Sidherbeit ijt bann
bet der Weiterverduferung ded Grundjtiided durd) ven Erwerber
bas gerichtlihe Depofitum getveten. Hanvelt e jidy aber jomit
um eine piandverficherie Anfprade, fo Ffann diefelbe nad) Fon-
ftanter bunbedgeridhtlicher Praxis fnr Sevidytsjtande der gelegenen
Sadye realifirt werden, objhon nidt nur vad Pfandredht fondern
audy die Forderung felbft bejtritten ift.

2. Wenn bdie Nefurrenten behaupten, ein Pranbredht habe im
porliegenden Falle nicht giiltig erwoorben werben fdnmen, weil
bie Wmwendung ded8 § 520 ded anrgauifden biivgerlichen Sefeh=
budhed auf auperhald de3 Kontond wohnende Schuldner mit
Uet. DY AL 1 B.=B. unwereinbar fei, jo fonnen jle mit diefer
Cinwendbung, abgefelien davon, ob diefelbe an fidy begrimdet wive
oder nidyt, heute nicht mebhr gehdrt werden, Denn in diefer Ridy-
tung ift thre Bejdwerde verfpitet, da fie jdhon tm Jabre 1882
gegen bdie bamald erfolgte Konftituirung ded Pranbrechted hitte
ergriffen werden follen und nicht erft nachiviglich gegen bdefjen
Realiftrung geltend gemadyt werden fanu.

Temnad) hat dad Bundedgervicht
erfannt: '

Die Bejdnoerde wird ald unbegriindet abgewiefen.
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57. Nrtheil vom 18. September 1891 in Saden
Keller und Gensffen.

A. Jtach dem am 15. Juli 1890 erfolgten Tode ded in Ennet-
baven (Aavgaw) domizilivienn lbert Oetifer-Vogel von Stifa er-
Hob ber Semeinberath von Ennetbaden, weldher vermuthete, veffen
Grben, die gegenwartigen Refwrventen, mbdhten jich zum Bwede
per  Steuerhintevsiehung Vermdgendverheimlichungen Haben u
Scpulven Lommen lafien, beim Bejirtsgerichte Baden Manifeftations-
flage. Die Grben Oetifer bejivitten indef bie Kompeteny bed Be-
sirE8gerichted Baben, weil jle jammilidy auferhald ved Kantond
Yargau domizilivt felen, und der Gemeinderath von Cunetbaden
ftand BHievauf vom Prozeffe ab. Dagegen pfindete am 20./21. De-
gember 1890 ber Staatd- und Gemeinbdefteuerbeyiiger von Ennets
baden fiir eine von ihm bevedhnete Nach= und Strafjteuerforderung
vort Staat und Gemeinde tm Belaufe von 206,564 Fr. 46 E1s.
eit gum Nadylaffe ded Albert Oetifer-Vogel gehdriged Haud in
Ennetbadenr. Die Erben Oetifer verfauften bdiefed Haud an einen
Dritten; bei der Fertigung verlangte der Gemeinderath vou Ennet-
baben, daf ber geforderte Straf- und Rachjtenerbetvag ald auf dem
Haufe lajtend dbem Kaufer fberbunden werde. Da die Grben Oetifer
bievein nidyt einwilligen wollten, fo unterblied dle Fertigung;
wihrend der Steueveingiiger Pfandbetveibung auj bdad verfoufte
Haug anorbnete, befhwerten fidy die Ceben Detifer Deim Begirls-
gerichte Baben und, nacdhvem biejed ihre Vefdhwerbe abgemwiejen
batte, beim Obergerichte bed Kantond Wargan mit dem Begehren,
dle Pfanbdbejtellung vom 20. Degember 1890 jei al8 ungihiltig ju
erflaven, und dle Fertigungdbelhivrde von Ennetbaben u verhalten,
die in Rebe ftehende Fertigung ofne BVerzug vorgunehmen unbd
babet von einer Ueberbindung abjujehen, unter Kojtenfolge. Dad
Obergericht de3 Kantond Wargau wied durd) Entjdheidung vom
15, Juni bie Refurventen foftenjillig ab, indem e8 fich wefentlich
auf § 31 Wlinea 3 ded aarvgauifhen Gemeindefteuergefesed berief,

“wonad) ,ba3 liegenjdaftliche Bermbgen audmwirtiger Cigenthiimer

fliv feine Befteuerung pfanbbar ift.” Die Radh= undb Strafftener-
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forberung begiehe fich auf hen gefamumten Nachlaf bed A, Oetifer-

- Boge!, ohne daf audgemittelt fei, oelcher Betrag auf dad unbe-
weglide Bermdgen ded Crblafierd entfalle und e fei daber bdie
citivte Gefegesbefiimmung anwendbar. Dap die Nad: und Straf-
jteuexforberung bejtvitten fei, eridheine ald unerheblich. Selbftver-
ftandlich Babe, fofern eine Ginigung gwifhen denw Partelen nicht
su Stande fomme, die Semeinde Cnnetbaben refp. der Staat nur
venjenigen Beivag angufpredien, welder vichterlich al3 Nad= und
Sirafitener bejtimmt werbe.

B. Gegen bviefed Wvtheil bejdhwert fich Cmil Keller-Oetifer in
eigenem Namen jowie tne Namen der dbrigen Srben ded A, Oetifer-
Bogel beim Bunbedgevichte mit dem Wntvage: €3 fei, in Anf-
hebung ded angefochtenen Urtheild ded Obergevichted ded Kantond
Nargaw vom 15. Juni 1891 bdie Pandbeftellung vom 21, De-
sember 14890 fiir bie wmehrbegeichnete Steuerforderung von
26,564 Fr. 46 Ct3. ald umpulafiig zu erfldren und daber ge-
ridhtlich aufzubeben, unter Koftenfolge. Sie fithren aud: €3 fet
bundedrechtlich anerfannt, daj Steuerforberungen, welche fidy nicht
auf bad Grunbdetgenthbum befheinfen, jondern fich auf dbad gange
Vermdgen bed Cigenthitmerd bepiehen, ald periinliche Unfprachen
tm Sinne bed Art. 59 Ab|. 1 B.=B. ju behandveln feten, jomit
am Wobnorte ved Belangten geltend gemadyt werben mitjjen. Dem=
nach fei ibre Befdywerbe begrindet, ba jte jammtlid) augerhalb ded
Kantond Aavgau domizilivt und aufrechiftehend feien. &3 fei died
um o flaver, a8 die ftreitige Steuerforderung fidh nidt nuv nicht
(wie audh dbag Obergericht ded RKantond Hargau anevfenne) and:
jclieplich, Jondern gav nidyt auf Grunbdeigenthum begiehe. Bet lek=
term fdnnte ja, da die ftaatlichen Drgane befien Steuerjhabung
felbft feftitellen, eine Steuerhintersiehung niht anderd ald durch
Abrechnung fingivter Hoypothefaridhulven gefdehen ; davon fei aber
im vorliegenden Falle feine Rede, § 31 Wlinea 3 ded aargaui:
fden Gemeindeftenergefeed beziehe fich audfclielich auj die
Steuer flir Legenjhaften und e3 beftehe dad bdort vorgefehene
Pfandredht mur fiir nadbgewieferne (anevfannte ober gerichtlich feit-
gejtellte) nicht aber fiir bejtrittene Forderungen.

C. Der Fistus ved Kantond Wargau fowie die Gemeinde Ennei=
Daden fragen davauf an: €3 fei die erfobene Befdhwerbe ber Erben
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ped Wlbert Oetifer-BVogel vichterlich abywweifen unter Folge der
Kojten. Sie ftellen in fehr ausfiihrlicher Weife die thatfachlichen
Berhiliniffe dav und fithren in rehtlicher Besiehung im Wefent-
Tichen (in Unlehnung an die Griinde ber bundedgevichtlichen Eut-
{cheidung in Sachen Holliger vom 20. November 1884, Amtliche
Sammlung X, ©. 4568 u. ff.) aud: Art. 59 ], 1 B.-B. be-
iebe fich nur auf privatvechtliche Forderungen, nicht aber auf
Rach= und Strafjtenevanipriice ; leptere Jeien von den guftinbdigen
Behdrden bedjenigen Kantond feftzuftellen, deflen Gefegebung fie
beherriche. Uebrigend baben die Refurrenten wor den fantonalen
Snftangen die Gitltigheit der Piandung vom 20./21. Degember 1890
gar nidht beftritten und o8 beurtheile jidh beven Buliffigleit ausfchlies-
lih nadh fanionalem Redyte, o daf dad Bunbedgeridht zu Ueber-
priffung derjelben nicht fompetent fei. Set aber die Pfandbung als
gliltig zu bebanbeln, fo fei die Ueberbindbung ber Pfandforderung
bei ber Fertigung lebiglich eine felbftverftandliche Tolge devfelben.
Gnlich indiffevent fei, daf bie Nad)y und Strafftenerforverung
threm Betvage nach nody nidht feftitehe. JIn diefer Richtung werbde,
nach Wbweifung der gegnerifhen Befdhwerde, aldbald dad BVer-
fabren vor den fompetenten Behdrben eingeleitet werben.

Dad Bundedgericht zieht in Erwaigung:

1. Das Bundedgericht hat nidht zu priifer, ob dbie angefoctene
Cntjdheidung auf ridtigec Anwenbung bed fantonalen Gefeed-
rechtd, in3befondere be3 § 3 bed aargauifhen Gemeinbefteuerge-
fesed, berubt; ¢8 Bat vielmehr blod ju unterfuchen, ob biefelbe eine
Berfaffungdverlebung involovive. Dabel fann einglg WAet. 5Y A6}, 1
B.-B. i Frage fonumen, wie denn auch die Refurrenten ihre Bes
fdwerde audfdlielich auf diefe Verfaffungdbeftimmung fiiigen.

2. Wie nun bad Bunbedgeridit in feinen CEnifcheidungen in
Sadyen Holliger vom 20, November 1884 (Umtliche Sammlung
X, &, 458 u. ff.) undb in Sadhen Siegwart vom 11. biejed
Monatd, auf deren Begriindung Gier lediglich verwiefen werden
varf, grundfaplich audgefprochen hat, begieht fich Art. 5 ALY 1
BB, nur auf privatrecdhtliche Anfyriiche, bagegen teder auf

Ttrafredyifiche Bupenforderungen nodh iiberhaupt auf dfentlich-recht:

lidhe, fpegiell verwaltunggredhtfiche Anfpriiche. Anfpritche lepterer
Art unterliegen der Natur der Sae nad) der Cnifdheidung der
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Behproen dedjenigen Kantond, defjen Sefesgebung jie entfpringen
und finnen aud) von diefeny Kantone innerhalb jeined Gebietes
it bad dort legende BVermbgen ded Schuldnerd volljtredt werden,
Died muf gur Wbweifung der Bejchwerde fithren, dba bdie Hreitige
Nach- und Strajjtenerjorberung ohne HBwoeifel nicht privater, jon-
bern Hffentlich-rechtlicher Ratur it
Demunady hat dad Bunbdedgericht
evfannt:
Die Bejdywerbe wird ald unbegriindet abgeioiejen.

58, Urthetl vom 18, September 1891
in Saden Kiftler.

A, Rarl Jofef Kijtler in Reichenburg Hatte durd) Ladbung vom
20. Mal 1894 bden Fuhrmann Gabriel Lienhard in Glarud vor
Bermittlerami Gloruz=-Riedern um Wusfdhnungdverjuche iiber
ein Begehren auf Unerfennung eined gwijchen den Pavteien ab-
gefhlofjenen Rauf= und Toujdhgejdsdfted vorlaben lafjen. Der
BVermittlungdverfudy bliedb fruchtlosd. Kijtler gab indeg der Sade
sunddhit feine teiteve Folge. Um 10./16. Juni 1891 [liep nun
aber Lenbard feinerfeitd ald ,IWiderfliger” den Kijtler vor Ver-
mittleramt Glarus-Nievern jum Sithneverjuche begliglich eined von
ihm aud dem gleihen Vertrage abgeleiteten Entjdhibigungdan-
fpruched vorladen.

B. Gegen bdiefe Borlabung befdywert fich Karl Jofef Kiftler
tm Wege bed jtaatredhtlichen Refurfed betm Bunbdedgeridhie mit
bemt Antvage, bdiefelbe mddhte aufgehoben werden unter Kojtens
folge fir den Redtdgegner. Cr fibhrt aud, die Lodbung verjtofe,
ba fie fich auf eine perfdnliche Anfprache beyiehe und er im Kan-
ton Sy domizilirt und aufredhtitebend fei, gegen bem Art. 59
Ab{. 1 BB, Freiliy begeichne ficy Lenbard ald , Wiberfliger”
allein von einer 2iderflage Ihnne nidht bdie MRebe fein, da eine
Borflage nidt anbhinglg fel. Wiinfde Lienhard, taf Nefurrvent
auerit flage, jo mbge ev ihn gur Klage provogiven. LWenn ber
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Refurrent feine Klage wicber anfnehme, fo ftehe dem Hefurdbe-
flagten frei, berfelben eine LWiverflage entgegen zu jtellen. So
lange died bagegen nidht gejchefie, mitfje Refurbeflagter den
Refurventen an feinem Wobnovte im RKanton Schwyy belangen. -

C. Dev Refursbetlagte Gabriel Lienhard fithrt aus: Duvdh
pie Ginleitung der Bermiftlung fei fiir ble Klage ded Refurventen
gemdg § 37 ber Glarner CivilprogeRordnung bder glarnerijdhe
Geridytajtand Dbegriinvet worden. Der im Falle der Frudhtlofigteit
ped Aud{dhnungdverjuched vem Kldger audjujtellende Leitichein
blefbe feh3d Monate lang in Kraft. Jnnerhalb bdiefer fechd Monate
fhune der Rldger den Leitfhein beztelen und auf Grund bedfelben den
Brogel profequiven; ebenfo der Beflagte die Liderflage einleiten.
Fir fonnere Wiverlagen nun fdnne der Betlagte nach fonftanter
bunbesvedhtlicher Lraxid den Gerichisftand der RKlage rdhlen.

Dieje Bovausdfepung freffe bier ju, da Klage und Widerflage ausd

vem gleichen Jedhtdgefchdfte abgeleitet werden. Temmadh werbe
beantragt : Die Bejdhwerde fet abjumwelfen unter Koftenfolge.

Dag Bunbdedgevicht zleht in Crmwigung:

1. Die bunbedvechtliche Praxid hat allerdingd ftetd anerfannt,
paRg ber Veflagte burcy Avt. 5O Wb}, 4 B=B. nidyt behinbert
fei, eine ibm gegeniiber ber Klageforderung zuftehenbe formere
Gegenforderung wiberflagdmweije beim Geridhte der BVorflage gel-
tend gu machen. Wlletn damit diefer Grundfa AUmwendung finde,
mup eben eine Haupt= (Bor=)age wirflid) anbingilg jein. Died
ift nun vorliegend nicht der Fall, Denn durdy die bLloge Ladung
aum  Bermittlungdvorftand und die Wusjtellung bded Leitdheined
iit die Borflage nicht redhtd8hingig geworben ; hiequ bedarf ed wiel-
mehr der Bejtellung ded Leiticheind an den Beflagten und der
Anhingigmacdhung der Sache bei Gervicht (§ 88, 111 u. ff. der
glarnerijhen CivilprogeRordnung); der Bermittlungdvorftand ijt
wohl, nady glornertjchem Redhte, bie regelmigig unumglngliche
Borbedingung ber Klageanhebung, enthilt dagegen nicht diefe
felbft; in ber Radung zu bemielben fegt nicht dte Grhebung der
Rlage Jondern nur die Ginleitung ded vorbereitenden Vermitilungd-

verfalrend und ber Reitfchein woeidt bdie Partelen wobl an bag

Seridht, macht dbie Klage aber nidht bei diefem anbingig. Die
Beftimmungen ded glarnertifen Gefelses ftber die Dauer der



