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nilen, fiv beven Anlage nach § S bed Waffervedhidgefelsed beim
Borhanbenfein ber iibrigen gefeslichen Vovaudjepungen das Ent=
eigmingsrecht ertheilt werben Tann. Dag nun wad fiiv bie erjte
Ynlage eined Kanald gilt audy fiir defjen Crweiterung gelten
nufy, efdeint a3 felbifverfiandlih. Ob im Uebrigen ber Re-
gierunggrath mit Redyt oder mit Unredyt angenommen BHabe, die
Grweiterung  vefpeftive die dadburd) ermbglichte verbejfevte Her-
ftellung be8 Kanald lege im fberwiegenben Jutereffe einer
Ortjdyaft, hat dad Bunbdedgeridht nidht nacdhzuprifen. Wenn bdie

gefeplich  fompetente fantonale Behdrdbe bdad Entelgnungdredt

fitr ein Werf and Gritnden bed Hffentlichen Nupens, geftiigt auf
bie fantonale Gefepsgebung, verleiht, jo it dad verfafiungdmagige
Pringip gewabrt und e8 hat dad Bundedgeridht nicht ju unter-
fuchen, ob bie Critellung bded Werfed wirtlichy durcy difentliche
Suterefjen geforbert werbe. Die Wiirdbigung ber fonfreten Ver-
biltniffe it vielmehr audjdlieglih Sade der fantonalen Be-
Birben. Jtur wenn von Ddiefen BHffentliche Intereffen bBlog wvorge-
jhoben werben follten, um in That und Wakhrheit private Spe-
fulationen ju beglinftigen, lige eine BVerfafjungdverlebung vor,
Died ift indbep im vorliegenden Falfe gar nicht Hebauptet und
nidht angunehmen.

3. Wenn endlich ber Refurvent nody {dheint Dbehaupten u
wollen, ¢ jtebe thm ein Privatred)t auf Nupung ver JTriebfraft
ve3 Gewerbefanald der Refurdbetlaglen zu, jo fann hievauf eine
ftaatsredytliche Bejchmerde nidht begriindet werden. Slaubt der Re-

- furrent, e3 {teBe thm ein joldhes, fibrigend in feiner Weife nady=

gewiefened, Redht zu, o mag er dbadfelbe wor dem Civilvidhter
geltend madhen.
Demnach hat dad Bunbedgericht
~ erfannt:
Die Befdhmerde wird ald unbegriindet abgewiefen.
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74 Urtheil vom 19. Juli 1890 in Saden
Hungerbiihler und MHHL "

A Die WMunizipalgemeinde Romandhorn nahm am 16. De-
jember 1888 ein Bauveglement an, durd) welthed bdie Aufftellung
eined Ueberbauungdplaned um Swede dev Feftftellung der zu-
tinftigen neuen Strafenzlige fowie ver Kovrveftion beftehender
Gtragenlinien und der Baulinie und ded Nivellementd ber fammt-
lichen Strafen und Sffentlihen Plige angeordret wurde; ebenfo
pert Weberbanungdplan jelbft, weldyer vorber zu dffentlicher Gin-
fidht aufgelegt worven war. Baureglemeni und Plan evhielten die

" vegierungdrithlihe Genebmigung., Jfaaf Hungerbithler, Kauf-

mann in Cindau, Batte Jhon vorber auf feiner Legenfhaft
Nr. 228 an der Riedlerftrage in RNomansdhorn ein Bauvijiv auf-
geftellt. Dad Bezivkdamt Wrbon verweigerte die Baubewilligung,
weil dad Bauvifir bireft in der Verlingerung bder Kreuzftvae
liege und bie beabfichtigte Baute bie Forvtfebung diefer Strafe,
welthe ber Gemeinderath von Nomandhorn fiiv nahe bevorftehend
Balte, verunmbglicdhen wilivde, Hungerbithler vefurvivte hiegegen an
den Regierungdrath bded Kantond Thurgau, wurbde indef wvon
biefem am 29. Degember 1888 abgewiefen, weil die Gemeinde
Romandhorn am 16, Degember einenn Gemeindbebauplan genehmigt
habe, nady weldhem bdie RKreugftrage verlingert werben jolle unbd
die Ausfithring bded vom Bejdwerdefithrer planivten Gebiuded
efre foldhe Berlingerung verummbglihen wiirde. Um 7. Miny
1890 ftellte Jfaaf Hungerblihler, nachdem inpwijden die Ber-
lingerung der Kvewzjtrae nicht in Angriff gemommen yoorden
war abermaf8 ein Baugefpann auf feiner Liegenjchaft v, 228 auf ;
Cbenjo ftellte fein Sdywiegervater, alt Gemeindevath MBI in
Romandhorn, auf feinem Grunbdittife Nv. 236 ein Baugefpann
anf. Gegen beive Bauten erhob der Gemeinderath von Romans-
born @infprache, gegen bie erfteve, wie frither, weil jie die Ber-
lingerung ver RKrvewgftvage, gegen die letere, weil fie bdie BVer-
lingerung der Rieslerftrafe verunmbglihe und biefe im Orid-
plane vorgejehenen Stragenverlingevungen 3u denjenigen gehbren,
von benen man annefme, fie mdchten bdie eriten jein, welde aus-
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geflifrt werden. Jn Folge diefer Einfpradhe vermweigerte dbag Be-
sivf8amt Wrbon dle Baubewilligung. Sowohl Hungerbithler al3
IMOHI vefurvivten- hiegegen an den Regierungdrath ded Kantons
Thurgau. Diefer entjhied am 41, Aypril 1890 bahin: Dte Be-
fdwerde nird im Sinue der Wiotive beantwortet, Jn den WMio-
tiven ift audgefithrt: Die vom Gemelnbevathe erhobene Fovmelle
Ginvede, dak de Refurrenten burch die unterlafjene Befchreitung
ped Refurdweged gegen bie Plangenehmigung das Befchwerderecht
verwirft haben, fei unbegriindet, weil dle Refurrenten bamalg
nody nicht baben wiffen Fdnnen, u weldem Reifpunfte dle in
Frage ftehenven Stragenanfagen jur Ausfihrung gelangen werbden
und bak bder Gemeindervath erjt mit dlefem eitpunfte ben daju
nbthigen Boden entfdhadbigen werde. Naddem der Strafenplan
fiir dle Orfihaft Romandhorn von der Gemeinde und dem NRe-
glerungdrathe gemehmigt worden fjei, fonme der Gemeindrath nid
geftatter, dag auf zufiinftigem Stragenboden ueue Gehiude auf-
gefithrt werben, weldie entweder die usfihrung ded Gemeinde:
bauplaned verunmdglichen oder dadurdy erfdyweren, dafy ur Aus-
fithrung einer Strage bdle Gebiude wieder abgebrodhen und ent-
fhdbigt werben mitten. Dagegen Fdnne in Frage fommen, ob
bev flir dle Straie benbdthigte Boben fofort nad) der Eintragung
in den Ovidplan zu enfihadbigen fel ober aber erft zur Reit,
wenn bie projeftivte Strafe puv Nusfibrung gelange. Sn der
Jtegel werde dad durdy eine projeftivte Strafe befdyrdufte Ber-
fiigungdredht dem Eigenthiimer Feinen Schaben verurfaden, bdod)
feten Falle mbglid), daf ein joldier ecintvete, namentlich wenn bdas
betreffende Grundititd quer jur planicten Strafe eine geringe
Yingdaudbehnung BHabe und duvd) bdiefelbe die Crrichtung eines
Gebduded verunmdglicht ober evjdpwert werbe. Sn foldhen Fallen
fei e3 billig, bafy die Gemeinde den jur Stragenanlage bendihigten
Boven {ofort erwerbe ober boch zu dDemjenigen Reitpunfte, in
weldyem der Cigenthiimer auf bemfelben ein Giebiuve zu evvichten
beabjichtige. Ob und in weldem Grade ecine Schidigung durd
eine projeftivte Strage, welde erft zu fpdterer Seit audgefiihrt
werbent folle, einivefe, Haben nicht bdie Wdminiftrativbehdrden u
entfdheidenr, jondernt ber Givilrichter.

B. ®egen diefen Cntjdieid ergriffen . Hungerbithler und alt
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Gemeinvevath MIHL ven jtaatsredhtlichen Fefurs an bad Bunbesd:
gevicht. Sie bebaupten, indem fie im Wejentlichen bdie in §fm
bunvedgevichtlichen Cnijcheivungen in Sachen Verdan gegen Biel
pom 29. Oftober 1890, Umtliche Sammiung VI, S. H86 und
Hafiner gegen Frauenfeld vom 11. Oftober 1889 geltend ges
machten Argumente unter Hinweid auf diefe @ntfc{)eibungen weiter
qudfithren, die angefoditene Schlufnahme innoIbh:e eine '%em
fesung ber in § 11 ber thuvgauijthen Ranionéberfcz‘ﬁung mebez:
gelegten Gigenthumagavantie. Jm LWettern isemerfen‘ fie: Elﬁenn' fie
gegen den Gemeindebefchluf vom 16. Degember feimer Reit n}cf)t
proteftivt Baben, fo Baben fie damit nicht 3ugege5e11, bag jede
Erpropriationd: und Entjchavigungdplicht auégﬁcf)}enen fei, fo=
Bald ein Sdaden eintrete. Died fei aber in demjemigen f))tognente
per Fall, wo fie, wie bdied jebt gejchehen fei, an ber %[uésu?ung
ihres Gigenthumsredyted gehindert werden. Wenn  Hungerbithler
gegen den Enifheld bed RegierungBrathed vom ?9. Degember
1888 nidht vefurirt fHabe, fo fei €8 behalb nicht gefc'[)eﬁen,
weil er der feften leberseugung gevoelen fjei, e3 werbe 'mtt ver
Berlingerung der Kreugftrage fofort begonnen und iEl'It Land
expropriivt werben. ©ie beantragen: Hufhebung bed rveglerungs:
vithlichen Bejchiufles vom A1, Wpril biejes Sahres un_b Sdup
threr Rlage, baf der Gemeinderath von E}%nmanéfpofn jeine Ber=
fiigurig vom 11. Mdrz diefes Jahred enhwever 3uruefnef)§'1e oder
aber ihr Land fir genannte Strafenverbindungen expropriive uno
dafiir voll unb gang entjdhddige. '

C. Der Gemeinderath von Romandhorn madt in feiner %e&
nehmiafiung auf diefe Bejdhwerde tm LWefentliden g'eltenb: Die
Sadlage jei im vorliegenden Falle eine anvere afg in ben xi:m
ben Refurventen angefithrien Fallen BVerdan und @aﬁnerf Sm
yorfiegenden Falle fei burd) die Genebmigung von Baureglement
uny Bebauungdplan, wie jie am 16, Degember ;888 von ?er
@emeinve audgefprochen worden fei, nicht nur eine a{I'geme?ne
Beroronung aufgeftellt worden, gegen deven Ausfithrung im Cin=
sefmen nadytriglichy nody proteftivt werben finnte oder bgren Ezragf
weite vem Gingelnen nichi erfichtlich gewejen wéve. %teh;ze‘f)r' fei
burdy die Genefmigung von Bauplan und Baureglement i emer
jevem Biirger erfennbaven Weife im Eingelnen feftgejtellt worden,



524 A, Staatsrechtliche Eutscheidungen. L. Abschnitt. Kantonsverfassungen,

welthe Liegenfdhaften mit einer Baubejchrantung Gelaftet werben,
Durd) Cinfichtnahme bed bffentlich aufgelegten Planes Bobe
Severmann fich hievon Kenntnif verfdhaffen Fnuen und die Re.
furcenten Baben died denn auch thatfachlich gethban. Gine Gnt
fhddigung fitv die in ber Auflage bder Baubejdyrintung liegense
vorliufige Cnteignung fei dbefhald nidit anerboten wotden, weil
vie Gemeinde gefunben Habe, e3 entftebe flie die Detheiligten
Gurunbeigenthlimer im  Gangen und  Grofen iberhaupt  fein
Sdyaven, fondern eber eit BVortheil und weil itbrigens auch Nie-
mand einen Entididigungdanfpruch echoben habe, Die Yobeitliche
Genehmigung des Gemeindebefchluffed wvom 16. Degember 1889
bilde jomit den eigentlichen Cuteignungsdalt ; 3 fet damit erflart
worben, daf bdle Gemeinde vou denjenigen Grundeigenthitmern,
b’eren Gitter faut Plan einft von Strafen burchjchmitten werben,
eine Vejdyrinfung der Verfiigungsfreibeit {iber thr Cigenthum
forbeve und bafiiv eine Entfhidigung nidht gewdbre. Wenn einer
ber @ppropriaten Biemit nicht einverftanden gewefen fef, fo Babe
er gemdp § 2 bed Yamtonalen Erpropriationdgejened innert

30 Zagen, von RKenntnifnahne bdes besliglichen Befohlufies an

g'erecf)net, beim Begirtarathe Cinfprache erbeben miiffen. ©8 fei
bied won Teiner Seile gejdheben. Chenjowenig Habe Semand bdie
Rompeteny der Gemeinde u Aufiteliung von Baureglenent und
Vebauungdplan durch Befchoerde betm NRegierungdrathe, welche
qacf) bem Gemeinbeovganijationdgefese binnen 14 Lagen bitte
eingereicht werdenr miiffen, Beftritten. Demnach felen die Refur-
venten, nachbem fe alle Friften verfduumt, gur Bejdhwerde nidht
mehr bevechligt; nicht durch die Bauinkibition ved %egtrf%amté%
fo.nbern flgon durd) den Gemeindebeehiug vom 16. Degember 1888
fei ihre Baufreiheit befhrantt voorden. Unter allen mftanben
geltg died fiir ven Refurrenten Hungerbithler, weldhent gegeniiber
ber in ber gams gleidhen Sadje vom Regierungdrathe fm Jahre
1888 erlaffene Entfdheid Redtdiraft ecwadfen fei. Die Re-
fuvrenten geben jelbft zu, daf ibuen burdy den Gemeindebefchluf
bom 16. Degember 1889 ein Seljaven nidht erwachien fei ; ein
folher folle erft jept, burch die Bouinbibition, entftanven feirt.
Allein audy dies fei uncidhtig. Die Refurventen fdnnen jeben
Sdhavent vevmeiden, tndem fte einfachy nicht Bauen, fie Ffounen
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iibrigend auf ijren Grunditiiden jehr wohl in einer dem Be-
panungdplan entiprechenden Weife Boauen, ja e8 fei died fitv fte
jogar vortheiljafter, al8 wenn fie thre Boufen jeweilen in die
projeftivie Stragenlinie ftellen. Sie Haben ihre Bauprojefte nur

- peghalb in leptever TWeife geftaltet, tweil fie glauben, die Gemeinde

s fofortiger Erpropriation ded fiir Ddiefelbe gegemwirtly nodh
werthlofen BVobend zwingen zu Ednnern, wo dann die Gemeinde

- ibnen denfelben dodh jur Venupung iiberlaffen mipte. Wenn der

Negievungdrath finbe, dle Frage bed Schabenerfakes fei burd
ben Givilvichter zur entjdeiden, {o entjiehe fich bdiefe Entfdieidung
per Jtachpritfung ded Bunbedgerichted. Den Refurrenten fei ja
per Rehidweg pringipiell gedfinet; erft wenn der Ridyter jich in-
fomypetent erflaven follte, dunte dad Bundedgericht wegen Fedyisd-
verweigerung einicdhreiten. Gine BVerfaflungdverlebung lege alje
nidyt vor.

D. Dev Reglevungdrath ved Kantond Thurgau jeinerieitd be-
merft: Seine angefochtene Cnijcheidung bejage durchaud mnidt,
oafy bad Grundeigenthum ber Refurrenten fliv fpater zu erjtellende
Gemeindejtragen ohne volle Cnifhddigung in Anjprudh genommen
yoerden ditrfe, ober daf die ihnen durd) ven Vebauungdplan aufs
evlegte Baubejdrinfung nidt JHon wvor bder Erjtellung der
Stragen eine Schmilerung ihred Privatvedhted enthalten Idune
une barum Erpropriation vefpeftive entfprechende Enijdhibdigung
sur Folge baben miffe. Dev Cntjdeid fage nur, dap eine folde
Baubejhranfung, um ju einer Grpropriation BVeranlajpung u
geben, eine wicfliche, nidht nur fingivte Schidigung ded Eigen-
thimerd v Folge BHaben mijje und daf fber die Eutjchdvi-
gungdfrage vom Civifridter, nicht von den Wdminifrrativbehirben
i entfdeiden fei. Mun entbalte § 11 der thurgauijdhen Kantons-
verfaffung Borfdriften fiber dad Berfahren tn Enteignungsiachen
ftberall nicht, 3 fei bied viefmehr der Gefesgebung vorbehalten.
Allerbingsd rufe die Berfafjung jelbjt einem Gefepe, allein dadurd
werben dle Beftimmungen ded fantonalen Erpropriationdgefenes
nicht 3um Beftandtheile ded BVerfafjungdredhied erhoben. Danady
fonne denn BHier von einer Verfaffungdverlesung nidht die Rebe
fein, Denn eine BVerlepung ded Pringips ded Avt. 11 der Kan:
tondverfafjung fdnne bod nidt bdarin gefunben werben, baf die
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Refurventen mit {hrer Enifehddigungdaniprade, obhne Regirung
ja fogar in Amerfennung derlelben, wegen Infompeten; der Abp-
miniftrativbehdrden an den Civilvichter feien gemwiefen worben; bda=
burdy fei doch der Srundjap ber Unverleplichleit ded Cigenthums
it bebroht oder gar verlept, BVielmelhr wiivde 8 fich, audy wenn
die angefochiene Enijcheidung unviditig wivre, immer, nur um
eine, ber Kognition ded Bundedgevidited entzogene, unrichtige
Auglegung eined fantonalen Sefeied handeln. Uebrigens entfpreche
die Entfdeibung aud) dem Fantonalen Grpropriationdgefete ; diefed
behalte nur bie Frage der Abtretungdpflicht dber Entfdheibung der
Wdminiftrativbehfrde vor; darum handle ed fich aber Hier nicht,
fonbern pielmelr um bie anbdere Frage, ob die Jefuvventen be-
vedhtigt jeten, dle Gemeinde angubalten, {knen jhon jest den fir
auflinftige Strafen in Wusficht genommenen Boben abjunehmen.
Bu prifen fei dabei, ob bie Baubefdrintung wirflih eine Sdha-
digung involvive und befahendenfalld ob nur defe Sevvitut zu
entfchibigen oder ftatt deffen der belaftete Boben u erpropriiven
jet. Tenmach et bdie BVejdywerde al@ unbegriinbet abzurveifen, even-
tuell swoittbe um vorberige Ueberweifung der Sade an bie lebte
fantonale Jnftanz, den Grogen Rath bed Kantond Thurgan
nadygefudt.

Dad Bunbedgeridht zteht in Srwdagung:

1. Gin Grund, die Befdpwerdefithrer unadhit an den Grogen
HRath ded Rantond Thurgau zu verweifen, legt nicht vor. Freis

[ih Bat fid) dad Bundedgevicht bad NRect Hiegu ftetd gewahrt

und von Ddemfelben bann Gebraudy gemadht, wenn 3 {hm
wiinfdendwerth erichien, bie WMeinung der oberften fantonalen
Behbrve, indbejonbere fiber zweifelbafte neue Fragen ded fanto:
nalen Verfoffungdrechited, su  fennen. Allein eine unerlifliche
Borbedbingung ber Julafigleit von Bejdnverben der hier in Frage
jtebenden Art ift die vorgingige Anrufung der oberften Kantonal=
bebirbe nicht und nun Hanbdelt e3 fih im vorliegenden Falle nicht
wm eine newe Streitfrage, weldye befonbere eigenthitmliche Beftim-

~mungen bed thurgaunijdhen Verfafjungs- obder Gefelsedrechted be-

trafe und fir deren dfung durdy dad Bunbedgeridht daher die
Entjdeidbung ded fantonalen Grofen Nathed von wefentlicher Be=
beutung fein founte; viefmehr fteht eine verfafjungdmipige Ge=
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wihrleiftung in Frage, welde in wefentlic‘f) gIeicf)"er LWeife ig en
meiften Kantondverfajjungen nieoevgelegt ift und uber' beren Trag
weite bad Bundedgericht jdhon wicverholl Gelegenheit Batte, jidhy
audzujprechen. ,

9. Die vom Gemeinderathe von Romandhorn erhobene (E’tti:
cebe ber Vevwirfung ded Refurdredites {ft unbegritndet. €3 it
in ver angefodytenen Entjdheidung  ded Jtegierungdrathed bed
QRantond Thurgau anerfannt, daf die Nefurventen aud bem"@e.—-
meinvebeichlufie vom 16. Degember 1888 noch nidjt Haben erfeben
fonnen, in welchem Ieitpunfte die tm Gemeindebauplane vorge:
febenen Stvagen zur Ausfiihrung gelangen merb‘en und baf der
Gemeindrath erft mit biefem Beitpunite sur Enteignung be3 gur
Stragenanlage nbthigen Yandes jdyreiten wolle. @anad; f)aﬁen.ue
pennt daburdh, dag fie gegen den jraglichen @emem{aebeﬁdﬂ@ I}tégt
refurrivten, bad Redht nicht vermivft gegen eine auf Grund diefed
Gemeinvebefchiujes, ohne vorgingiged (_S;):’pmpriationﬁner.fabreg,
gelteny  gemadyte Baubefhrantung fidh zu befchmeren. @teé gilt
fpesiell audh firr ben Hefurrenten s’gungeiﬁftﬁier; auch biefer )}at
fein Returgredht nicht durdy die Unterlafjung, gegen den QCegt&
rungdbejlug vom 29. Degember 1888 %e?cf)m.erbe su fithren,
perwtrft, da eben damald nac) dev eigenen Ansfithrung be?o 9%&_3:
gierungsrathes nodh nicht evjichtlich voar, baj ble Gemeinde die
Baubejthranfung ohne demnidyitige Ausfithrung ber Strafent und
bamit eintretende Erypropriation fefthalten wolle. '

3. §n ver Sadje felbjt hat bad Bundedgericht jdyon 'mteberf)alt
audgefprodhen, daf Befdhrdnfungen ve3 Snhalted beé' @1gentf)um§{
angefidyts der verfafjungdmagigen Gigenthumadgarantie gwar t:mf}
burch ote Gefesgebung nidht aber durd) bloge %‘ermaltuﬂngwan:
orbrungen, insbefonbere nicht buvdy blopes .cmf feiner f')E!Bl}?ﬂ‘n
gefelichen Grmacdhiigung berufenbed @emembejtatut, eingefiihrt
werben fonnen ; ber Jnbalt bed Eigenthums fomte ol burdy
dag objeftive Necht (2a3 Sefefp) novmirt unbd gedndert merbe.n,
nicht aber finnen eingelne, nad er geIte'nben ?%ed)ténrénung tm
Gigenthum [iegende Befugniffe dem (E‘tggntf)umer .blfrd) bloge
Berwaltunganorbnung entzogen yerder. S!Bwfmef)}: fet ein Entaug
eingelner, nad) bem geltenden objeftiven Eftegiztel i (&tgentbumﬁ‘:
rechte inbegriffener Befugniffe, wie gum Betipiel der Baufreiheit
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mur im Wege der Erpropriation, dbuvdy erpropriationdeife Wuf-
erlequng einer Gigenthum3beldhrantung verfaffungdmifiy fatthaft
(vergleiche unter Anderm Enifdeidung in Sadjen BVerdan gegen Biel,
Umtliche Sammiung VI, . 586 u. ff., in Sadjen Tobler gegen
Bevr, XIII, &, 281 u. ff.) Spesiell hat dad Bunbdedgericht audh
in feiner einen dem votrliegenden vdilig analogen Thatbeftand be-
treffenden  @ntfdeidbung in Sadben Haffner vom 14, Oftober
1889 audgefprochen, daf der Entjug eined Eigenthumabejtandtheils
burcy bloge BVerwaltunganordnung aud) dann ald mit der vers
fafjungdmapigen Cigenthumdgarvantte unveveinbar evfdyeine, wenn
dem Gigenthitmer vitdfichtlich efner Entfdadigungsforderung der
Jedhtdweg vorbehalten werbe. Hievan it audy im vorliegenben
Falle fejtzubalten. €3 barf eben, gemdf ver verfafjungd3maiigen
Gewdbrleiftung dev Unverleglichfeit ved3 Eigenthum3d nur in dem
verfafflungdmigigen LWege der Erpropriation vermittelit Cinleitung
ped Cnteignungdverfabrend einem Eigenthitmer ein Vejtandtheil
feines Gigenthums entzogen vejpeftive feinem Gigenthum -eine
(nicht aud vem geftenden objeftiven MRedhte entfpringende) Be-
fhrinfung (Servitut) auferlegt werden. Jn anderer Weije fann
eine devartige Nechidbeidhrantung nidht gliltiy auferlegt yoerben,
(fiebe auch Entfcheibung bes Bundedgerichted in Sadhen Kiingler
gegen Gofan, Wmtlide Sammbung XV, S. 735 u. ff.)

4, Demgemdf muf denn die Vefherde in dem Stnne fiiv be-
grimbet erflivt yerden, dap die vem Cigenthum der Refurrventen
auferlegte Baubefdhrinfung nuv unter bem BVorbehalt zu Redt
bejtebt, baf bafic nah Mapgabe bed Erpropriationdgefesed voll-
ftandige Entjdyidigung geleiftet wird. Bu weit geben nimlid die
Jeturrenten, wenn fie verlangen, e mitjfje die Gemeinde, fofern
fie bad Bauverbot aufrecdht evhalien wolle, fojort zur Erwerbung
bes Qigenthums an pem won bem Bauverbote betroffenen Lanbe
fdhveiten, Da bdie Gemeinde jur Jeit eine Abtretung diejed Landed
nidst vevlangt, jonbern badfelbe nur mit einer Servitut belaften
will, fo ijf fie auh nidt su Cnteignung ded Gtgenthums3 fondern
nur um Criverbe einer Servitut vefpeftive jur Enijdhddigung fiie
die aud biefer entfpringenden Nadhtheile verpflichtet. Sollte bdem-
nad) vichtig fein, wasd die Gemeinde Romansdhorn behauptet, daf
nimlid) bad Bauverbot flir die Legenfchaften der Refurrenten
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jrgend mennendwerthe Nadhtheile gar nidt im Gefolge babe, fo
witd diefem Wmftande bei Bemeffung ded Quantitaiives der @r’u:
jhibigung durd) dle juitkndige Behlrde Pechnung gn tragen fein.
Demnach Hat bad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird in vem Sinme fiiv egriinbet evflint, dag
pev angefochtene BVefdhlup ded Regierungdrathed bed Kantond
Thurgau vom 14, pril 1890 aufgehoben wird und bie ben
Srefurventen auferfegte BVaubefdyrdnfung nur unter dem Lorbe
Balte g Redt bejteht, daf penfelben flir die threm Grundeigen-

- thum auferlegte Bejdrintung nady Mafgabe de3 Erproprintionsd-

gefesed vollitindige Entjdiviguny geletitet wird,

75. Urtheil vom 18. Jult 1890
in Saden Galli.

A. § 13 ted bafelitivtijchen Gefees itber Hochbauten vom
& April 1864 beftimmt: ,Auf Grunditicden, welde an {chief
Jaufende Grengen anberer Grunditicke anjtofen, jollent E?te'uﬁauten
,/bglichit anndfernd in vechtem Iinfel pu ben %auhn‘xeu und
,Steagenfluchten  erjtellt werber. Tiefe Bejtimmung fmheF )
e Amwendung Yei Feubauter, welde nach § 2 ded Gefebsed
Joom 29, Auguft 1859 ecftellt werben. Wo biefer Smgc_f nur
durdy Wbtretung von nadbarlichem Tervain gu errei'cf)en Ilt unbd
e betheifigten Nachbarn fid) nicht daviiber herf't&rzbtgen Eonnen,
,Ait der Rleine Rath befugt, fetne Bermittlung eintreten gu laffen
Amd je mach der Bebeutung ved Falles dad Ungemefjene o
pftch aud vovzujdhreiben und dabei nbthigenfalld auc{p' bas @e].eg
Jiiber Ubtretung von Liegenfdjaften vom 15. Sux}t 1837 tm
ySutereffe und fiiv Rechnung dev betrefjenden Siege'n]d)aftéﬁeﬁger
i Anwendung 3u bringen.” Withwe Schneider-ABiry, tpeld)e be-
abfichtigt, aui threv Liegenfhaft am dev é’gaitez}ftyafge in Balel
Seftion 111, Parzelle 3087 gwei neue TWobhubdujer u rerﬁauen,
begefirte, um bie eine MNeubaute Nr. 94 im vechten Wintel guv



