164 B. Civilrechtspflege.

3. T8as bad Quantitativ des Schabenerfahed anbelangt (wofiw
Nrt. 116 O-R. mafgebend ift), fo Haben bdie Borinftangen bei
beffen Feftienung die Diffeveny wifhen demt Bertvagdpreife und
bem Preife der Waave sur Lieferungdzeit (Ofttober 1888) zu

Grunde gelegt und diefe Differeny an der Hanbd bes eingeholten

Sadhverftindigengutachtend auf 3 §r. yper 100 Kilog gewerthet, -

Diefe Entfchetdung ift teine rechtaivethlimliche, foubern e3 ift ber-
felbens durchaud betzutveten. Nacdy dem Auagefihrien ift flar, daf
ber Schadensdfefijepung nicht, wie die Betlagte meint, Hodhjtens
die Terthviffereny zwijdhen der Bertragdmaave und der von ibr
durd) Ueberfendung ber Yusfalldmufter angebotenen Waare u
Grunbde gelegt werden fann (da ja cben der Rlufer gu Unnahnte
legsterer Maave nicht verpflichtet war), jondern dap die Diffeveny
pwotfdhen dem Berivagdpreife und demjentigen Preife, um weldhen
- Griatwaare befchafft werden Fonnte, mapgebend ijt. Diefe Diffe-
veny ijt aber vour den BVorinjtanzen victlg fejtgejept worden. LWenn
ber Kliger bebauptet bat, daf im Oftober 1888 bie vertraglidie
Quantitdt vertragdmifiger Waare, dad heift 1887 ger Bafarhely-
watzend  fiberbaupt nitht mebhr fuflidy gewefen fei, bak er yichy
baber in ruffifdher und beffarabijhem Waizen Habe decen mitffen
und fomit bie Preife diefer Dectungdfiufe su Grumde u legen
feien, jo ift bted nidjt richtig. Denn nad) den Kejtitellungen ber
Bovinftangen ift eben nidt ermwiefen, daf tm Oftober 1888 fein
1887 ger Bafarhelywaizen mefhr erhiltlich war und dle Beutigen
Bievauf besiiglichen Beweidantrige bed Kldgerd jind unzuldjyig, da
fie in ber gweiten fantonalen Jnftan nidst geftellt wurben. Dag
im Webrigen et Feftitellung der Preiddiffeveny ein RedhtBirvthum
untterfoufen fei, ijt in Feiner TWeife erjichilich.

4. Renn fich jovann der Klkger nod) fpegiell daviiber befdwert
Yat, dap ihm Berzugdsinfe erft von Ginreifung der Klage an
und nicht johon vom 4. Oftober 1888 (vem fefiten Tage der
Lieferfrift) an feien ugefprothen worden, fo erfdeint aud) diefe
Beftherde ald unbegrimdet. Denn wenn jo aud) allerdings bie
Beflagte die Wanve bis fpdteftens 4. Oftober 1888 Hatte liefern
follen, affs mit der Waavenlieferung am 4. Oftober 1888 in
Bergug gerieth, fo it fie bagegen mit bev Zahlung bed Sthadens
efaes in Gelo, da eine frithere Auffordevung zu Bezahhung
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sesfelben nicht erfichilich ift, erft mit ber Rlageeinveihung in
Bergug gecathen und fohuldet alfo erft vont ba an Berzugdzinfen.
@t 119 O=R)
Demnad) hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Die Weitergiehung beiver Pavtelen wird Al unbegrimdet abs
gewiefen und 3 hat demnmach in allen Theilenw Del vem anges
fochtener Urtheile be3 Appellationdgerichte3 ded Kantonsd Bajel-
ftant vem 26. September 1889 jein Bemwenden.

23, Urtheil vom 24, Januar 1890 in Saden
Stadelin gegen Bufer

A. Durdy Urtbetl vom 7. November 1889 hat ba3 Appel=
lationggericht te3 Rantond Bafeljtadt erfannt : Der Betlagte ijt
verfillt, dem RKldger ben Neft ded gefchuldeten Kaufpreifed nad
Ybjug von 4500 Fr. alfe nod 15,600 Fr. zu bezablen. Jm
Uebrigen wird dad erftinftangliche Urtheil beftdtigt. Kidger Appellat
teigt ble ordentlichen Roften beiver Injtangen mit Snubegriff einer
appellationdgerichtlichen Urtheilsgebithr von 100 Fr. und einem
Honorar von e 40 Fr. fiir die beiderr grocitinftanglichen Erpevten.

Dag erftinftangliche Urtheil ves Civilgevicjted Bajel vom 14.
Suni 1889 ging dahin: Beflagter Jafob Bufer it verfallt, bem
Rlger au begahlen:

a. 658 Fr. 60 Gta. nebjt Bind zu 5%, feit 17. RNovember
1888 (Tag der Klageinreidhung);

b. Den Reft des Raufpreifes lout Kaufvertrag vom 4. Wiy
1888 mit 20,000 {r. nebft Sind gu 5/, feit 1. Oftober 1888.

SRit ven weitern Begehren ift Kiiger, mit ber Wibertlage Be-
flagte abgemiefen. Die Klage gegen Fripy Fjd) fallt ald gegenjtand3-
{08 dabin.

Die srventlichent Kojten ded Progeffes fallen zu 1/, dem Kidger,
3u 3, dem Beflagten juv Lajt, mit Anudnahme dev burdy die Klage
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gegen Fifdh verurfachten Melrfoften, metcf)e it Laften ded Klagers
find.

Die NMrthetl3gebiihr wird auf 50 Fr., dad Honovar ded Ep-
perten auf 5 Fr. feftgejest.

B. Gegen bdiejed Uutheil evgrifi dev Kldger die Weiterzichung
an ba3 Bunbedgericht. Vei der heutigen BVerbandlung erflivt der
Arwalt der Beflagten vor Eriffaung bed BVerfabrens in ber Haupt
lache, daf er die Rompeten; ved Bundedgerichted bejtreiten werbde,
Nachoem  getrennte Verhandlung der Kompetengfrage befchlofien
worden ift, begriimbet er feine Kompeteneinvede und beantvagt :
Das Bundedgertdit wolle bie gegnerijche Vejchiverde mangeld Kom-
peteng verwerfen, unter Kojten= und Enifdhddigungsfolge fite {amms-
lihe Jnitangen. Dev Anwalt ded Kldgers trigt auf Abweifung
ver gegrierijchen Rompetengeinvede unter Koftenfolge an,

Dagd Bunbedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. Am 24 Mary 1888 mwurde 3wifthen Gregor Stichelin,
Boaumeifter unb feiner Chefrau in Bajel einer= und Jafod Bufer,
Wieth in Bafel und feiner Chefrau anderfeitd ein notarialijer
RKaufvertrag abgejdiloffen, nadh vejfen Biffer I. die erftecn den lepstern
oie Liegenjdjaften Seftion I Pavzelle 14 und 37 ded Grund-
buches der Stadt Bafel mit den darauf jtehenden Gebiulichieiten
um ben Preid von 95,000 Fr. verfaufen. Daneben enthilt ver Ver-
trag unter Anberm folgendbe Veftimmungen: ML Der Wntritt
wber vevfauften Liegenfdhait mit Nupen und Gefahr durd) die Kiufer
ngefhieht auf 4. Jult 1888, Bon diefem Tage an laufen den Kiufern
ybie Rapitalzinfe su Laften und die BVejtandzinfe zu Gunjten.
nDie Fertigung biefed Bertraged im Grundbude joll nadhy ge-
yidhehener Dectung ded Kaufpreifed erfolgen. VII. Die Kontra:
HHenten Jind bann nocy dber folgende Punfte iibereingefommen :
»a. Der Berfiufer verpflichiet fich, die verfauften Bebaufungen nach
et bei bem Notar beponivten Plinen folid und meiftechaft 6i3
paumt L. Juli 1888 aqudzubauen und vem KRaufer ju fbergeben . .
yC FUr diefe baulichen Umbauten bezahlt der Kdiufer die Summe
oo 42,000 Fr., tm Gangen affo 137,000 Fr. d. Diefer Preid
JAlt folgenbermagen su decfen: 1. Der Kiutfer nimmt ein Rapital
gunter Berpfindbung der erfauften Liegenfchaften im erften Range
ptf, JO groR ev o3 erbalten fann, befjen Betvag dem BerFaufer
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abéufu[)ren ift; 2. Gr begablt baar auf den 2. Jull 1888
7{300 Fr.; 3. G nimmt ein Kapital dritten Ranged nuter Borgang
mm 147,000 Fr. nebjt Jinjen bi3 hodyjtend ju 5 ¢ per Jabr
Beredfmet auf im Betrage von 137000 Fr., fiiv weldyed die Herven
,gmg Fajch, Bievbrauer und Gregor Stacelin-Allgeier, jolida-
eifd ald Biivgen und Selbjtzabler einfretent 4. Den Rejt 1apt
Jher Berthufer im gweiten Rang unter Borgang ded aufpu-
nef)memen Rapitald erften Ranged & 4/, 9/, verzindlicy ftehen
‘,,unb goar Dei vidhtiger BVerzinfung und Wbzablung Frebitovifdher-
Jeitd zebn Jabre, alfo 613 jum 4. Juli 1890, wnauftintbar, jo
oange Kaufer Sigentbilmer ber verfauften Legenjchaft bleiben,
sadber drefmonatlich. Wn dle Kapitalien 2. und 3. Hypothet
jind jabrlich auf ben Binsdtag mindeftens 1000 Fr. absubegahlen.”

Ym 23, Oftober 1888 wurben dle verfaujten Liegenjchajten ben

Eheleuten Bufer tm Grundbudie zugefertigt. Dagegen fonnten die

vom Berfiufer verfprochenen baulichen Umdanberungen der @e-

biulichteiten nidgt vollftdndig in Derjenigen TWeije audgefithrt

‘werben, wie e3 in Plan und Devtd vorgejehen war, da die hiefitw

erforberliche Daupolizeiliche Bewilligung vevweigert wurde; e3 wurbe
vielmehr in Folge der baupolizeilichen Anforderumgen einem zu
Wirthjchaftdzweden beftinumten Lofale im erften Stoce ded Hinter-
Haufed eire andeve Fovm gegeben, ald tm Plane vorgejehen war.
AB nun der BVerthufer von ben Kdufern geftiit auf den Kanj

vertrag den Kaufpreidreft von 20,000 Fr. fowie 902 Fr. 17 Gfs.

fiiv durdy bdie baupolizeilich vorgefchricbenen Aendevungen ents
ftanvene Mebreoften und 783 Fr. 10 Gt8. flir von den Kiufern
Dejtellte Grivaarbeiten jordevie, anevfanmten die Kaufer nur einen
Betrag von H05 Fr. 10 613, von lepterem Pojten, beftritten ba=
gegen im Uebrigen die Klage, indem jie wiberflagdweife eine Gegen-
forberung won 20,000 Fr. vafiic ftellten, daf dad Wirthidafts-
Iofal im erften Stode Ded Hinterhaujed nidht vertragdmdpiy aus-
gefithrt worden fet.

2. Die beiven BVovinftangen gehen Hbereinjtimumend davon ausg,
%ag bad swifdhen den Pavteien abgejchlofiene Rechidgefchaft, ob-
Wobl Guferlich in el Gejchafte, einen Kouf- unb einen Wert-
verteag, audeinanderfallend, dody vechtlich ein Ganged und zwav
einen Raufvertrag bilbe, wonadh der BerFaufer fich verpilichtet habe,
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bad Kaujsobjeft in einer von bder wurfpringlichen Geftalt ab-
weichenben, gemiy BVereinbarung mit den Kdufern vevinderten Ge-
ftalt ju itbevgeben. Gegenftand des Kaufed fei die Liegenjchajt in
ihrer verdnbevien eftalt. Beide Juftangzen behanbelten demnach
bie Hlagerifde Forberung ithrem gangen Umfange nady ald For-
berung aud Kauj, die Gegenforderung der Kaufer ald Gewdhr-
leiftungBanfpruch aud Kauf, fpeziell ald PreidminberungSaniprudh,
Jjt diefe Uuffaffung vichtig, fo ift da3 Bunbdedgericht u Beur-
thetlung der BVefchwerde nichi fompetent. Venn alddann Hanbelt
e fidy aud{lieflih um eine Streitigleit fiber Erfiillung eines
Liegenfdhaftentaufed, fiir Legenjchaftentiufe aber gilt nady Wrt. 2314
DR, nidt eibgendifijhed fonmbern fantonaled Redit. Tavan
anbert e3 nichts, baf gemdh § 2 bed bajeljtddtijchen Sefepes be-
treffend @infiibrung ded Obligationenvedited bdie Bejtintmungen bed
Obligationenvedted iiber Gewdhrleiftung beim Kaufe im Kanton
Bafelitadt auch fitv Llegenfdhajtentiufe gelten und von den fan-
tonalen Jnftangen angewendet worden find. Tenn in ibhrer An=
wendung auf Liegenjdyaftdtaufe gelten eben die Normen bded Vbli=
gationenvechted nicht fraft bunbedgefeplicher, fombern fraft Fanto-
nalgejehlicher Anordnung, nitht ald NRechid{ane ded eibgendiftichen,
fonbern al3 foldhe e3 Fantonalen Rechtd ; die Kompetens bed Bunbesd-
gevichted aber bejdhrinft fich nah Wrt. 29 O-G. auf Redts-
ftveitigfeiten, weldhe nady eidgendijijdiem Fecht zu beurtheilen find.
Sollte bagegen ofjdhen ben Parteien nicht audfdlieflich ein Kauf-,
fondern ein Kauf- und ein LWertvertrag abgefdhlofien worden jein,
fo wire, infoweit e3 jich um lebtern Banbelte, dbad Bunbdedge:
ridht allerdingd Fomypetent.

3. ©8 ift nun aber bder uffajjung bder fantonalen Jnjtangen
betautreten und jomit bad Bundedgericht ju Beurtheilung der Ve-
fdywerde nidht fompetent, Tad Vertragdinjtrument vom 24, Mary
1888 enthilt ohue allen Iweifel in eriter Linie einen Kauf; bie
Berebung aber, daf vor der Vollziehnng ded Kaufed bder Ver-
fiufer nody gewiffe, pwijden ithm und dem Kdufer vereinbarte,
boulide BVerdubderungen an den verfouften Gebdulidifeiten vorzu-
uehmen Habe, evfdheint nicht al8 ein Gejondever, neben benr Kauf-
vertrage bereinbarter Werfvertrag, weldier nad) den Regeln diefed
Bertraged 3u benrtheilen wave, jonbern lediglich al3 eine Modas
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fitat ded Ciegenjdyaftstaufed. Ullervingd ift filv die a}lﬁgufﬁbrenb?n
imbaunten ein bejonderer Preidanfal im Bertvage au{geﬁeﬁt.; alfein
gievaud folgt nid)t, daf biejelben ben Gegenftand eined bejondern
Rertraged bilden. Denn einerjeitd ywird die fiiv bie Mmbauten fejt=
ftelite Bergittung im Vertrage (Riffec 7 ¢ und d) durdpaud

5% Thell ves Saufpreifes Sehandelt und anberfeits find bie bau:

fichen Beranberungen nidht etwa nad der Uebereignung bder
@runoftiicfe vorgunehmern, jondern haben derjelben vorherzugebert.
Die Setreffenven Bauten find alfo nidht ald befonbered, dem Ver=
faufer Blod in Berbinbung mit dem RKaufoerivage verdungenes,
werf ausaufithren, fondern ald Beftandtheil bed verfauften Srund=
friied gu erftellen und afd folchev mit dem letern zu iibereignen.
Die Beveinbarung fiber die boulichen Bevknderungén erfcheint
bemmad) ald Stipulation 1iber die gewollte Befehaffenbeit ber S?atff:
facge, D. b. itber berfelben erft mody gu gebende, bom Berkiujer
sugeiicherte Gigenfchaften, nicht aber al3 Wervertrag. @egenztanb
te3 Bertraged ift bie Uebereignung einer, vorber vom Berfaufer
theileife nodh umgugejtaltenden, unbeweglidhen Sadye und nicht
bie Herftellung eined Werked (vergl. Cnijcheidung ded Bunbed=
gevidites in Sadben Baggalay gegen Budher & Durrer vom -
Degember 1889). Bon einem befondern, neber bem Kaufe aBge:
ilofienen, Werfoertrage Fann Bier eben fo wenig die Reve jem,
ald ein Werfvertrag etwa dann vorfiegt, wenn in einem Mieth-
vertrage vom Bermietber verfprochen wird, vor bem Antritte der
Miethe nodh gewiffe Wm= oder Anbauten an dem vermietheten
Haufe vorzunelymen.
Demnady hat bag Bunbedgericht
erfannt

uf dle Weitersiehung ded Klldgerd wird wegen 3nfv}11peteng
bes Bunbedgerichted nicht eingetreten unbd e3 hat bemnady in ‘aﬁen
Theilen Bet dem angefochtenen Urtheile bed Uppellationsgerichies
b3 KRantond Bajelftadt vom T, November 1889 fein Bewenbder.




