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Mun mag jugegeben twerden, baf diefes Oberauffichtsvedyt den
Heinen Rath bevechtigte, durdh) eine worforgliche Mafnahme” 3u
hindern, dag etn Stid Sffentlichen Guted im Wege ver Rwangs-
volljtrecung etnem Privaten ugewenvet werde, bevor defjen An=
fpriiche von der guftdndigen Stelle vechtsfriftig feftgeftellt waven.
Sujowett bafer feiner angefodjtenen Verfiigung nur diefe Bebeu-
tung und Wirtung sufommt, it diefelbe nidht ald verfaffungs-
widrig ju eradyen. Dagegen Fann nicht anecfannt werden, daf
bev fleine Rath berechtigt war, fiber ble Giiltigleit bes bem
Refurventen von den Korporationen Gampocologne und Jalenbde
beftellten Pfanbrechted su entfdheiden und lepteres einfach al3
ungiiltig u erfldven. Jn bdlefer Rihtung fann dem Refurventen
gewtg ber Jutritt zu ben Gevichten nicht abgefdhnitten werden.
Gr madht Anjpriidye aud einem Rechidgefchafte bed Privatredhies
geltend; ob diefe Anfpriiche wivtlich befteben ober pielleicht wegen
mangelnber  BVerfiigungdbefugnip bded LVerpfinvers nidht BHaben
entftebent fimuen, baviiber hat einglg bder Richter und nidht die
Bevwaltungsbehdde gu entjdeiven. Dev Wmitand, daf der Ver-
plander eine dffentliche, der ftaatlichen DOberaufficht unterftefende
Sorporation und dad verpfandete Vermbdgenditiicf ein Theil ded
Bermdgens diefer Kovpovation iff, nbert hieran nidhts, Denn
bie graubimdnerifche Berfaffung und Sefesgebung enthalt nirgends
eine Beftimmung, nad) weldjer privatvedhtliche Anfpritche an bffent-
liche Kovporationen oder deren Gut dev richterlichen Kognition ent=
gogen und vor der BVermaltungSbehirde i entfheiden wiven. €3 muf
baber aud) hier bei ber allgemeinen FNegel, baf iiber privatrechiliche
Unjpriihe ber Civilvichter entfdheivet, fein Bewenbden haben.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wirh dahin ald Degriindet ertlart, pag Der ange-
fochtene Befchlufy bed fleinen Nathes bed Kantonsg Graubiimden
tnfoweit aujgehoben wird, ald verjelbe dad vom  Refurrenten
geltend gemadhte Plandrecht ald ungiiltiy evtlart, und e3 wird
vem Jtefurventen die Vefugnifp gewafrt, diefes Planbdredht auf
bem Wege der geridhtlichen Klage geltend zu madhen.
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1II. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

30. Urthetl vom 1. Mary 1889 in Saden
Sypie und Mofer.

A. Sn der Ubftimmumg vom 15, Juli 1888 nabm dad Bolf
ped3 Kantond Rividy ein vom Kantondvathe am 16, Januar
gl. §. feftgeftelltes Gefep betreffend dad Wirthfdhaftsgerverbe wund
penn Kleinhanbdel mit gebranmten Wafjern an. Diefed Gefels beswectt
unter Unberm bie Befeitigung der bidherigen Sonderfiellung ber
auf ,RKongefiton” ober ,Ehehajten” berubenden Tavernenredte ; e3
waren namlich bidher die Jnhaber wvow, el ed auf befdhrintte Seit
(20 Sabre), fei e3 auf unbejdyrdntte Seit egrrinbeten (von jo-
genannten ehebaften) Tavernenvedhten Defugt gewejen, dad Wirth-
jhaftdgewverbe trr allen jeinen Zweigen auszuwitben, ofjne bafﬁr
eint periodifches ftaatliches Patent [Bfen odver Gafthof= und Sypeife-
wirthidaftd-Gewerbegebiibren bezablen zu miiffen, wifrend fie
bagegen ber Setvdnfefteuer ober WirthidyafiBabgabe gleih bden
anbern Wirthen unterworfen voaven ; indbefondere bie zeitlich un-
bejhrantien jogemannten efebaften Tavernenvedhie warert ald nftt
Ltegenfdhaften verbundene FRealvedhte behandelt worven. Dasd in
ber Bolfdabftimmung vom 15. Juli 1888 angenommene Gefes
bejtimmt nun gang allgemein, daf zum gewerbemdgigen Veher-
bergen von Gdjten und gum Bevabreihen von etvinfen umd
Sypetfert zum Genuf an Ort und Stelle ein jtaatliches, jeweilen nur
fiiv etn Ralendeviabe evtheilte3 unb unter gewiffen gefelichen Bor-
audfehungen ju verjagended, Patent erforderlich fei, welches mir
ein perjdnliched und fein dinglicdhed Recht werleihe; o3 unterwirft
ferner alle Wirthihaften (weldpe ju diefem Jwede tn 20 Klaffen
eingetheilt werben) ber ,im Verhaltnijfje ju deren Begangenidajt”
feftyufesenven befonbern Wirthjdhaftdabgabe. Jmmerhin enthilt
208 Gefe in § 47 bie folgende Nebergangdbeftimmung : , Diefed
#Oefery tritt fofort in Kraft, jebody mit folgenden Vorbehalten :
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»1. Taverneninhaber, weldhe jicdhy fm Befihe einer nod) nidht ab-
Jgelaufenen Kongefiion befinden, find 6i8 jum Ablaufe bev 20 Jabre
Jund Snbaber von Chebaften vom Snfrafttveten diefed Gefeised
gar noch 20 Jakre lang i ihren Tavernenvedhten gejdyiibt unbd

. ,bet Fejtitellung ber jabrlichen Wirthjhaft3abgabe angemeffen zu

Jentlaften.” Sn feiner Sipung vom 20. Wugnjt 1888 evflarte
per Kantondrath ved Kantond Birid) dad Gefeh betveffend bdas
Wirthjchafidgewerbe u. §. w. ald vom BVolfe angenommen und
e3 turde daraufhin bad Gefep mit dbem lefterwmibhnten Bejchluffe
bed Kantondrathed in der Gefefedbeilage su Mr. 69 ded lirdye-
rijhen Amtsblatted vom 28, ugujt 1888 publizivt. Sdhon am
16. Juli 1888 baite die glirdpertihe Finangdiveftion ein RKreid:
fehreiben an bie Gemeindebehirden erlajfen, in weldhem bdiefe be-
auftragt wurben, bie Patentbewerber durdy amtliche Publitation
aur Eingabe threr Wnmelbungen binnen Frijt und mit dem befon=
berm Hinwelfe davauf aufyufordern, daf aund) die Jnhaber von
Tavernenvedhten et Patentbegehren zu ftellen Haben.

B. Frievrich Spiefs, Wirth und Bader in Jeuerthalen it Jn-
Baber der laut Tavernenbrief von Biivgerumteifter und Rithen ded
Rantond Ririch d. d. 2. Februwar 4811 gegen Rablung von
400 Fr. durdy feinen Vorbefiker erworbenen Tavernengevehtigleit
gum Odfen” in Feuevthalen, Wdolf Weofer bejilst die Tavernen:
gevechtiglett ,zum Hirjden” am gleichen Orte, welthe burch Raths-
befdhlup vom 28. Januar 1728 verliehen vourde in dber WMeinung,
pafy der Jubaber ,bdefwegen jabrlich b T efmem Hrn. Landvogt 3u
Kyburg abfitbren folle.” Mit Sdriftfal vom 17, September
1888 ftellen Frievrich Spief und Abolf Wofer beim Bunbedge-
ridhte tm Wege ded jtaatdrechtlichen Refurfes den Univag: Das
vom grofien Rathe ded Kantond Rividh am 16, Jonuar 1888
erfafjene, vom Volfe bed3 RKantongd Jirvidh am 15. Suli 1888
angenommene und am 20./28. Augujt 1888 promulgivte Gefess
betreffend dad Wirthjdhafidgewerbe und bden Kleinhandel mit ge-
brannten Waflern ift ben Refurrenten gegendiber unwirfam, fo-
weit e dle denfelben ujtehenden Tavernenvedite verletst. Goentuell
b. b. fiiv ben Fall, al3 dag beseichnete Gefeis auch ben Nefurren-
ten gegenitber in allen Theilen Unwendung finden jollte, ift dad
Redyt derfelben auf gerechte Entjehddigung ausdritclich gewahut
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unb gwar tn ber Weinung, dap jie fiber bda3 Wiap bi'efer f@ni:
jhibigung, wenn eine dlegbegigliche Verftandigung nicht jtatt-
finbet, ben ridgterlichen Entjcheid anvufen Ednnen. In dev Hefurds

pegriinoung flifren jie qunddijt aus, bap die Befchmwerbe vechizeitiy

gingereicht fei. Denn Die Fefurdirift beginne erit enfioeder am

992./28. Jult oder bann am 28./29, Auguit 1888 su laufen.
gim 22. Suli nimlic) Yabe die Gemeinbebehdrde von Feuerthalen
jufolge ded Auftraged der zhrchevijchen Finangdivettion bie (S’i'nz
{abung suv Vnmeloung won LWivthichajidpatentgeuchen 'amtﬁd)
perdffentlicht und dabel ausbriidlich bemerft, daf aud) bie RUS
Gaber von Tavernengevechtigleiten ein Patent nadzufucden haben
and am 28. Auguft jei bas Gefeis mit dem defjen Annahme durdy
pq3 Bolf amilich feftjtellenden Kantongrathdbejdhluife pqﬁ[tgirt
worven. Bor diefen Daten fei bad Gefeg den Refurventen femens
falls amifich evdffmet worbem. Jn dev Sadhe felbit machen fie
geltend : Ste feten Jnbaber jogemannter ehehafter ‘labernex}r‘ed)te
und i3 jolche bevechtigh, unter Enivichhuug dev jemeiﬁgen~ Wirth-
fehaftaabgaben und Beobadtung dev polizetlichen fl}orfcf}mienl, b.Ci.?:
Wirthichaftdgewerhe in vollem Umjange 3u Beiretben,"af)ng bafii
ein periovifcies Patent nachfuchen oder eine ebithr firr @aféégy:
ober Sypeifepatent entrichten 3u mitffen. Diefed Hedit qgal&ﬁgp‘e
jih, wie an bder Hand der girdjerijchen Gefesgebung einlaflich
audgeflthrt wird, ald wohlermorbened Privatredt, me§®e§ uner
bem Schuge ded Art. & dev glivcdhertjchen Rantongverfaijung )tef)he, )
wonad) ein Gingriff in Privatredhte nur tm Wege et Bmangg:é:
enteignung und gegen Enifehlidigung fatthajt fet. (&iné Rwangsd=
enteignung iGrer Reche habe nicht jtattgefunben und btefe?ben be=
fteben baher mac) wie vor in volfem Umfange in Kraft. Dad
nene Wirthihaftsgefels verlepe nun aber diefe Nechte, ndem ¢
fie, unter vent einjigen Borbehalte der i § 47 dedfelben ent§a1=
tenen, zubem durchaud ber abmintjivativen S;anbf)aﬁung anbeims=
geftellten, Bergimjtigung su periodifdem Nachjuchen eines Ba‘
tentd umd 3 Entrichtung der vollen WirthchajtSabgabe einfolief-
lidh bed auf bas Gajthof- und Speifewivtbichaftspatent entfallenden
Theiled derfelben, verfalten wolle. Dag Gefens foune dafer thuen
gegeniiber, wetl & sin thnen verfaffungdmafiy garantirtes Recht
verlege, feine Anwendung finden. Eventuell, venn man annebmen
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wollte, bad newe Wivthihaitdgeles enthalte die vom Hifentlichen
Woble geforderte JwangsSenteignung ihver bidherigen Sondervedte,
jo finne bdiefe nmur gegen gevechte @ntjdfidigung und unter dem
Borbehalte bed ridyterlicdhen Entfdeives Vlag gretfen.

C. Dev Reglevungdrath bed RKantond Iivid) trdgt auf Ab-
weifung ded pringipalen Jowohl al3 ded eventuellen Rechtabegehrens
per Refurventen an, indem ev tm Wefenilichen Hemerft : Dasd an-
gejoditene Gefe et fhon vor feiner WAnnabme in ber Volf3ab-
ftimmung, burdy die Verdffentlichung ved Sefepedentwinfes fommt
Geleuchtendem Bevicdhte tm Amisblatte und duvh Vertheilung dev
georudten Borlage ur Referendumabitimmung an fimmiliche
Stimmberedhtigte publisitt worden. Diefe Verdffentlichung ver
Gefegedvorlage erfee im RKanton 3iivid), wie fowohl wvon der
Unminiftraiivbehdrve ald durdh einen Bejchluf ded Gejamminber-
gerichied vom 7. Februar 1885 anerfannt werde, die anbermirtd
ndthige férmliche Promulgation der Gefeise mit vev Wirbung, daf
biejelben, fofern nicht ein fpdtever Tevmin ded Jnfrafttretend aus-
briidlic) angefest fei, mit bem Tage ber Wnnabhme burch das
Bolf in Kraft treten und aud) ald den Betheiligten erdffret
gelten. Der Refurd fei daber, weil die 60iigige Refurdfriit am
16, Jull mit bem Momente der Bollendbung der BolSabjtimmung
gu laufen begommen habe, verfpdtet. Jn der Sadhe felbit fet ge-
gentiber bem pringipalen Rechtsbegehren bder Mefurventen zu De-
merfen 1 Die Staatdverfafjung jhlieke dle Aufhebung von Pri-

vatredyten auf dem Wege der Gefepgebing nicht aus ; jie evflare

vielmehr dle gwangdweife Abtretung von Privatrehten fohledithin,
ohne bafliv eine Deftimmte Form vorsufcreiben, ald (gegen ge-
rehle Cntfdyidigung) ergwingbar. Die Sevechtigfeiten der Refur-
venten felen nun allerbings im Berfehr al8 Privatredite an-
ecfannt worden, allein fie feien nidpt duveh privatvechtlfichen Wt
fonbern burd) freiwillige ftaatliche Verleihung begrimvet morden ;
wenn bev Staat dlefe Redhte wieder zuriidnehme, fo lege darin
weder ein ingriff defjelben in fremded Rechtdgebiet nod eine
Abtretung von Privatredhten. Nadh allgemeinen und fpesiell madh
glvdherijchen  Rechidgrundiiigen fei tiberbaupt die gefebgeberijche
Aufhebung devartiger Realvedhte zulipig. Sedenfalld Evunten mur
biejenigen Gefepedbeftimmungen afs verfajfungdwivity und dem
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srefuvrenten gegentiber unzuldpty evflart werden, welhe den Cha-
yafter der Tavernenredite afd foldher umwandeln, nidyt aber bie
peuen, blod yolizeilichen Bor{driften bed Geleed, zu weldyen
unter andern Ddiejenigen Veftimmungen gehdven, welde die Ta=
pernenwivthe beyitglich ver jibelichen nmielbung und Begablung
pon Wmmeloungdgebithren, Vermweigerung der Bewilligung zum
Wivthen aug perfonlichen Gritnven u. {. w. den fibrigen Wirthen
gleichitellen. Die beiden Refurventen feien itbrigend evenmtuell audy
nicht gleichbevechtigt. ©ie dem NRefurrenten Wiofer gehbdrende Ge-
vechtigleit fiiv den ,Hirvfohen” jei nur gegen eime j’briiche Ab-
gabe von D 7 bewilligt oorben ; biefe Wbgabe fei feit mehr al3
50 Jabren nicht mebr geleiftet worben, und daber bag Tavernen-
redit als ein ehehajted eigentlich jdhon Lingjt evlojhen ; jedenfall3
jei ber Staat bevechtigt, dadjelbe, unter Verzicht auf die Leiftung,
wiever an fich gu zeben. Wuf vad eventuelle Rechtdbegehren bes
Refurventen jei gu evwidern ; Nady Avt. 4 ber Kantondverfajjung
fei ber Staat, da e3 fich, wie gezeigt, nicht wm eine Wbtretung
woblevworbener Privatredhte, jombern wm einen jtantdredhilichen
Ut gany andever Matur DHandle, ur Cntidddigung nidt bver:
pilichtet, eventuell fel bie betveffenbe Pilicht tm Gefepe felbjt be-
velf3 erfilllt. Wenn Wrt, 4 der Kantondverfajjung wirklidy zu-
treffe, fo jei ber von den Refurventen verlangte Nedhtdweg beveits
im Berfajjungdactifel jelbjt gedffnet und im angegriffenen Sefeie
nicht verfhlofien und fonnte fiberhaupt durd) die Gefegebung
nidht tm Wiberfprudhe mit der BVerfaffung verjdioffen werden.
Dem Refurrenten Mofer gebithre fdhon defhalb feine Entjdhivi-
gung, wetl jein Medt lAngit untergegangen fei.

D. Sn Replif und Duplit Halten die Partefen an thren Auss
fibrungen und Anirdgen unter evweiterter Begriinbung feft. Aus
ber Duplif ijt Hervorzubeben, dbaf ber Neglerungdrath ded Kan-
tond Biirih bemerft : Traglich fonne nur fein, ob und welde
Entihidigung ven Snbabern von Tavernenvedhien entweder jeht
ober nach Ablauf der Fuiften des § 47 ved angefodhtenen Ge-
febed geblifre. Dad Gefes novmire diefe Materie in einem be-
ftimmten Sinne, wie der Regierungdrath glaube, im Sinne der
Billigeit, und der Regierungdrath bejtveite, dap jebt ober fpdter
etwad Weitered mit Redyt verlangt werben Thnue, Die Berfafjung,
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welthe ftber dem Gefese ftebe, und burdy lebitered nidit verlet
werbent fHnne und nidyt verlept worben fei, jehe, jofern in bem
Gefee Tiberhaupt eine Swangsabtretung lege, die Unrufung ded
Ridyterd iiber die Hike der Cntjdddigung vorous. Der Refurs
an dbad Bunbedgericht fei dafer entweder unzul{ipig ober gegen-
jtanbglos, denn entweder Gaubdle €3 fich nidht um eine Abtretung
bort Privatredhten im Sinne ded Art. 4 ver Rantondverfafjung
untd bann ceffive a3 Refurdredhit, weil e3 ymy gegenitber Ber-
faffungdverlefungen beftefie, ober aber 3 liege eine Bwangdab-
tretung vov und bdann fei ba8 Begehren ber Nefurrenten auf
Anbringung  ihrer Erfatanfpriihe beim Ridter Dbeveitd in der
LBerfaffung gewiheleiftet und durdy ven Gefetsesatt nicht verlest.
Diejenigen newen Beftimmungen ves Sefetied, welde jest fdhon
gegen bie Refurventen in RKvaft treten, feien rein polizeilicher
Ratur und fownen nte Srund ju Sdadenerjaganipritchen geben.
Die Subftang ded Redyted bev Refurrenten werde burd) dag Se-
fes vor Ablanf der 20 Sabre nicht berithrt; dadfelbe anerfenne
bielmehr fiir o lange dad Beftehen ped Beberbergungsredited auf
Grund ded urfprimglidien Titeld. Gventuell erde alfo den Jte-
furrenterr der Redtstitel um Refurfe oder aur Schabenerjaptlage
sur Reit befiritten, :

Las Bunbegeridyt 3ieht in Erwagung:

1. Die Befdhwerde ift nicht verfpdtet. Rach Art. H9 O=@.
tauft dle Befdwerdefrijt nicht jhon vom Crlaffe, fonbern erft von
ber Crdfinung ber angefoditenen Lerfiigung an, Bei Gefelsen ober
jonftigen allgemein verbindlichen Srlaffen, bei weldhen eine indi-
piduelle Mittheilung an alle Vetheiltgten nicht ftattfindet und der
Ratur der Sade nady nicht flattiinden fann, gilt, nad) feftjte-
benber Praris des Bunbedgeridited (f, 3. B. Amtlide Sammlung
Bo. VIL &. 711 u. ff,, Bp. IX . 448) ald Tag ber Erdfi-
nung der FTag ber verbindlichen Publifation. Die Fovm  der
amtlichen Publifation richtet jidy nun allerdingd nady vem Ffanto-
nalen Staatdredite ; allein, damit bie JReturdirift bed Art, 59 .-G,
it Lauf gefest werbe, ift immerbin eine amtlide Publifations-
hanblung gefordert s efne jolche fiegt aber in dex Unnahme eined
Gefelsed durdy Abtimmung bes fompetenten Staatdorganes fiir
jiy allein nicht, aud) bann nidht, wenn per Abjtimmung eine
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pffentliche Befanntmadhung  der ?IBféivannngfmnoﬂgge porange=
gangen ift, und vad Abjtimmungsergebnip thatfichliy mehr sder
weniger vafd) eine gewijfe Publizitit su erIcmgen pflegt. 311 einer
amilichen Publifationdhandlung ift ﬁelme{)r 16}”em %egﬂffe nach
erforderfich, bag nad) gefchehener Unnakme eme§ @ﬁaﬁe@ ent=
weber der angenommnene Grlaf ober dodh bas r@frge?’rng bver b=
fttmmung itber denjelben von bev juftindigen AUmisjtelle in ver=
pinolicher Form Offentlich fund gemadyt ywerde. Danach Fann denn
feine Nede davon fein, baf de Frift jum Refurfe gegen bas an=
gefochtene Gefes Jdon mit dem Tage bmj %?Ef??aﬁfttmmw.tg i
faufen begonnen Babe; vielmebr begann biefe Frijt erfvtv mit ber
amtlichen: Berdffentlichung der bad AbjHmmungSergebnif fegtfte}:-
fenbent und bas Gefey ald  angenommen  evflivenden Shluf-
nafue bed fKantondrathes, ' o
2. 3n der Sadhe jelbit tit, wie bad %unbe@ge}‘té{}t Bereitd in
feimer Emt{cheidung in bder analogen Sadye .,@cf)p}b[er und e=
nofjen gegen Bern vom 13, Wiary 1830 (%[mthc{;g 5&m:n§ung
VI &. 141 §f.) ausgefiitbrt Hat, feftgubalten,’bag ed ein Privat-
vedht auf den Forvtbeftand ber geltenden of:_‘jeftmen Sl}‘fc'{)iﬁorbr'mng
nidht geben fann, Jondern bak aus der beryaﬁungémagtgen‘(bftgem
thum8garantie, andy wenn man diefe ald @cﬁ}tanfe ber @efeigge:
bung auffafpt, nur abjuletten ift, daf der @eiei@ge?er ntci).t be=
redhtigt fel, Privatredhte ohne Gewdhrung tbeIIer %ntfc@gbﬁgung
aufzubeben, ober, wenn Pringip ober~?ﬁq5 der (u‘intfd}a?tg?ng
bejtritten find, ver Enifdheidung ber 3u]ianDEgen @grtcf)te E?tfruber
vorzugreifen und den angeblich in ihren ﬂ&r}batree@ren @efrgnfien
ven MRedytdweg in der einen ober andern %egtefyl{ng. 3 ner_ic{)l_te{gen‘
Daraud folgt ohne weiterd, daf dad erjte, prm@ale, Redyt3be=
gebren der Refurrventen abjuweifen ift, und e3 g]ic_f) nur fragen
fann, ob nidht der eventuelle ©luf der Nefursbejdwerbe uzu-
vechen fei. _
y 3. QIu; dent Yushithrungen ded S%eg%erungémt‘beé be?i Ragtnné
Aiiridy ergibt jich nun, daf derfelbe zwar beftreitet, b‘agebas ans
gefodhtene Gefes einen Cingriff in mob[erm?fﬁe_ne ﬂ%rz'natrecf)te
ber Refurrenten entfalte, daf er aber grunb}ag&d} sugibt, beffg,
fofern bies ber Fall fei, die Nefurventen nach Wrt. 4 @;%.)mt
Rechtdwege gerechte Cntfdhidvigung zu verlangen bevechiigt feien.



186 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. III. Abschnitt. Kanfonsverfassungen.

Der Jeglevungdrath anerfennt jomit, daf den Relurventen ber
Jecitdweg offen ftebe, b. h. bak biefelben vor den uftindigen Eivil-
gerichten auf volle Entjhidigung wegen Eingriffs in woblerioor-
bere Privatvedhte flagen fonnen, obme daf ihuen vor demt Ridter
entgegengehalten werben fhnnte, e3 jei bereitd durd) da3 Gefes
in Tir ben Givilvichter verbinbdlicher Teife enfjchieden oder ange-
ordriet, bdap thuen ein Cunijdhidigungdaniprud) fberhaupt nicht
oder Dodh nicht in weiterem Umfange, ald dbad Sefeps jelbft in
Art, 47 anevfenne, zuftehe. €3 ift bdaber einfad) bad eventuelle
Redvtsbegehren ber Refurventen in bdiefem Sinne, d. . in dem
Sinne, dafy den NRefurrenten dev Nedytdweg wber Pringlp und
Maf ver Entjdhddigung offen bleibt, gutzubeiben, obhne dak 3
riir den vorliegenden Fall etmer weitern Unterjudjung der Bebdeu-
tung und Tragweite der verfafjungdmdipigen Cigenthumdgavantie
bediirfte, undb obue daf vom Bundedgeridhte als Staatdgeridhishof
au priifen wive, ob den Refurrventen, Geziehungdweife dem einen
ober anbern Dderjelben, ein burd) bad angefochtene Sefes aufge-
bobened woblerivorbened Privatredht jugeftanben Habe und eine
fachbegiigliche Entjchadigungsforberung wirflich Dbeftehe. Wenn
ndmlich der Neglerungdrath ded Kantond Rlrih nod) angedeutet
bat, ble Bejdpoerde der Refurventen {ei jedenfall3 verfritht, jo ijt
diefe Cinwendung unbegriindet. Denn fofern den NRefurrenten ein
Privatrecht der von ihnen beBauptetern Art dberfoupt guftand, fo
ift badfelbe burch dad angefochtene Gefeh unmittelbar aufgeloben
worden, ba ja, wenigitend nady der von den glivcherijchen BVefbrden
bem Gefetse gegebenen usdlequng, die Subaber von Tavernen:
vehten Jofort nad) dem Jnfraftiveten de3 Gefesed zur LWiung
peviodifcher Iivthjchaftdpatente verpflidhtet und dadurd) bed iwe-
fentlichiten Jnbhalts bed von ihnen behaupteten Privatredsted bevaubt
werdet.
Demitach Gat dad Bundedgericht
evfannt: ‘

Den Refurrenten wird dad eventuelle Begehren ihrer Refursd-

fdyrift im Sinne der Ermdagung 3 zugejprodhen.
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34, Arrét du 15 Mars 1889 dans la cuuse Stirling.

Ensuite de plainte en date du 24 Sgptembre 1888, adres-
sée par le sieur Rodolphe Wildi et huit consort.s,., au :Tuge Qe
aix du cercle d'Orbe contre demeiselle Chaddle-Lﬂk,as St-n"—
ling, capitaine & PArmée du Salut, pour actes de p.roselygmne
enofehgion, exercés contre leurs enfants, le pr'éélt magmt*f.at
o renvoyé la cause devant le Tribunal de police du district
?
é%?rfs' son audience du 17 Octobre suivant, et aprés axieir
entendu vingt-trois témoius, le dit tribunai‘ a condamné 12}
demoiselle Stirling & subir cent jours d’emprisonnement et a
payer les frais du proces. ’ N
Ce jugement se fonde, en résume, sur les m’0t1fs suivants :
Tl résulte des débats que non-seulement Paccusée, ma.’ls
encore une lieutenante de PArmée du Salut, dopt le nomn'a
pas été indiqué, ont engagé les enfants des plaignants, f;()ll?
dgés de moins de 12 ans, 4 se rendre dans le local de I'Ar-
mée du Salut et i y amener leurs petits ({amarades.. ’
Le 15 Septembre 1888, les enfants des plaignants ét.me,nt réu-
nis dans ce local a Orbe; ils y ont chanté et aecomgsh d a,utf'es
actes du culte de IArmée du Salut, sous la directzc?{x de l_a.c-
cusée Stirling. Il 2 6té bien établi que ni cette dernidre, 1l 8a
licutenante ne se sont inquiétées de demander aux parents
des enfants s'ils permettaient 3 ceux-ci de fréqu&:nper les
réunions salutistes ; plusieurs de ces enfants av’alept d’ailleurs,
déja avant le 15 Septembre, agsisté 4 des reumons Sembla:-
bles. Par ces faits, demoiselle Stirling es‘t CQRpable de prosé-
lytisme religieux exercé secrétement et A linsu des chefs de
famille et contre la volonté de ceux-ci, envers leurs enfants;
mineurs; il y a done lieu de Tui appliquer T'art. 1°" de la loi
du 22 Janvier 1834 sur la liberté religieuse. ) ,
La condamnée a commencé & subir sa peine au cha,tee?,u de
Chillon, et le 6 Décembre 1888, elle a demanéf’a au Président
du Tribunal fédéral de vouloir ordonmer, ensuite du recours



