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V. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder EKorporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

166, Nrtheil vom 12./13. Oftober 1888 in Saden
Sofothurn gegen Kaifer

Al Durd bad vom RKantonBrathe von Solothurn am 26. Fe-
bruar 1857 etlaffene Sefef betreffend bie folothurnifche Bant
mwurbe in Solothurn die Attiengefellfdhaft , Solothurnijde Bant”
gegriindet. Dag Gritndungsdgefel wurbe fpater durdh bag8 Bant-
gefeB vom 24, Upril 1861 erfefyt, weldhed feinerfeitd durdy ein
Gefes vomr 29, Mai 1877 in eingelnen Puntten modifigict
fourde. Yud bem Gefehe vom 24, Wpril 1861, mobifijirt durcdh
Gefeg vom 29. Mai 1877 find bie folgenden Beftimmungen
Bier bervoryubeben: '

ol Ubfdhnitt, Gritndung der Bank.

#S 2. Die Bant ift eine AUnftalt ded difentlihen Nugend
Lund fleht al8 joldhe unter dem Scdhuse und ber befondern

yAuffidht ded Staated. Ste ift beredhtigf, nacdh) Mafigabe die-

oje8 Gefeged Redhte ju erwerben und Verpflichtungen eingu-
ngeben. ‘

»S 3. Da8 Kapital der Bant ift auf ywei Millionen Franfen
yit 4000 UAttien feftgeftellt; bdie eine Hilfte davon itbernimmt

pber Staat, bie anbere Halfte mwird Privaten oder Korporvas

ytionen iiberfajfen.

§ 6 fiebt eine Crbihung ved Grundfapitald durdh Unsdgabe
neuer Aftten vor; eine neue Aftienemiffion im Belaufe von
einer Million Franfen, von welder ebenfalld der Staat die
Hilfte fibernabhm, ift in den Sabhren 1874 /1875 erfolgt.

b nS 9. Die Gefammtbheit der Uftiondre 1t Unternebmer der
Bant. Dad Eigenthum an dem Griindungsfapital jowie das
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yHedht ouf den Nefervefonds, welden ble Anflalt eriverben
,0itd, fteben ben Aftien im Verbiltnif bder geleifteten Eine
»yablungen zu.

oS 11, Dag Uttienfapital und der Refervefonds Haben die
o Befiimmung, al8 Garantie fiir die Glaubiger der Ynuftalt u
«Dienen und fte gegen Berlufte ficher ju ftellen.

3 Falle biefelben yur Dectung der an die Bant geriditeten
o Jorverungen nidt binveidhen follten, fo baftet fiir bad Man-
»gelude ber Staaf.

o Der Staat gewdhrleiffer fiberbied den Wttiondren ihr Gin-
LLagefapital und ein Mintmuny de8 Jinfed von 49/,

Sollte jedbod) der Staat in Fall fommen, in feiner Stellung
2018 IWahridhaftdtrdger Bablungen fitr die Unflalt Yeiften u
(miiffen, fo bat diefelbe Dei einer [pdtern Rentabilitdt, weldhe
coen Betrag der Hftienberechtigung itberfeigt, dem Staate ben
ot fle Beyablten Betrag juriiiuerfiatten.

+S 12, Die Yufldfung der Unftalt fann nur dann erfolgen,
yenn anf vorberige Begutaditung ded Verwaltungdrathesd ywet
»Drittheile ber Wltiondre, tweldie jugleich zwei Drittheile ber
o Uttten veprafentiven, diefelbe befchliefen und der Kantonsdrath
JDiefen Befdhiuf genehmigt, ober twenn bder Kantondrath auf
Jeinen Beridht und Unirag bed MegierungBrathed, ber aber
Jsuvor bemt Verwaltungdrathe der Bant jur Bernebmlaffung
,mitgetheilt werden muf, die Yufhebung bejdhliept.

s 3n beiben Fdllen Hat jebod) der Staat fofort ein anbeved
» Banfinftitut ju gréinden,

+$ 13, Sm Fale der Aufidjung beziehen Ddie Uftioufive Die
yeinbesablten Attienbetrdge und den Detreffenden Jing {vivie
Joen verhitnifmaigen Anthetl vom vorhanvenen Refervefonds.

,Snjofetn jedodh bie worbandenen Attiven jur Audbezahlung
,De8 Uttenfapitald und des betreffenven Jinfed nidyt ausreidien
Jviitden, fo Baftet fitr bag Mangelnde ber Staat (§ 11)."

L Abfhnitt. Gefdhaftdbefried der Bank

.S 14. Die Banfanftalt theilt fih in ihrer Betriebdver-
Jwaltung in eine Hyvothefare und in eine Reibbant.

+A. Hyvothefarbant, u. . w.

+B. Leibbant.
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S 26. Die Gefdhifte der Leihbant befteben :

o1, Jm Stontiven von Wedfeln und Billets, auf eine He-
oftimmte Sidht lautend und 3ablbar in Solothurn ober auf
yondertt von der Banfdireftion beftimmien Bldgen, in und
paufier dem RKanton fidh befinvend.

p2. 3n Borfditffen auf befdhrintte Termine,

3. In der Erbffnung von Krediten auf Yaufende Rechnung
yund Sirvo-Gefchaften.

b4 W§ .

p1. Didtontogefdhifte.

«S 27, Die Bant {fontivt Wed)fel ober Bietd8 mit elner
wBerfallzeit von hichftend 90 Tagen:

n2. Wenn biefelben von wenigitens ywei im Kanton ange-
oieffenen und al8 ahlungsfibig erachteten Perfonen ober Han-
pDelBfivmen unteveichnet find ober

. wenn biefelben mit zmwet quslndifdhen und nur einer
ofantonalen oder von einer inldndifden und einer fantonalen
#0418 3ablungdfilty anerfannten Unterfdhrift verfefen find;

»C. Wenn Ddiefelben nur eine Unterfdyrift tragen, dbaju aber
pnady Mitgabe ded § 33 (a und b) Sidjerbeit gegeben mwird.

p2. Boridhitffe auf befdranfte Termine.

S 32, Die Bant madt veryindliche Borjchiiffe gegen genti-
sgende Stcherheit, '

#S 33. Die genitgende Sidjerheit wird aeleiftet:

. Dutd) Kreeditidheine (§ 841 €..6.-B.);

ob. Durd) Berfdreibung und Hinterlage eined Fauftypfandes
w(§ 878 1. C.-G.-B.), ald namentlih von Waaren wund
pSabrifaten biefiger Hanbeld: und Gewerbslente, Gold und
»nSilber in robem und verarbeitetem Buftande, Attien der BVant,
peinbeimijdien und fremben Staatdpapiven, Aftten und Oblt:
ngationen indufteieller Unternehmungen, dle volfftindig einbe-
p3ABIE find und einen vegelmdfigen Rurs Haben;

nC. durcy Stellung unbedingter {nlidarijder Biirgfchaft von
,,;rxenigrten% swet jablung8fdbigen im Ranton angefeflenen Per.
yionen.
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yDa8 Gefdyiftdreglement iwird fiber die unter c. erwdhnie
LUrt und Sidherbeit die ndhern Bedingungen feftiepen.

p3. Krebiterdffnungen.

«S 37. Die Bant erdffnet Kredite in lanfenber Rechnung.
2 3eber Qredit lautet auf eine beftimmte Summe.

«Der Kreditbetverber hat fiir die ganze Summe jum Boraus
sgeniigende Sidherheit ju leiften.

yS. 38, Die Sidperbeit fitr Kredite in Yaufender Rechnung
4Wird nady ven BVeftimmungen Ded § 33 geleiftet.

+§ 89, Detjenige, weldem ein Kredit erbffnet worben, fann
ginnerhalb Dder RKreditfumme jedergeit von ver Bant Gelber
oDesiehen und Einyabhlungen letften.

¢S 42, Die Bant fann ohne Angabe eined Grunbded einen
getiffneten SKrebit jederjeit gany ober theilweife aufheben.

S 43, Die Grenge eined Kredite8 wird -auf 50,000 Fr.
Loeftimmt; foweit eine Kyeditbewilligung aber 830,000 Fr. {iber-
ofteigh, fo ift die Sidherheit vurd) Realfaution ju leiften,

LI Abfhnitt, Nupenvertheilung und Refervefond.

oS, 61, Aud vem am Schluffe ded HedynungdjahHresd auf
o Gefdyaften ber Hopothelar. und Leibbant erjielten Reinertrage
ywerden guerft dle Wbtiew zu 4 %/, verzinfet, Der Ueber{dyuf
L+witd fobann, nady den erfolgten rveglementarifchen Abjdhrei-
Joungen, folgenbermafen vertheilt:

#60%, unter fdmmitliche Attien ;

2 30% zur Bildbung eined Refervefonds;

,10%; an dte Ungejtellten der Banf tn dem durd dad Ge-
oJbaftreglement feftgeftellien Berhitlinif.

,Sollte jebocdh nach UAnlegung bed RNefervefondd bet einem
oSobredabidluile ter Reinertvag zur Wusbejablung der 4%,
yBinfe an die Utttondre nidyt Hinretdhen, fo ird dag Man-
Jgeinde aud vem NRefervefond genommen.

+§ 62. Der Refervefond bleibt arbeitended Kaypital der Bant
Lunt jolf  gedufnet wwerben, big8 ev auf einen Biertheil bdes
o Abtientapitald angeftiegen ift. BVon Ddiefem Jeitpunfte an wer-
Joen audy die 309/, ved Reingewinnfled auf die Nttien vertheilt.”
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oIV, Abjdnitt, Berwaltung dver Bant,

vA. Stellung und Redjte ber Berfammiung per
Attiondre.

»$ 63, Die Berfammlung der ftiondre it bi -fei-
,,gn;)e untt;} ??ticbeizzefnbe Behirde der %Inftait.f @?eei}:ﬁﬁg I;ixe
p@elammibeit ver Wfttonbre. § fir bi
o Ubwefenden verbindlidy. Shre Belafife fud R b

S 68.'§>ie BerfammIung der AtHondre bat folgenbe Befugnijfe:

8 '@’te paffirt die Sahredrecinungen der Bant und w&fﬂi
bt btefem Gnde affidhriich bre Reviforen, weldhe jemweilen
p3mifden Dem Rednungsabidluffe und per orbentlichen Ber-
,,fammtung bie ibnen jugewiefenen Sabredrechnungen 3u unter-
,,ffacf)en, bie Verwaltung ju pritfen und bariiber einen jdhrift.
oliden Beridht an die Berfammlung su erfratten baben.”

s Berwaltungsrath,

vS T2, Der Bermaltungsrath beftebt aug eil tgli
nYoobon dle Berfammlung der ﬁftian&?‘e fechs, befr gig?ﬁiegr;;
rath aBer! bier ernennt. Der Finamydirettor ift von Amtes-
nivegen gleidiberecitigtes Mitalied plefer Behbrde,”

S 14. @‘{, Wbt aus fetner Mitte pen Prifiventen, der den
,,Stafnen'iﬁrfzﬁbent ber Bant flihrt, den Q?icepr&ftbente; ebenfp
,,me; ;ght%&ebef ?nb et Stellvertreter der %anfbire%tiw i

" . &t wablt i ie iibri .
e b %an?.“ ven Banfdireftor und bie itbrigen Wnge-

¢S 18. Die weitern Obliegenbeiten unp B i =
pwaltunglrathed finb:...,, Sugnife bes Ber-
nb. et erldft bie Sefchdftereglemente ber B
e ant und unter-
o Jelit DtefeIBefz bem Regierungsrathe jur Genehmigung ; N
yC- er bereitet alfe Borjdlige und Bertdite vor, wef&)e an
,bie %erfammhu}g ver Attiondre gehdren, forie biejenigen
pweldhe bem“ %ieg‘terung@ratf;e s Dbermitteln find;,,.,.” ’
«f et pru.ft bie Redynmungsabldififfe ver Bant und verfitgt
ofad Audmittlung ber Divivende fiber Die Bertheilung betfel
ben nady Unleitung ve3 § 61,7

T -_-...ﬂj,‘-"
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yG. Bantdiveftion.

S 81. Die BVanloireftion befteht ausd dret Mitgliedern, ndms:
plidy aud dem Prifidenten ber Bant und jwei Mitgliedern ded
yBerwaliungdrathes.

oS 82, Der Bantbitettion ftelt die unmittelbare Yufficht
yund Leitung der Gefdhafte yu. Bur Giltigleit eined Bejdlufjes
pmuf fie vollydhlig fein.

pum Falle von WAbtwefenbeit und Kranfheit over Betheili-
#8ung werden der Prdftvent der Bant durd) bvad vem Range
phady erfte MMitglied ber Banlbireftion, die iibrigen Mitglieder
paber burd) die vom Vermwaltungdrathe ernannten Stelivertreter
yeriet; wenn qudy Ddiefe verhindert find, {o bat ber Bank-
poireftor eine bet Vefdhliiffen mityuzabhlende Stimme,

yDen Borfig flihrt ver Pedfident ber Bant,

+S 83, Die BVantdiveftion Dat folgende Dbliegenbeiten und
o Befugniffe:

g2 Ste beauffihtigt die Berrvidhtungen bHed8 Banidiretiord
Lund Ded Demfelben untergeordneten Perfonals im Aldgemeinen
gund nimmt ju biefem Bwede gebirige Cinfidyt vou der Bud-
JJibtung, Kaffe, Portefeuille und Hinterlagen;

,b. fte extheilt dem Bantvirveltor die erforverlichen Weifungen

Jund JInfteuttionen; )

sC fie entidheidet {ther die Didfonioge{dhifte, Darlebensdge-

oJude und RKrebiterdffnungen, i#tber bie Annehmbarfeit bex

»Bidnder und Bitrgen;.....
€. fie unferfucht die vom Bantdiretior geftellten Rednungen

Lund legt diefelben bem Berwaltung8rathe vor....."

sD. Die Ungefteltien ber Banl

+S 87. Der Bantdiveftor 1t der erfte Ungefiellte und Dber
yeigentlidhe verantwortlidhe Gejdyaftdfiibrer berfelben,

&t flebt al8 foldher unter der unmittelbaren Uufficht ver Bant.
o Diteftion und bat fich alfen Anordbnungen derfelben yu unterstehen.”

+S 89. Der BVanfdivettor fann wegen Dienflverlefungen vor

-y Ablauf felner Amtddauer auf den BVorfhlag der Bantbiveltion

oo feiner Stelle abberufen werben.
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vS 90. @r muf im Befite vou tweni
! giten8 12 Uftien fei

I,,§ 93. Der '%ayfbtre‘ftar bt mit Yusnabme pep %Iugffz?
. z’mg“bvn,SBItgatwnen, Kaffenfcheinen und Bantuoten eini
.,,btf;fgi bie Bant verbindlidhe Unterfchrift, "

o . Nebft ver Geldhdftsfitbrung i

: ; ! g m Algemeinen hat
v Banfditettor im Befonderent noch folgenbe %erpﬂiiﬁmggenéer

Q},,a. Cr wobhnt mit berathender Stimme pen @igﬁngen b.eg
o ermaitungﬁraﬂ)_eg und ber Bantdiveftion Bbei (§ 82).

‘;,Sf)m ftab Bet Diefen Berfammlungen die Berriditungen
.,,eme? ?}Smtofoﬂfuf)reré fibertragen. Sp oft jedod) ftber feine
1,3;;&11:3% @;eigx(gg und Berbdltnifie berathen roirp hat er
o en un al8 Protofollfiipy ’
e 34 R fithrer durch ven Raffter eps

«b. Gt Bat die Uebermadiun i

' 8 Dder Titel, Pfinder 1
»Sdiriften 3u beforgen, mit Audnabhme berieniéen weldhe butlg

bas Gejdhdftareglem tell e
¥ ent {pejelf
Yoertraut werver.. 4 foegiell einem andern UAngeftellten ap-

»V. Ubfchnitt, Oberauf{idt pes Staates,

#S 110, Der Q}ermurtungﬁmfb it verpili
pilichtet, bem Reate-
,,ir‘lléng@;atf)e alle fgcfys Monate etnen ﬁberﬁcf)tfid)en éBergide)i
"t et I'en ﬂ?anfbetrleﬁ:.... eingureichen; eine gletdie Berpflich.
” (;ng "ze_gt t{;m jur @m::e%d)ung Det Jahredredynung unp feines
» efd)laftéberzd)te@ an Dbie Berfammlung ver Attionare 0b
B,ft b}l. Dem Reglerungsrathe ftebt bas Recht U, 3u jeber
HEBQQE{I ctr;et %eti;u[?ung ber Bant unterfudien und fich fber nie
» ung biefed Gefeses fowie fiber pen Gefcha i
‘ ‘ ' afts
et ?[nl'talt tm Allgemeinen Bericht erflatten 3 itcgﬁf petieh
,,@teie Unterfuchung uno Beridyterftattung mug a?'"’ li
,,meggften% einmal ftattfinden. bt
+©ollte fich hiebet over qus bem Beri
; ; tidite Ded Berwaltungs-
#;:;%igc{) t:trg:ieg, b?f; f)bw Borfchriften Ddiefes Befeges ntgd)t
- tden, fo Bat der Regierungsrath jofort pi i
pheten Weifunae i ! Besbacu
.:fnrgeu.” fungen 3u etlaffen und fiir beren Beobadytung yu

Aus vem Reglemente ver olothutnt
1857 ft Dervorzugeben olothurnifdien Bant vom 20, Jui
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o$ 88, Die Banfoiveftion entidheidet fiber die Sulafjung
Loon Wedhfeln und Billetd jum Slonto und eB darf, dringenbe
yFalle audgenommen, der Bantvivetior ohne diefen Enifdheid
ofeine folchen Werthpapiere ffontiven; tritt aber Der Fall ber
» Oringlicpleit ein, jo Bat er ber Bantbivettion in ihrer ndditen
,Sigung davon Anjeige 3t machen und Ddie {fontivten Wedhjel
,over Billetd nadyirdglich jur Genehmigung vorjulegen.”

S 35, Bei Voridyiiffen, fitr welde bie Sidherheit nur durd
» Blivgichaft gelelftet wird, hat ber Bantdireftor in jedem ge-
Jacbenen Falle u unterfudjen, in weldem WMafle Schulbner
ound Bitvgen bereitd durdy andere Sduldvertrlige den Kredit
J0et Bant in Unfprud) genommen Haben und je nadh vem
o Beridhte vegjelben fann dle Bantvireftion in Wirdigung ber
«Rrebitfabigleit der Sdhulbner und Blirgen dad verlangte Dax-
olehen bewilligen obder vermeigern.”

B. Durdh ein Gefef vom 10. Jonuar/8. Februar 1885,
in RKraft getreten anf 1. Sanuar 1886, wurden bdie f{olothur-
nifdie Banf und die ,Huypothetarfaffe ded Kantond Solothurn®
aufgefoben und deven Erfelung durd) ein reined Staatdbant-
injtitut, vie ,Solothurner Kantonalbant,’ veriligt. Diefes Ge-
fely enthalt unter anbdeen folgende DBeftimmungen:

»§ 1. Die Jolothurnifde BVant und die Hypothelarfaile ved
Rantong Solofhurn werden in UAnmwendung De8 § 12 bdes
+DBanfgefesed vom 24. Upril 1861 und vou § 19 ded Hypo:
otoefarfafjegefeted vom 21. November 1868 aufgehoben.

»$ 2. Die Uufhebung tritt auf ven 1. Januar 1886 in Kraft.

«S 8. Gine Liguidation ber beiden Inftitute findet nicht ftatt.

,Die Attiven und Paffiven verfelben gehen aunf dven 1. Ja-
yuunat 1886 an die Solothurner RLantonalbanf iiber. Die Al-
Jfondre werden in UAnwendung von § 13 Ded Banfgefehed
JunD § 19 Des8 Gefehed fiber bdie Hryothetarfafje aud ber
,Staatdlaffe in bem Sinne audgefteuert, dafi ibnen Dder einbe-
Jyabite Betrag ihrer Atten nebft betreffenden Jind vom 1. Ja-
Jnuar 1885 an, fowie der verhilinifmaRige Uniheil am vor-
yDandenen Refervefond in baar audbeablt wird. Ueber bdie
,Hite ded lettgenannten Untheild enticheidet, fofern ein ghtli-
,es Uebereintommen mit ven Aftiondren nidht ju erzielen ift,
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,ver @ivifrichter. Ein Uebeveinfommen unterliegt der Geneh.
Jmigung bed Kantonalrathes.”

Am 22./31. Degember 1885 wurbe jwijden Dem Staate
Solothurn und ven Attondren ber f{olothurnifdhen Banf, in
Befeitigung eined betm Bundedgerichte anbdngig gemadien
Proge{fed, eine Uebereintunft iiber ven Uebergang ber Wttiven
und Pajfiven ber folothurnifden BVanf an den Staat ju Han-
Pert ber Solothurner Kantonalbanf geteoffen, welde unter an-
Dernt folgende Beftimmungen enthalt:

o 1. Auf L. Januar 1886 ijft den Uftiondren der Solothurner
Bant der Nominalbetrag ver Attien nebff dem gefeplich ga-
yrantirten Sind pro 1885, 520 Fr. per Uftie audyuzablen.

y2. Der den Attiondren nad) § 13 ved (vlothurnifden Bant-
saefesed ausjuzablende Nefervefonds wird gemdp § 3 ved Kan=
Jtonalbantgefeged durd) gitliched 1Ilebereinfommen, eventuell
gourdy bunvedridhferlichen Enticheid feftgeftellt und foll innert
#Monatdfrift nad)y deflen Fejtfebung ausbesahlt werben.”

o4, Uttiven und Paffiven der {olothurnijdhen BVant gehen
ymit 1. Sanuar 1886 an die Kantonalbant {iber.....

0. Begliglich ver Feftftellung ver an dle Kantonalbant iiber-
saegangenen Summe wird vereinbart:

g2 Der Beftand bver Kaffe und bder Wedhfelportefenilles
Jitd am 1. Sanuar audgemittelt; derjenige ber itbrigen At-

A1z und Bajfivionti erfolgt fucceffive wahrend ber @rftel‘lm;g '

.ber Bilany und ber Redmung pro 1885;

Jb. dte Ubfaffung ber JahreSrednung und bie Juftellung
soer Redmunadausdylige erfolgt in bidberiger Weife durd) vasd
,Berfonal der folothurnijhen Bant....;

,C. bie Feftitellung, Pritfung und PLaifation ber Rednung
Jourd den Berwaltungdrath, die Cenfoven- und bdte Altiondr-
Jvetfammiung erfolgt in bigheriger LWeife.....”

Sn Ausflihrung ved Gefehed vom 10. Januar/8. Februar
1885 und ve8 Urt. 1 ber Mebereintunft vom 22./31. Dejem:
ber 188D ift ben Brivataftiondren bder aujgehobenen folothur-
nifdhen Bant auf Rednung bed Kantond Solothurn der NRo-
minalbetrag ifrer Attien jammt Jind zu 49/, filv 1885 am
2. Janwar 1886 audbejablt worden.

. . A "
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i 1867 an bid

C. Der Betlagte Dr. Simon Kaljer wat von ’
jur Yuffebung dev folofhutnifcen Bant ftetdfort Diveftor bet-
e {ae einer ant-

. 9m Qanfe Des Jabred 1885 mar,'g,uiog '

b. I;Ra?/ 99, Suni 1885 getroffenen Neberetnfunit eine }mterr
{uchung per Uttiven per {oluthurnifden Bant durd b(rget b::z;
Regterung8rathe Ded Rantons Solvthurn gerpé&lte Eper
peranftaltet worben. Diefe erflatteten dem Regterungdrathe bam
7. MNovember 1885 Bericht. Sie geh'mgten st folgenbem
Schiuffe: €8 miiffen folgenve Berlufte Yusficht genommen
yperden:

Gichere ober bereiis eingetretene Berlufte . %t. 250,651 10

b 60
Sidher Drohenbe Rerfufte . . - - ;o , 341,675 6
Gefahtbete Pojten . { . B%:r ’gftﬁt%nim
500/, ale verloren Uerrd )
mzfi'?ﬁen m(';t O 351,161 30

Summa Fr. 943,488 —
Diefer Summe ftehen als Dedung gegens

fiber:
4
erpefond pro 31, Degember 188
@e;itmei. f .. gr. 750,000 —

Der Ymortifattonsfond mit 67,000 —
Der Reingewinn pro 1885, _
angefchlagen 34 . < « v 43,000 — o 860,000 ,

8 verbleibe fomit ein Becluft am Attien-
fapital von . e e e e e

welcher vom Staate ald Garant erfelt toerden mi’tﬁet. Qionti
diejem Berichie gab det Regierungdraih dem Rfantonsdra I)ie
4, Degember 188D Renninif. Der Ranton@mt'b beftelite b erc;v'tf
aiz% feiner Pitte eine fiebenglienrige Qo.mzmiﬁon, yeldhe bttee
Sadlage nady affen Ridtungen, namenéhd; ;Dn i%eggmc‘;:fmm
{ iefe o
Rerantiworilidyleitsirage, unterjudhen jolle. :
in i i 6 erftatteten Beridhte ju
te tn ibrem am 10. April 188 ; Betidh
gzg\mgédﬂ(uﬁe,ﬁ pie Berlufte Der folof[)u‘rmfgf)en SB“anf ieten%‘hgt
Folge feitberiger Yenderung Dev Berhdltniffe, Hober alg die

Jr. 83,488 —




678 B. Civilrechtspflege.

bon ben regierung@rdtblichen Grperten gefdheben fei, 3u veran-
[dhlagen, ndmlid auf 1,063,916 Fv. 57 €18.; Ddiefen Ber-
Tuften fteben Dedunggmitte! im Belanfe von 870,803 Fr. 14 G185,
-gegeniiber, fo daf fich ein BVerluft ved Staated von 193,113 §r.
43 @18. ergebe. Sn Beyug auf die Berantwortlidleitefrage
fellite die fommijfion den Antrag: Des Regierungdrath wird
etngelaben, FNamens ved Staates in feiner Gigenjdhaft alg
Garant oder al8 Uttiondr Der jolothurnifchen Bant..... Shaden-
etfaganfprivhe auf bem Civilwege geltend ju madgen: I. Gegen
ben Direttor der folothurnifchen Bant Seten S, Katfer, wegen
SKompetengliberfchreiting 1. Bei ber Heraudgabe und Umiechs-
{ung ver Fauftpfdnder fiir ben Rredit Der Firtma &, Lad & Gie
bom 8. Miry 1876 per Reftany 41,110 Fv. 40 Gis;
2. Belm AuBiveid Dber Wedyfel mit Kreditichein der Firma
@, Lad & Cie vom 1. April 1885 per 200,000 Fr. Diefer
Antrag wurde vom Rantondrathe am 14, April 1886 jum
Beldhluffe erhoben. In Yugfithrung diefer Schlufnabhme erlief
Sitfpredher A Broft in Solothurn  Ramend ved Staated
©Solothurn am 23./24. November 1886 an &, Kaifer bdie
weibelamtlidhe Mabhnung, binnen per Frift veu 30 Tagen den
Betrag von 42,341 Fr. 50 Gie. uny 195,306 Fr. 10 @18,
nebft Mabnfoften yu bezahlen, wibrigenfalls ble vedhtliche Be-
treibung fortgefest werben withte. Da Bezahlung nicht etfolgte,
io evwirfte der Staat Solothurn qm 31. Degember 1886 beim
AmtdgeridhtSprafiventen von Solothien-Lebern die Betreibungs-
bewilligung, welche vem Betriebenen am 3. Januar 1887 mit-
getheilt mourde, worauf verfelbe am 11. gleidyen Monats ,Un-
fauntlichfeit” erfldrte,

E. Mittlerweilen, am 21, April 1886, batte ber Verwal-
tung8rath bev {olothurnijcdhen Bant feinen (achtundywangigften)
Beridht {iber den Gefchdftabetrich ey folotburnijdien Bant im
Jabre 1885 an die Verfammlung der Altiondee erjtattet. Sn
Diefemn Beridhte (Seite 31 vedfelben) mwerben ble Berlufte ber
{olothurnifden Bant beredynet auf 667,719 §r. 85 G138, (nitm-
lidy effeftive Berlufte big Gnde 1885 182,719 §r. 85 @is.
undb ,abjchigbare Bilanypoften, weldie bei der Reatifation
einen Minbermerth ergeben thnnen, 485,000 Fr.), vie Decungs-
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mittel (Refervefonds, Wmortijationgfonds, Erivag von 1’882
fiber pie Lerzinfung hinaud) auf 859,166 Fr. 04 Gits.; e'
wird pemnad) eine Summe von 191,446'5 %r" 19 Gi8. ai%{be:—
filabat bleibend begeidimet. Jn Der @aaegtﬁ:fatten ver |, Berlufte
und Abfdhreibungen” (Beilage 5 Ded Beridhted) mwerben unter
Unpern ermvdhnt: Kredit L & Gie 42,000 Fr., %Bed)iel...é
Ne. 17121726 S. & & Gie 200,000 Fr. Uuf ?ette 4 ;Je~
Berichied ift bemerft: ,Bon neuen im Jabhre 1§80 'aBgeid) ai;
fenen Gefchdften, bie jebodh exft nach bem' és'ené{)t%mi;re utt
nadhy Der Yufhebung Dder BVant ur Liguidation ;)x?m:n
werben, etjefgen fich ungeniigend geﬁci)ert, mefrere Wedpelf 3[‘3 l;
tingen, aud Saignelégier herriihrend, unp io{d}e auf‘ Dem P i?fd‘
in Solothurn in Folge Konfurfed iget beiben %trn}er} :
(Ract & Cie, Lad Gebriiber); 8 wird diedfalld nnborg'tetfhd) bef
fich aug bem Uebergange ergeBenben‘éRecbt%fmgeu‘ ein Befon ;%
rer Poften eingeftellt werden, und mwir bel‘mfiii:'n jefit id;'ontz 1
pte Ubrehnung auf Seite 31 Ded gege'nmgrhgen Berid) eb’ie
Der Beticht {dhlieRt, inbem er Der %Ifttvnarnefiafnmlun%f; i
,yotliegende Rechuung fowie audy den geg&en‘m&rttgen! Ifz ,
fiit pas Medhnungdjahr 1885° jur Genehmigung empftef)u.

F. Sn ver am 5, Juni 1886 su @Jol?tf)gm abgeba :mtf
(3weiundbreifiigften) Verfammlung der Attionare bet 'Tnttv ;;::z‘
nifchen Banf warven lant Brotololl anweienb' 41 S{Srwaba be;:
nfre mit 1464 Aftien, berechtigt ju 193 Stimmen, %m i
Bertretet Des Staates, Befigers von 3000 Altien, ered;ﬁgf
100 Stimmen. Bei Behandlung ved i’ta‘fiaq’bmp@ ,,21!38a85‘:
tion von Beridt und Sﬁed)?uitﬁg ﬁger éaggﬁz@;jﬁ@g?:@t o

nadit von Stadifaijter . _ ,
gx?:reiu ,,xi)ift Untrag auf Genehmigung b:.r S?afzreﬁreod:tnuht;%
und ded Berichted bved %ermaItqu@tatbeé beﬂebteu.gs\esttretw
paraufhiin erdffueten aﬂgeme;tgen@ @giuii;ix&ug:ﬁ:eu - e;ie untei«
be8 Staates, Regierungdra ieber, T gl

per RKommiffion ded Kantondrathes, we de
gg)eﬁgn hinaus nody einen vom gtagtg ag%xz egeviiﬁ;nbfiergg
i 00 Fr. Hheraudgerechne , 0g :
::cgt m:;c;f}wegixlx(:n gt \'Zrt!pei{enben ?ﬁeier'beantf);tlgi »onunczrci
191,000 Fe. aufweife, den Unteag: ,BVeridht und Recdhnung ju
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nodhntaliger Unterfudiung und Priifung jurlidiumeifen.’ Diefer
Antrag wurde vom Diveftor Heutidhi unterititgt, vom Divettor
Dr. Kaifer unb Oberft Bigter dagegen betimpft. In ber
weitern Digkuffion empfahl Dr. Ghinger aus Bajel, wie bas
Protofoll ervodhnt, ,Beridt und Redhnung ebenfalls jur Ges
oRebmigung mit dem Beiffigen, dag trop Genehmigung nach
oieiner Anficht e8 Feinem Aftiondr benommen fein folf, ftch vem
poom Staate anguhebenden Berantwortlidyleitdprozeffe anju-
pfhliefen.” Jn gebetmer Abfimmung wurve fodann mit 158
gegen 112 Gtimmen bdie Rednung jammt Beridht gutgebeifen.
Pon Regierungbrath Sieber wurde gegen biefen Bejdhlug
Berwahrung und Proteft eingelegt mit dem Bemerfen, daf er
al8 Pertreter s Staates jur Rucweifung geftimmt Habe.
Perr Dr. Ghinger wieberholte hievauf, nady dem Lreotofoll, die
Erflarung daf trof frattgefundener @enehmigung o8 feintem
Attiondr Benontmen fein folle, fich vem vom Staate atzubeben.
den Progeffe anyuidliefen.

G. Mit Klagefchetft vom 7. April 1887 frellte bierauf der
Staat Solothurn beim Bunbesdgerichte den Antrag: Der Ber-
antiworter (Dr. &. RKaifer, gewefener Direftor der Solothutner
Bant) foll bem Kidger bezablen: I. 42,341 Fr. 50 Gis. fammi
Bing qu 59/, feit 19. Sanuar 1886; II. 195,306 Fr. 10 Gis.
mit 8ing ju 59/, feit 19. Sanuar 1886. Die Thatfachen, aus
teldhen biefe Anfpriiche abgeleitet twerden, find folgende :

L. Bu Rechtsbegehren I. Am 8. Rovember 1876 batte bie
folothurnifche Bant ver Firma . Ladt & Gie. (gegen Rrebit-
und Biivgfchaftdjchetn) einen Kredit von 50,000 Fr. bewilligt,
wofilr ald Faufipfand Hinterlegt wurden: a. 50 Dbligationen,
Delegation erflen Ranges, Holiftoff-Fabrit Cmme & Rbone
RNr. 230/279 u 1000 Fr.; b. Revergertlidrung, Forderung
B. Glug per Reftany 11,127 Fr. 98 Gid.; c. Sbpothetidein
per 4348 Fr. auf Hypotbetbud) Litflingen ; Je. 174, 318,
594; d. Hypotbetichein per 4000 Fr. auf Hypotbetbudy Solo.
thurn, RNe. 576, Um 4. und 15. September 1880 gab der
Bellagte in feiner Stellung als Direftor ber folothurnifchen
Bant den Kreditfchulbnern von Diefen Fauftpfénbern die sub a
begetdhneten Obligationen jurfif. Ym 21. November 1883 gab
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et Denfelben audy die utbrigen obengenannten Fauftpfinder De-
rau8 und mabhm bafilr al8 Fauftpfand entgegen eine Lebend-
verficherunggpolice Nr. 39063 iiber 40,000 Marf der Lebens-
verfidjerungdgefellichaft zu Reipsig auf Simon Rad (Sabres-
pramie 1132 Marf) und eine folde Rer. 20749 fiber £ 2000-
per Union assurance society auf Julian Lad (Sabrespramie
1387 Fr.). 8. Lad war am 21. November 1883 42 Sabre,
3. Rad 36 Jabre alt, Erfterer hatte 8, Relterer blos 4 Jahres.
prdmien einbeyablt. Am 19. Januar 1886 brad) {ber bdie
Firma S, Lad & Cie ber Geltdtag aud. Jn pemfelben madhte
bie Solothurner RKantonalbant ald Nadfolgerin der {clothur-
nifdhen Banf fitr ibre Kreditforderung eine Unfprade wvon
51,231 §r. 10 G, geltend. Sie erbielt darin al8 Er(i8 ber
betben RebenBverftdherungdpolicen, welde alg fonft unverfinflid
ben Betreffenben Gefellidhaften juritdverfauft worden waren, den
PBetrag von ujammen 8889 Fe. 60 Ci8., gecieth alfo mit
42,341 §r. 50 €18, ju Berlujt. Am 19. und 20. MWat 1886
tputbe audy iiber die Wntheilhaber der Firma &, Lad & Cie,
Simon und Sulian Lad, ber Konfurd verhingt; in beiven
Gelistagen gerieth bie Kantonalbanf fitr ihre in Rede ftebende
Aniprache gdnylich ju Verluft. Sn dvem Protofolle iiber die
Situng ver Diveftion der folothurnijdhen Bantf vom 21. April
1885, an welder auper dem Bantdirefior die Direftiondmit-
gliedber Schlafli und Mitller-Haiber Theil nabmen, findet fich
folgenver @intrag: ,Revifion der Kreditfcheine. Sm AnfHlug
ar bie Verhanblungen vom 6. Mary Nr. 246 Yegt der Diveftor
pie nody rveftivenden Kreditfcheine 1101—1200 vor., Befdhluf
ber Diveftion: Weitere Sicherheiten iverden verlangt ju
RNr. 1124 und 1140." Der fragliche RKreditjdein frug bdie
Nummer 1116.

H. Bu Recdtdbegehren 1I. Am 1. April 1885 beiiltigte
per Beflagte Namend ber [olothurnijdhen Bant bder Firma
&. Qad & Cie auf Eigenwedyfel einen Kredit von 200,000 ., fitr
weldien fidy ald folidarifdher Mitichuloner, Biivge und Selbit-
jabler® durdh Biieajchaftsicdhein vom 1. Upril 1885 Frau Lad-
Brunner verpflichtete. Refhtere ift die Mutter ded Simon und
Sulian fad und war felbit bei der Fivma Lad & Cie mit

x1v — 1888 44
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einer Sommandite von 200,000 Fr. Dbeitheiligt. Im Sngreffe
be8 Biirgichaftsidheined ift bemerft: ,Bon bder folothurnifden
Bant ift ver Firma S. Lad & Cle in Solothurn auf Cigen-
wedjfel etn Kredit von jweibunverttaufend Franten erdffnet.”
Um 2. April 1885 wurbe bie Summe von 200,000 Fr. ber
Firma Lad & Cie gegen Yusdftelung von finf Eigenwedfeln
betm Crédit Lyonnais in Paris jur Berfiigung geftelit. Bon
biefem (efchifte gab der Beflagte ber Bantvireftion erft in der
Sigung derfelben vom 10. Hpril 1885, bei welcdher der Bant-
prifivent Landammann . Bigier und die Diveftiondmitglieder
3. Mitller Haiber und F. SHlafi anwefend waren, Kenntnif.
Das Protofoll enthdlt darfiber Folgenved: ,Stontivungen. nter
Borlage ved Stontrod giebt ver Direttor RKenntnif von den feit
ber Jegten Sigung vorgenommenen Stontirungen Nr. 4701—
5014. (Jraglihe Wedhfel trugen bdie Nr. 4766 — 4770.)
Befd)luf ber Diveftion: RNotiznabme.” In den Konfurfen ber
Sirma Rad & Cle undb threr Theilhaber gerieth vie Solothur-
ner Kantonalbant fiir ihre in Rede ftehende Forderung mit
195,306 Fr. 10 Ci8. ju Berluft.

H. Bur Begrindung feiner RKlage it vom Staate Solss
thurn im Sdriftenwedifel im Welentliden geltend gemadht
worben:

1. Bu Redysbegehiren I )

Die fHeraudgabe bder urfpriinglidhen Fauftpfinder und die
Annabhme Der jwei RebenBverfidherung@policen an Stelle ber-
felben fei wom Beflagten eigenmiditig, ohne Wiffen und Be-
willigung der BVanfdireftion und entgegen dem auddriidlichen
Wortlaute ved § 83 litt. ¢ und § 94 litt. b ves Banlgefeges,
angeordnet worden. Der Beflagte behaupte 3war, es fei Ddiefe
Anordnung von der Bantvireftion nadtrdglidh in ibrer Sigung
vom 21. April 1885 anldflich einer vamald vorgenommenen
- Krevitrevifion gutgebeifien worben. Alfein bies fei nidht richtig.
Dag Prototoll der Direttion enthalte nichtd davon und bdie in
fraglicher Sifung anwefenven Mitglieder der Bantbirektion
Mitller Haiber und Scafli erfidren, daf eine RKrevitrevifion
am genannten Tage allerdingd ftattgefunten Habe, ihnen aber
Ter Direftor feine Mitthetlung von der AuBwedhB8lung der

s
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Faujtpfanver gemadit habe; fie fetem Dbaber, wie Nberbaupt
wenn nicdhtd befondered bemerft worben fei, bavon auggegangen,
bie Siderbeifen feien die alten geblieben. Bubem bdtte bie
Direttion in der Sifung vom 21. Upril 1885 eine Genebmi-
gung gar nidit gitltta angfpredyen fonnen. Da nur ywei Mit-
glieber und fein Suppleant aniefend gewefen, fo babe nady
§ 82 ped Banfgefeled ein ghliiger BVefdhluf nur durd) Mit-
sablen ver Stimme de8 Beflagten alg Bantbireltor ju Stande
fommen Bnnen. Der Beflagte aber habe fch Dbei fraglichem
Gefchafte wegen dirvefter Betbeiligung im Abtretungsdfalle be-
funben, ba e8 f{id) darum Danvelte, eine von ihm fdon im
November 1883 vorgenommene Handlung ju genehmigen. Die
Annahme ber beiden, offenbar minderiverthigen, Lebendverfide-
rung8policen ju Fauftpfand an Stelle der urfpritngliden foliven
Fauftpfander Habe iftbervem bven Bor{dirijten ded Banfgefeesd
iiber die Sidjerbeitdleiftung filv Kredite nidyt entjprochen und
die Bantdiveffion DHatte daber diefelbe nie gemebmigen fonnen.
Die Audwedh8lung der Pfdnder erfdieine alg eine die Sider:
Peit ber Forderung der Banf in hobem Mafe gefibrbende und
baber unbegreifliche Handlung.

2. Bu Redytdbegebren II.

Der Bellagte habe dbag Gefchaft obne Wiffen ber Diveltion
abgefdhloffen und vollyogen. Gr gebe bied8 aud) ju, bebaupte
aber, e3 fei won ber Banfdireftion frhiher einmal befchloffen
worden, dafy bie Wedfeljfontivung dem Bantbireftor iiberlaffen
werde, blo§ mit ver BVerpflichtung, in der nidftfolgenden Sigung
ver Diveftion durd) Berlefen ded Stontrof RKenntnif ju geben.
Ullein ein bderartiger Befdhiuf finte fih in den Protolollen
nidyt; wdre er iibrigen8 aqud) gefafit worben, jo wire er un-
gliltig, dpa dem § 83 Dved Banlgefened, iweldser den Entjdheid
fiber pie Distontirung der Banidireftion juweife, durdy einen
Diveftionsbefchluf nidyt habe bderogiti iwerden Ionnen. Eine
Genehmigung bded8 Gefdhdfted durdh die Direftion habe nidt
ftattgefunben; eine foldie folge au bdem Direftiondprotololle
vom 10. Ypril 1885 nidyt und liege aud) nidht darin, daf bdie
Direltion die Erneuerung der fraglidien MWedhiel unter verfdsie-
venen Daten genehmigt habe. Die Diveltion habe eben Hiebet
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nidit mebr freie Hand gebabt; fie BHabe bad vom Diveftor
eigenmdditiy abgefdilofjene Gefddft nidht riidgingly maden
und die Erneuerung nidit verweigern fnnen, obne bven Kredit
De8 Haufed Lad & Cle volig 3u erfdhittterr und damit bie
Stellung der Bant noh mebr ju gefdbhrden. Sn ber Direftions-
figung vom 10. Upril 1885, wo Der Direftor bdad Gefchdft
jum erften Male jur Spradie gebradt babe, fei der Kreditjchein
nidht vorgelegt worden und ed Habe ber Direftor, nady bden
Ausfagen ber anivefenden Mitglieder, ald8 Bilirgin nidt Frau
Rad- Brunner, fondetn Frau Lad- Reinbardt genannt. Detr
Reebitfchein und die Wedyfel entfprecien den Borfchriften ber
Art. 27, 33, 38, 43 ved Banfgefehed nidht.

3. 3Im Ullgemeinen.

Der Berluft am Aftienfapital der aufgehobenen olothurni.
fhen Bant, fitr weldhen der Staat al®@ Garant Habe einftehen
milffen, belaufe fich (nady bem Stande der Sache yur Beit der
Rflageanbebung) auf 108,853 Fr. 43 Gi8., ber Berlujt, ber
pen Staat ald (mit der Halfte bed Kavpitald bethetligten) Aftio-
ndr freffe (Hilfte ded NRefervefondd und Reingewinnsd fiir 1885)
auf 429,683 Fr. 2 €t8. Diefe Biffern felen {ibrigens8 nod
feine Definitiven, fonbern werben {ich wabridheinlich noch wefent:
lih erhbbhen. (In ber That mwird denn in bder Replit vom
Staate fein Verluft alg Garant auf 209,931 Fr. 16 Gi8. Ye-
siffest). On rvechilicher Beytehung wirh, aufer auf vie Bejtim-
mungen Dbe8 Vanfgefesed, aunf bie §§ 1366, 1367, 972, 973
pe8 {olothurnifdhen privatrechtliden Gefehbuche’ fowte auf § 6
ABf. 2 ped folvthurnifchen Einfithrungsgefeses jum Obligatio-
nented)t vermiefen, welder befitmmt, dag Flir Reditdgejchirte,
weldie unter da8 fantonale Redyt fallen, bad Bunvedgefes iiber
bag Obligationenrecht ol evglnjended Gefeh gelte. Des Na-
bern wird rvirffichtlich ped8 RechiBgrundesd ver Klage ausdgefithrt:
Der Staat flage einerfeitd8 al8 Uftiondr der folothurnifchen
Bant, geftiust auf Art. 674 O.-R., infoweit durd die Handlun-
gen De@ Beflagten bder RNefervefond der Bant gefdhmilert wor-
Den fei; fobann al8 Garant fiir vas Wtttentapital, infoweit er
in Folge der eingeflagten Handlungen ded Beflagten Jablungen
an die Ultiondre Habe leiften mitfjer. Nach Art. 504 O. RN.
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(mit weldern § 1358 ved iolothurnifdien privatreditliden Ge-
febbudhed {ibereinftimme) feien vie RNedyie Der befriedigten
Atttontre auf den Siaar ibergegangen. Gventuell beanjpruche
ber Staat Solothurn ein Klageredht ald Jnhaber unv Gigen-
thitmer der Solothurner Kantonalbanf, auf welde Yaut Gefef
und MVertrag die fammiliden Attiven und %a ffiven Dber folo-
thurnifdien Bant itbergegangen feien.

I. Der Beflagte Dr. &. RKaifer frigt auf Abiveifung der
flage unter Koftenfolge an, indem er im Wefentliden ausd-
fithrt: €8 lafje fih, obne bafy iibrigend diefer Gefidhidpuntt in
bert Borbergrund geriidft werben wolle, die Frage aunfwerfen,
ob nicht ble Rlage verjdhrt fei. Die Klage fei eine Schabven-
erfatflage, welde ver einjiibrigen Berjdhrung ded At 69 O. R.
unterjtebe. Der Kldger habe nun von den angeblich jdhabigenven
Thatfadyen {pateflend am 24. Oftober oder bod) am 7. No-
pember 188D und 16. Februar 1885 RKenntniff erbalten, feine
ftlage aber Habe ev erft am 7. Wpril 1887 eingereicdht. Durdh
bie eingeleitete Betreibung Habe bdie Verjdbrung nidht unter:
Prochen werden thnmen. Der Staat fet jur Klage nicdht legiti-
mitt. Der Beflagte fei nidht Staatéhbeamter gewefen, habe iiber-
baupt jum Staate in feinem Unjtelfungdverhiliniffe geftanden,
fonbern nut ju der folothurnifhen Bant. Gr fei daber aud
nidht dem Staate, fondern nur ver folothurnijdhen Banf fix
feine @efdhiftafithrung Redenfdaft {dhuidig. Die leitenden Or-
gane ber folothurnifchen Bant (Bevwoaltungdrath und Afttondr-
verfammlung) aber Haben nidht nur feinen Uuftrag zu einer
Sdavenerfagfiage gegen den getwefenen Direftor der folnthur-
nifchen Banf gegeben, fondern deffen Gejdhaftdfithrung aud firr
pag Sabr 1885 ausbriicflich gemebmigt. Speziell fei auf bie
Sdlufnabme der Wftiondrverfamminng vom 5. Juni 1886
bingumweifen; bdiefelbe Habe von den nunmebr zur Grundlage
per Schadvenerfafflage gemachien Gejdhdften volle Kenninif ge-
habt, foiwohl durdh ben Beridht ved BVerwaltungBrathed ald durd)
bie Berbandlungen ded jolothurnifhen RKantondrathed. Nidhts.
veftoroeniger babe fie bie Gefdhdftdfithrung bed Beflagten ge-
nehmigt. Daburch fei bdiefer vollftdndig gebedt. Daf dad Kla-
gerecht gegen Den Diveftor alé Ultivum Dder folothurnijden



686 B. Civilrechispflege.

Bant auf ven Staat iibergegangen fet, werde dodhy nicht be.
bauptet mferben wollen. Gin felbftdudiges Rlageredht als ein-
3ﬁrner Uttiondr ober Befellichaftsgldubiger tinnte bver Staat
I)gd)ften@ bet abfichtlicher Berlegung ber Dienfipflichten haben.
@ine folde fei aber nicht nadigewiefert, fa nidht einmal be-
fp'mfptet. A3 Garant thnne der Staat den Beflagten nidht ins
vividbuell belangen; er milBte fih in diefer Ridtung an bie
aufgehobene Bant, refp. beren Bermwaltungdorgane (Berwal-
tu’ng@ratb und Diveftion) bhalten, wobei danu eventuell ber
Ridyter, nady aligemeiner Unterfudyung der Sache, Schuld und
@aft'ung jeded Gingelnen beftimmen witrbe. Das Garantiever-
halnif [ei librigen8 feine Biirgihaft. Wenn der Staat felber
burdy fein Gefey vie folothurnifche Bant aufgehoben Babe, fo
tonne er fiir ven qus diefer eigenmdadhtigen Handlung thm etwa
enf&ebenben Sdyaben weber die aufgehobene Bant nody Deren
Direftor verantwortlidh maden, {peziell ¥nne der Staat Nie-
manden dafiir verantwortlichy machen, baR zu Folge der Uuf.
hebung der Ban! nidt, wie bas Bantgefey died worgefeben
gaBe, Berlufte der Banf aus pen Einnabhmeiiber{dyiiffen fodterer
Ja§re baben gededft werden fPnmen, G5 werbe Bibrigens bie
Cyifteny einer Sehivigung ves Gtaates, mit Ridfidt auf die
Bebeufenben Referven der folothurnijdyen Bant, beftritten; bie
ber{dytedenen barfiber vom Staate aufgeftellten Beredynungen
weldie unter fih gar nicht iibeveinftimmen, Beruben auf ﬂted)j
nungsmanipulationen und werden befivitten. Ferner gebe e8 nicht
an, baf i?er Staat vereingelte Amishandlungen bed Bellagten
berausgreife, weldhe ein ungitnftiges Refultat gehabt baben,
Deffen gefammte fibrige Gejdyditsfithrung dagegen bei Seite Laffe,
€% laffen fich audy vie beiven, jum Gegenftanve ver Klage ge-
madten, Gefdhdfte mit der Firma S. Lad & Gie nidt riditig
verfteben, wenn nidht ver gange langjdbrige, grofe und gewinn-
?ringenbe PBertehr ver folothurnifhen Bant mit diefer Firma
in Betracht geyogen werde, Sn DBetreff ver beiden Klagepuntte
fei su Bemerten :

Ac‘i 1. Was vie Audwedjlelung der Sauftpfinder anbelange,
fo fet anpumebmen, daf diefelbe von der Direftion idhon vor

- dem 21, April 1885 genebmigt worden fei; eine Protololirung
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daritber Dbeftehe aflerdingd nidt; allein ble RKrebitrevifionen
haben tegelmdfig ftattgefunden und e feien babei jeweilen bdie
Kreditiheine vorgelefen und bdie Siderbeiten erdrtert worben.
Died werbe audy Dbeyliglih Ded fraglihen RKredbitidheines fiber
fad & Cie. gefchehen jein unb bdie Direftion werde dabel die
Ausdwedyfelung der Fauftpfinver genehmiat haben. Jedenfalls
aber tonflatire Da8 Direftiondprotofoll vom 21. April 1885,
baR in diefer Sigung der Kreditidiein (auf wweldem die Yus-
wedyfelung ber Fauftpfinder vorgemertt gewefen fei) vorgelegen
habe und dafy die Direltion einen Beldluf, vermehrte Sidjer-
bett ju verlangen, nidht gefaht babe. Hievausd folge die Genel-
migung ves Fauftpfinderaustauidied durdy die Direftion. Dak
am 21, "pril gerade vie Notizen iiber die Fauftpfander nidht
perlefen toorben feien, fei gany unwabrjdeinlich und jedenfalld
treffe ben Beflagten feine Sduld bdaran, wenn Ddarauf {olte
vergidytet worben jein, — Ddied um fo weniger, al8 e8 nadh
vem Bantgefehe BVilidyt der DiveftionBmitglieder gewefen wire,
vont Den $interlagen Einfidht ju nehmen. Jn den Jabren
1880—1883 fet fibrigend ber Kredit ber Firma Lad & Cie
nodh ein fo uner{chittterter gewefen, dag Niemand bdaran aud
nur Babe venfen fdnuen, e8 werde burd) ven Faufipfindevaus-
taufdy die Forderung ber Bant gefibroet; sudem fet sur Jeit
per HerauBgabe der Fauftpfinber die Firma Lok & Cle auf
bem verfidierten RKredite der Bant gar nidhtd [huldig gewefen.
Die Annabme einer Berfidherunglpolice u Faufipfand finne
nidht alg eine MadhliRigleit angefeben werden; aud) anderweitig
werden im BVanltverfehr [olde Policen ald Siderheit angenom-
men. Demt Betlagten Idnne daber nidht einmal Fabridhigleit
vorgemworfen werden. Wenn die Banfviveftion am 21, April 1885
bie Sidjerheiten beanftanbet bitte, fo ivdrve e8 damald nod
mbglid) gemwefen, von ven Theilhabern der Firma Lad & Cie
geniigende Dedung zu erlangen, jumal die Bant bag Privileg
ved jdnellen Nedytstviebes bejeffen Habe. Hitte bie Direftion
bie Yudwed)felung der Fauftpfiuver nidht genebmigen wollen,
fo Bitte fie die Pfdnder bem Diveftor Hetmichlagen miiffen.
Fraglich Binne auch immer nody fein, ob dle Bant nidht befjer
baran gethan Bitte, die Prdmien auf die Verfidherung@ypolicen
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weiter ju beyablen. Die Ginwendung, daf bdie Dirveftion in
thret Sifung vom 21. Wprit 1885 filr bad in Reve ftehende
Gefcydft nicht befchlufifiihig gemwefen, fei durdhaus unbegritndet.

Ad 2. @8 haudle fich bier nicht um einen ,RKredit!, fondern
um ein Stontirungsgefchdft. Der Divettor fei nad) dem Banf-
reglement (§ 34) und ber fonftanten Praxt8 befugt gewefen,
bie Stontirung u bewilligen. Die Genehmigung ver Bank-
vireftion fei #ibrigens, wie bied fidy aud dem Protofolle bder
Sibung vom 10, Wpril 1885 ergebe, ausdritdlich ausgefprodien
worben; die Protofollformel ,Notiznahme” bedeute ,Senehmi-
gung.” MWas fitr Motive die Direltiondmitglieber beftimmi
baben, bte Genchmigung ausjufprechen, fet gleichgiiltiq; ver-
mebrte Siderheit ju verlangen (wa8 nodh miglidh gewefen
~ fodre) fei nicht Befehloffen worden. Daf ver Betlagte ald Biirge
bie Frau Lad-Reinbardt und nidt die Frau Lad-Brunner ge-
nannt bhabe, {et nicht richtig und e8 wdre das fbrigend uner-
beblich. Im Upril 1885 habe juvem pag Banfhaug Lad & Cie
nody burdaud alg folid gegoften, Wenn fibrigens der Staat
gegen Die Gefdhiftdfithrung bed Beflagten irgendwelde Ein-
wendung Habe evheben wollen, fo Datte er Die§ rechtzeitty und
nidit erft nadytraglichy thun jollen. Nach bem Banigejese babe
thm die Obevaufficht jugeftanden und Hitte der Regierungs-
rath affjahelich eine Unterfudung veranftalten follen. Gr babe
aber iweder gegen Dbie Glefdyaftdfiihrung des Beflagten fber-
baupt, nod)y gegen dle jwel nunmebhr fpestell Beanftanveten Ge-
fhdfte jemal8 eine Einwenbung erfoben oder dariiber eine
Bemerfung gemadt.

K. Sm DBemweidverfabren mwurben bdie Direftiondmitglieder
F. Sdlafli und J. Mitller-Haiber al® Seugen einvernommen,
Aus pen Ausfagen derfelben ift Bervorzubeben:

. Sdafli fagte aus:

g1, I erinneve midy nicht, bie Beiden LebenBuverficherungd-
policen auf Jullan und Simon Lad am 21. April 1885 ge-
feben zu baben, und wenn mid) mein Gedchinip nidht febr
tritgt, fo find Diefe Policen bamald aud) nidyt erwdbnt worben;
body fonnte idy Yefitere® nicht mit vollfter Beftimmitbeit fagen.
©o viel iy mid) evinnere, yourde Dei per Kreditrevifion nur
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von Seebit mit Fauftpfand gefprochen. Wenn der Diretior bie
Rfdnder nicht von fih aud vorlegte, fo wurde died von dent
Direftionsmitglieern, foweit ich Dabet mwar, nidt bar’langt.
Dasd mag dagegen vorgefommen fein, Daff, wenn der Diretior
nur tm Ullgemeinen angab, €8 feten Fauftpfander bntbanbe'n,
nach ver Matur ver Fauftpfinder gefragt wurde. iB‘e't Kredit-
revifionen wurben wmeined Grinnernd und pte Originalidhuld-
fcheine nicht Befonderd wvorgelegt; wwenn nichté gnbere? gefagt
sourde, nabmen wiv an, die Sidjerheiten feten Die gleichen ge-
blieben. .

,2. Um 10, Upril 1885 mwurde bad SIBe_cI)feI.qu}aft bon
200,000 Fr. vorgelegt. Wir toaren alle, namentlich Herr Bi-
gier, bariiber ungehalten, paR Diefe gto'ﬁe Summe obne Be-
fragung Der Diveftion gegeben orden fei. Wir faben aberl b'czé
Gefchiife nicht thdglngty 3u machen. Here Randammann 'th'iet
jagte befbalf (unbd wir anveren S)titglieber.mapen 'bamtt' eins
yerftanben), Der Direftor folle Hupothetarifhe Sichetheit 3u
etfangen fuchen; ein formlicher Direftionsbefthiuf wurde aber
nicht gefaft. Die Rrotofoliformel jur mvtignabfne B'ebentet', vaf
feine Ginfprachen gefcheben feien; fie wurde jevoeilen Dei ben
Wedyfelffontivungen gebraucht.”

S, Mirller-Haiber fagt ausd: '

,1. Bei der Fauftpfanverrvevifion von 1885 wurbe ber” Di-
yeftion feine Renninifi vou der Andwedfelung ver %auﬁpfan:eet
be8 Simon und Sulian fad gegeben. Die %au{tipianbhte[
yourben bei Hevifion von Den @irefﬁanémitgﬁebem‘md)'t nad-
gefeben; iwenn ber Dirveftor nidyt3 Dbefondered mzt't{)et{te, !n
nabmen twir an, die Sidjerbeiten feien die alten geblieben. Die
Rrevitidheine lagen allerdingd vor, Dagegen fourden fte von den
Mitglievern nicht felbjt eingefeben, jonbern Byt boin Direttor
vorgelefen. Bon einer Aenderung der %auftpiaftber in vem Ge-
fdbdfte mit Julian uno Simon Qad wurde nidytd ngri’efen, 8
witd mur im Allgemeinen gefagt worden Tein', e?f iem% %fx;tfts
pfdnber porhanden. Dagegen hatten bdie :D:reftwn@a:xtgheber
bie Rreviticheine allerdingd einfehen und ieIB[t Tefen fonnen_.

»2. Um 10. April 1885 wurben bdie filnf Q’%ec{)iel pon
Qadt & Gie. verlefen ; am Sdluffe diefer Sigung britcfte Land-
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ammann Bigier dem Direftor dad Crfudien aqud, er modhte ver-
mebrte Sidherbeit durdy DHypothet ju erfangen fuden. Gin Auf.
trag in pofitiver Form mwurde vem Direftor fiberhaupt niemalsd
ectheilt, fonbern e3 mwurben ihm nur Winfde audgefprodhen,
ba ju erflerm feine 25jdbrige Amtsfilbrung ung teine BVeran-
laffung gab; fo gefdhabh eg audy in diefem Falle, Die Protofoll-
formel ,3ur Notiznahme” wiurde feweilen gebraudyt, wenn gegen
eit Gefdaft feine Ginfpradhe erhoben, fonvern dadfelbe einfady
jur Kennmif genommen ywurbe.’

Der Ridger batte Beweid durdy Crperfife fther den Velauf
De8 dem Staate ald Yftiondr einerfeitd und ald Garant
andrerjeitd erwadifenen Sdyadens anerboten. Da diefer Beweisd
vom Snflruftion8ridhter nidt abgenommen wurbe, fo fithrte der
Ridger vurdh Gingabe vom 6. Juni 1888 nady Art. 173,
Biffer 2 u. 5 der ecidgendifijdhen Civilprojefiordnung gegen bie
Sdylufverfitgung de8 Imftruftionsrichterds beim BunbveBgeridhte
Befdywerde, indem er Ergdnjung des Borverfahrens durdy Yuf-
nabme ber angerufenen Egpertife verlangte.

L. Bei der Heutigen Berbandlung erfldrt der Hdgerijde Un-
walt, er bhalte fein HftenvervolftandigungBbegehren aufrecht,
aber nur eventuell, d. §. fitr den Fall, bak dag Bunbvedgericht
annehmen follte, ver Staat Solothurn milffe in feiner Stellung
al@ Garant flagen und Ddaber ben Belauf feined Schabdensd
nadyweifen ; exr beantrage, die Berhandlung iiber diefed Utten-
vervollftandigungsbegebren mit ver Berbandlung in der Haupt-
fadhe ju verbinben. :

Gegen lefteren Untrag wird feitend8 der Gegenpartei feine
Cintendung erhoben und e8 wird vemfelben ftattgegeben.

Der fdgerijde Antwalt begriindet Hierauf in ausdfiibhrlidem
Bortrage die bereitd im Schriftentvechiel gefteliten Antrdge in
per Hauptiade, fowie fein eventuelled Wttenvervoljtandigungsd-
begebren.

Der Amvalt bed Beflagten BAlt in eingehenbem Bortrage
bie im Sdyriftenivedhiel gefteliten Anirdge aufredht.

Dag Bunbdedgericht jieht in Crwdgung:

1. Die [olothurnijhe Banf war eine Unftalt, welde durd
fantonaled Gefe vor bem 1. Januar 1883 gegriindet und
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unter Mitwirfung Bifentlicher Behbrden verwaltet tourbe; ed
Batte jubem ver Staat Die fubfivdre Haftung filr even Sdyul-
et Hbernommen. Tadh Urt. 613 und 899 D.-R. finden bg[)er
auf diefelbe bdie Vefiimmungen ved eibgenﬁiﬁi&}en éDB'Itga:
tionenrechts iber Attiengefelifhaften ald Rechisfiibe deg eibge-
ndffijhen Rechtd feine Anwendung. Atlein durd) %Ftt. :Ei, Abf. 2
ves folothuenifhen Ginfithrungsgefefed jum QBI}gatfﬂnentedyt
ift bas Obligationenredit ald ergdnjended Gefep fiir die RNedhtsd-
vethiltniffe fantonalen Redyted erflirt morben; SDcmac{;' fommen
bie Beftimmungen Ddes Dbligationenred)s .nber Attiengefell-
fchaften audy fitr die folothurnifcie Bant (die Verantwortlid):
feit ifrer Organe u. f. w.) infoteit zur anmeni'uug, e'ﬂg bad |
Bantgelety feine Borjdyiften enthdlt; fie gelten infowweit, nicht
traft Anordnung Ded eibgendififchen, fonbern De@ fantonalen
Gefetgebers, nidyt ald Bunbed:, jonbdern alg Eantongﬁe% Redht.
9. Meben ven Befttmmungen ded Banfgefeged butfeu' bet}t-
jufolge im vorliegenden Falle pte Boridrijten bded Obligatio-
nenrecht8 der Gutidheivung ju Grunbde gefegt‘ n‘ae@en. Aller-
bingd fallen nichyt alle in Betradt tommenben 1uttfhic{)en li[)aﬁ
facben der Feit nady unter bte Herridaft Ded ;DBngatm?en-
rechts, 3. B. bdie Rerantwortlidfeit Ded fl%eﬂagten gegenitber
ver olothutnifchen Banf, forveit fie aus einem bor bgm 1. g}ao
nuar 1883 begrimbdeten Anitellungdverhiliniffe abgeleitet wid,
novmirt fidy umpweifelbaft nad bem frithern th Dem'l. Ja=
nuar 1883 geltenven fantonalen Rechte. s“It[e“m ¢8 ift nun
spever DBehauptet nody exfichtlich, vaf bg% fritere fantonale
Recht in den Dier erbeblichen Runften inbaltliy andere 23e
ftimmungen al@ basd gegenwirttg geltende ?Recf)t, bas Qﬁltga-
tionentecht, enthalten babe. Gine Unterfdheidung 'Beg,ﬁghcb et
geitlichen Medhtdanwendung mwire alfo v[.)ne prattijden QBer'tI)
und Beveutung, und varf daber unterBletBen., Sngbejondere ift
auch vie Regel bed Art. 674 £.-R. ohne 'metterﬁ al8 anwend-
bar ju eradyten. Denn tveder enthalt _baB in erfter 8inie.maf;=
gebende Banigefeh Bor{driften ither bie %emntm?rtﬁd)fett t3e§
Rerialtungdperionald der Attiengelelichaft %ege'nubep ben eine
selnen Aftiondren (und bent @efeﬁié?aft%glaubtgem), nody :zft
Behauptet over erfichtlich, bap bag frithere fantonale Recht in
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bzefer~ %egigbung andere Grundiige ald Hag Dbligationenvedht
aufge_]tef{t, in8befonvere etiva pen einelnen Attiondren fveiter-
gebenbe Anfpriiche verliehen habe. Gg braudyt daber nidht meiie;
unterfuif,\t 3u twerben, ob unbd inwiefern, twenn Tehtered der
%‘%ﬁ ware, bag alte ober Dad neye Jedht angewendet werpe
mitfte, "
§. Der Fistug bves RKantons Solothurn bat feine Rlage i
?ﬁ;zfad)[e; éﬁ:‘c[)mn‘g Bsgriinbe:f: Ginmal ftagtb er fin fein%ragte?:
Q{f‘g al {(mit ver Hiljte Grunvtapitals betbeiligter) einyelner
. tiondr ber aufgehobenen jolothurnifchen Bant auf Erfal des
ibm Snad}" Berbdltnif feines Gefelljchafigantheils) burd) bie
Gefdaftsfiibrung es Betlagten entjtandenen Sdyabens; jobann
madit er geltend, pafy auf ibn jufolge der in feiner Stellung
aI?@amnt an bie Privataftiondre per {olothurnifchen Bant
g.e etfteten ﬁa[?funge:t audy die Rechte diefer Attiondve, joweit
tefelben von ibm ausgeldft wurben, itbergegangen feten; enbdlidy
jtellt er Y'Jarauf ab, daf er ju Geltendmacsung ex Redhte Der
folotburnifchen Banf, al3 Bertreter ihrer  Rechtanadfolgerin
ver folothurnifchen Rantonalbant, befugt fet. Da bie bm‘.r;
Q?rfifret glgb@atant 'erbvbe?e %'Evrberung, wie ber Higerijche
it g tm' einnbere' tm miunblichen Borfrage augdritdlich er-
o ab, Igd’;t auf ein befonderes, in biefer Sigenfdhaft 3wifcden
o fm% en Drganen pper Ungeftellten der folothurnifchen
an 'btrett beftanbenes Rechteverbdlinif, jondern auidylieflich
aufn bie Stafl)folge in die Redhte der etnzelnen vom Staate aus-
geldften iﬁrmfztafﬁon&re begriinbet wird, fo it Har pafi biefe
{G:orbetung" pringipiell tem vom Stagte nit S‘tfscﬁic{)t’ auf feinen
eigenen frithern 9 ftenbefiy erhobenen Anfpruche gleichartig und
}trabenfaﬂé nur dann begritndet ift, wenn ein Erfaganfpruch ves
etngelnen Aftiondrs itberhaupt Befteht, alfo audy nuv in oief
%age ée[nnberet Pritfung bedarf. o
- Goweit der Staat, geftiigt auf die Re téna :
ggotf)urnet RKantonalbanf in pag Bermbgen it au?;:gg;etf::
ten.geiellid')afyt »©Solothurnijde Bangs Hagt, ift feine Rfage
;z;xgwgefbaft eine Klage qua Bertrag, d. b. aus vem sifchen
ftl;Il et[agtsn 1‘mb ber folothurnifdhen Bant Beftandenenr Yin.
ellungsverhiltniffe. Ynuch die wom Staate in feiner Gtellung
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al8 eingelner Altiondv erbobene Klage exidheint alg eine folde
aug fontraftiidem Derfdulden und nidt ald Deliftstlage.
Art. 674 O.-R., auf welden Ddiefelbe begritndet twird, fratuirt
nidt einen DeliftBaniprucy, bejiehungdweife einen fpejiellen
Unwendungdfall der bereits in Wrt. 50 w. ff. normirten actio
doli; er gemwdbrt vielmebr den eingelnen Attiondren und Gefell-
{dhaft8glaunbigern ein (allerding® auf den Fall abfichilicher Rilicht-
verlefung bejdhrantted) Klageredht gegen dad Bermaltungsdyer-
fonal einer Attiengefellfchaft wegen BVerlepung der gegeniiber
ber Wkttengefellfhaft fibernommenen Bertragdpflichten. St durdy-
bricht alfo dDie Regel, dafi Wertrige Redhte und Vilidyten nur
ywoifdhen Den verivagichliefenden Parteien begriinben, indem ex
ein Rlagerecht wegen Verlefung vertraglicher Pifichten nicht
nut Der Bertragdpartet, der Wttiengefellichaft, jombern audh
pritten Berfomen, den einmpelnen Wtttondven und Gefellidafts-
gl@ubigern, jutheilt. Fraglidy tann dabei fein, ob, fofern e3 fich
um einen Den Wktiondren ober Gefell{haftdglaubigern blog
mittefbar, vermittelff Scdhdadigung ve8 Gefelljhaftdvermigens,
jugefitgten Scdaden Handelf, ber Unfprudh der eingelnen Aftio-
nire ober GlGubiger nidyt erft bann geltend gemadit twerden
fonne, wenn der fonfurrivende Unfprudh der Sefell{haft unter-
gegangen ift (wetl fa fonft die Moglichleit gegeben wdre, dak
ver gleidhe Sdhaben doppelt, einmal der Gejel{haft und {obann
pen eingelnen Wttiondren over Glaubigern, erfest werben miifite).
Diefe Frage fann indef bier auf fich beruhen bleiben. Denn
in concreto find bie Unfpritche der Gefellfhaft und e eingel-
nen Wetiondrd gleidyzeitig und von derjelben Verfon und natire-
[id in Dem Sinne erhoben, baf Sdhabenerfay mit bder einen
Rflage nur infoweit verlangt witd, al8 er mit der andern nidyt
su erlangen dre,

5. Yus bem {tber die Natur der erhobenen Klagen Be-
metfen folgt von felbft, bafi bie vom Betlagten aufgeworfene
Ginvede Der Werjibrung unbegeiinbet ift; venn hanvelt e8 fidh
fiberall nidyt um Deliftdtlagen, fo ift die einjdhrige Berjdbrung
ped Urt. 69 O.-R. nidht anmwendbar, fondern greift vielmefhr
bie jebnjdfhrige Berjdhrungdfrift ved Art. 146 Plak, {o daf denn
von einer Berjdbrung nicht die Rede fein fann.
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6. Jft fomit einldflich die Begrimbetheit bes tigerifchen
Anfpruched zu unterfuden, fo ift jundachft riicdfichtlich des vom
KLdger al8 eingelnem Attiondr mit Ritdficht auf feinen eigenen
frithern Attienbefig erhobenen Anfpruches 3u bemerfen: @8 ift
nidyt geltend gemacht worven, daf der flagenve Fistus einer
pag Berwaltungdperfonal ver folothurnijchen Bant entlafenden
Sdlugnahme der Generalverfammiung jugeftimmt over gegen
eine joldye nidyt binnen fech8 Tonaten nadh erlangter Kenntnif
proteflict oder die Altien feither in RKenntnif der Schlufnabhme
erworben habe; der Fistus hat alfo etnen nadh Yrt. 674 O.-R.
allfallig begritndeten Grfaganiprudy nidht nady MafRgabe Ddes
Art. 67D ibidem verwirtt, Der Criaganiprudy qus Art.
674 cit. fobann gebt ,gegen die mit Dver Berwaltung und
Rontrolle betrauten Berjonen, auf allen Sdyaden, welden Ddie-
felben ben eingelnen Attiondren und den Gejellidhaftigliubigern
burdy abfidhtliche Berlegung der ihnen obliegenven Berwaltungé-
und Aufiidiepflichten verurfacht haben. &8 baften fomit ben
eingeluen Aftiondren und den Gejelidhaftaglaubigern nidt bdie
Vehorven und Angefteliten ver Attiengefeljchaft {chledithin, Jon-
Dern nut Die mit ver ,Berwaltung und Kontrolle betrauten Pers
fonen.” Bu den ,mit ver Berwaltung betrauten Perfonen” aber
gehbren in erfter Rinie bie Mitgliever der pBerwaltung” im
Sinne ver Urt. 649 u. f. O.-N. (v. b. die Mitglieder bdes
verwaltenden Drgand ver Gejelljhaft); allein nidht nur diefe,
jonbern gewif audy diejenigen Perfonen, welden, obne baf fie Mit-
gliever ber ,Berwaltung” (ve8 Bereinsvorftanves) wdren, nady
Aet. 6560 O.-R. jufolge der Statuten von ber »Berwaltung”
vie ,Oefdaftafitbrung ober eingelne Sweige verfelben itbertragen
worven fiud.” Diefe Berfonen find, wenn audh nidyt WPitglie-
ber ver , Berwaltung” (ped Bereindvorftandes), jo dodh fratuten-
mipig mit ber Bermwaltung betraut ; et 674 aber fpridyt
nidt nur von Mitgliebern der ,Berwaltung” fondern itberhaupt
von den mit ber Berwaltung betrauten Perjonen; ver Divettor
oer folothurnijchen Bant aber gehdrt gemd§ den Beftimmungen
be8 Bantgeleged 3u ben ,mit der BVerwaltung betrauten Rers
fonen.” Derfelbe ift freilich nicht ordentliche8 Mitglied dex
o Berwaltung® (ved Bermaltungdrathes oder der BVantvirettion)
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jondern bat nur auferorventlicheriveife, iu‘i&er‘binbetnngvéf&[{en
nad)y § 83 veé Bantgefehed, in ter Banidiveltion befdhliefenve
Stimme ; e8 ift ihm aber, jufolge bed Banigefehes, weldyed
bier die Statuten vertritt, von ber Berwaltung dle Gejchifis-
flifrung fibertragen. Denn gemdf § ?57 unbd 9?: be% Bantge-
feed ift er ver eigentlice verantwortlice @eicb'aft@fubfer 'ber
Bant und fitbrt fir diefelbe in Der ER'egeE bie verbindliche
Unterfchrift ; er vertritt alfo regelm&@ig.bu:.' Bant gegen aufen.
Derfelbe baftet femit ven einjelnen Aftiondren und den Gefeli-
jchaftsgldubigern nachy Mafgabe beg’ Art. 6:74 2.:R., b b
jofern Denfelben durch feine abfichtliche EB.fhc?tbetIEEung ;“f
Schaden entjtanven ift. Den tIageu?gen QItt}Dnaren liegt Dabei
ungwetfelbaft ver Nachmweis ob, vaf tl)ne'n ein Sdyaden errmacf)-
fen fei unp biefer mit Pilidten Dbed ’:Dv:efto:ﬁ D. §. mit per
piefem opbltegenden @eicb&ftéﬁ'tbru_ng in faufalem Buiammeg-t
bange jtefe. Diefer Nadyweid ift In casu erﬁ:md)t. Denn 8 if
unyweifelbaft, dag 048 Bermbgen Der Qlf?engefeﬁfd)aft' (und
pamit mittelbar daBjenige Der eimpelmen Attionare) um m'e ein:
getlagten Betrige in Folge von BVeriujten; weldye ﬁd} in Der
Gejdhaitafithrung bed Direfford etgeben haben, gefdyivigt wor-
ven ift. Die Meinung, daf von einem “@cba‘een nur bcmni gfe‘
fprodien werben fdnnte, wenn Ddie @eiﬂ;aft%fﬁi}mng beS'SD ref-
torg in ibrer Gefammibeit eine Dbie 2§anf benadytbeiligende
wdre, ift unbegriinbet. Der Bellagte tfnrb'nafl) anetf'anntem
Redytagrundiage von feiner %emntmetﬁic!)felt f'ur pon ihm I}ett'-
beigefiihrte Berlufte auf eingelnen @efd)aft'en md)‘t baburd)_e;i@j
laftet, daf er in anberen Fillen burd)‘pihcbtgemdi;e @eidpaft t
fithrung einen Gewinn fitr dasd vou t'I)m b,ermaitete Snft} u
erjtelt hat. Gr fann einen foldhen Gewinn nicht gegen.non [tr{)m
ju vertretenve Berlufte aufrecynen ; ber‘llmffaitb, baR ima g;-
meinen feine Gejdhdftsfithrung etne pilichtgemdape war, ent{be t
ibn nidht der Haftung fitr yflichtwidriged (lﬁebat)ren in eing,ebnen
Fdllen ; er war jo verpflichtet, nicyt nur in Der ﬁtegei fo%{em
fteté pflichtgemdh su verwalten. Bur ﬂ)egrunbang einer Klage
aud Art. 674 O.-R. gehirt aber {ae% weitern, vaf ber 6d)a$n
verurfacyt fet durd) eine ,abfichtliche” Pilichtverlegung bes gej
fagten. 3n biefer Ridytung tann yweifelhaft fein, ob die Be-
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weiglaft Den Kldger ober ben Beflagten treffe, ob alfo Der
RKldger nadyzumweifen habe, bah ber Betlagte abfidtlich pilicht-
twiedrig gehanbelt babe, oder ob vielmehr der Betlagte darthun
miifle, baf ibm ein Verihulden, wie e8 im fonfreten Verhdlt-
niffe von ihm zu vertreten ift, ndbmlidy ein abfidhtlich pilicht-
verlefended Hanveln nicht jur Laft falle. &8 fann bied indef
im vorliegenden Falle dahingeftellt bleiben, denn e ftebt jeben-
fallg feft, baf Hier eine abfichtliche Bilichtverlegung im Sinne
bed Gefekes nidht vorliegt. ,Ubfichtliche” Werlehung der BVer-
mwaltungs- ober Yuffichtspflidt im Sinne bed Urt. 674 O.-R.
namlidy ift nidyt jGon jever wiffentlidie Berftof gegen gefel-
lidhe ober regtementarifhe Pilichten, jede wiffentliche Ueberidrei-
tung der gefeglidhen ober ftatutarifden Madhtbefugniffe und der-
gleidhen, vielmehr ijt sur ,abfichtliden” BPilichtverlebung nadh
At 674 O.-R. pad Bewuptfein ver [dhadenwirfenden Kaufa-
litat der Handlung erforverlich. Der Handelnde muf den Ein-
tritt eine8 Schadensd ald Folge feiner Handlung vorhergefehen
und daber den Schaben (wenn audy vielleicdht blod eventuell)
gewollt, beabfidhtigt baben. G8 ift nidht erforderlich, daff ber
Sdaven der Siwved feined Hanbelnd war, wobl aber daf ex
penfelbent vorherjah und thn daber, indem er trog bed Beroufit-
feing von bem fdhddigenden Grfolge feined Thuns dennod han-
delte, tn fein Wollen aufnabm, beabfichtigte, mag audy immer-
bin der Eintritt bed Schabend nidht fein Swed jondern nur
bag Mittel u anderweitigen Bweden gewefen fein. Diefe Yus-
Tegung ergibt fidy aud vem Wortlaute in Berbinbung mit ber
Gntfiehung3ge{dyichte Ded8 Gefefed und Dder Vergleichung dex
Fafjung ved Art. 674 mit Dderjenigen der Art. 671 und 672
DR, Aot 674 cit. forbert ,abfichtliche” BVilichtverlegung, bie
Art. 671 und 672 dagegen fprechen durdhgdingig nur von ,wif-
fentlidhem” Handeln. Im Gegenjaly 3u lebterm Ausdbruce deutet
Der Yusbrud ,abfidtlidh’ auf bdad Wollen eined beflimmien
auferbalb der Handlung liegenden Grfolged Bin, alg weldyes
natiielich die bloRe Pilichiverlegung, Gefeges~ over Reglements-
itberfhreitung, nidhyt betradtet werden Fann. Tiefer Unterjchied
in Der Faffung ift denn audy fein jufifliger, vielmehr wurde
in Art. 674 dad gemdp Bejdhluff der nationalrdthlichen Kom-
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miffton aud) dort gebraudite Wort , wiffentlih” vom Naticnal-
rathe durdy ,abfichtlic” erfeht, weil die Haftung fitr ywar
wiffentliche aber nidht abfidtlide Pilidhitverlehung zu firenge
fet (flehe Sdineider und Fid, Kommentar, &. 490 Dder jiweiten
Auflage). It fomit ,abfichtlicdhe” Riidytverlegung tm Sinne
De8 @efetsed nidht gleichbeveutend mit wifentlichem Berftofen
gegen gefeslidie ober reglementarijhe Viltdhten, o faun unter der-
felben verniinftigeriveife getvif nur Vilidtverlefung in [dhadvigen-
ber Abficht, 0. h. mit em Beruktfein {dabigender Wirtung verftan-
ben iwerden. Sn diefem Sinne nun aber fallt dem Betlagtenjweder
in Befreff ded einen nod) ded andern ver yum Gegenftande ber
RKiage gemachten Gefchafte abfichtliche Pilichtroidrigleit jur Laft,
ja e8 ift Died audy von ver Rlagepartet gar nidyt bebauptet
worben. Wenn biefelbe dem Betlagten ,abfichtliche Rilichtwivrigs
feit” vormarf, {o ging fie babei davon aud, e8 [iege eine foldhe
in jebem wiffentlidhen Verftohe gegen gefefsliche oder reglemen-
farijhe Verwaltung8voridriften unb indbefonbere in  jeber
wiffentlidhen eberfdreitung bder Machtbefugniffe ved Diret-
tor8. Degegen bat fie nicdht bebauptet, baf ver Betlagte bas
Bewuftiein gebabt babe, die von ihm abgefchloifenen Gefdhdfte
mwerden jum Scdhaden ber vou ihm geletteten Bant ausdidlagen;
im Gegentheil Hat ver fldgerifdhe Bertreter im wmitndlichen
Bortrage ausdridlidy evfldrt, baf er bdiefe Bebauptung nidt
aufjtelle. ,

7. Der vom Staate al3 eingelnem Attiondr mit Ridfid
auf feinen eigenen frithern Altienbefif erhobene Unfprudy ift
fomit unbegriindet. Damit erledigt fidh nadh) dem in Erw. 3
Bemetfien auch die wom RKidger in feiner Eigenidhaft ald Ga-
rant, refp. Redtdnachiolger ber audgelidten Brivatafiiondre
erfobene Forderung. Uebrigens mag bemerft wetben, Daf jeder
Griaganiprudy der Privataftiondre jevenfalld gemdf Art. 675
Abt. 1 O.-R. verwictt wdre.

8. 8 eritbrigt fomit nur nody bie Pritfung der vom Staate
al8 Bertreter ber Redytdnadifolgerin der {olothurnijden Bank,
per Solothurner Kantonalbank, ethobenen Klage. Da die Solos
thurner fantonalbant ein reined Staatsbantinftitut ift, and
in diefer Ridhtung tm Schriftenwedifel eine Einwendung nicht

xiv — {888 . 45



698 B. Givilrechtspfiege.

erhoben wurde, fo ift der Fiskusd ald jur Geltendmachung bder
Redhte der Solothurner Kantonalbant bejugt zu evachten. Nun
ift im Gefege vom 5. Januar 1885 und vem Uebereinfommen
pom 22. u. 31. Dejember gleichen Jahred beftimmt, ed geben die
jdmmtlichen Aftiven und Paffiven ver-folothurnifden Bant auf
pie Solothurner Kantonalbant ftber; e8 Iliegt alfo eine auf ein
Speyialgefels gegriiuvete und baber ungweifelhajt giiltige Uni-
petjaljucceffion fraft Gefefed und Bertrages vor. Ju ven Ufti-
pen ber folothurnifchen Banf aber gehiren audh afifillige Scha-
penerfafanfpritche derfelben gegenitber ibren Organen und An-
gefteliten. (Sin Grund, warum biefe Anfprivche nicht ald 3u den
Attiven gehbeig u Detraditen wdren, iff nidt erfidtlih. €8
tonnen alfo Diefe Anfpritdie vom Staate eingeflagt werben,
Rag biegegen vom Beflagten im Sdyriftenmwediel und im
peutigen Borirage geltend gemadyt wurbe, ift nicht redyt vers
jtéudlich und jebenfalie unbegriindet. Die Eimwendungen, ver
Staat babe fidy fiir allfdllige Sufchirife, die ev al8 Garant
etiva gemacht Habe, gemdp § 11 Dbed Banlgefesed an fpditere
Ginnafmeniberichiifie der folothurnijchen Bant ju halten gehabt,
et Eoune aqud feinet Uufhebung diefed JInftituted feine Nedyte
Berleiten, e8 fet in Folge Derfelben unb der Verjdymeljung der
jolothurnifchen Bant mit Der Kantonalbant bdad Forderungs-
techt burdh) ,Ronfufton” untergegangen u. {. w., DBeruben auf
einer voliftdndigen Miffennung der redtlihen Sadylage. Der
Staat Hagt aug dem Rechte der [olothurnifchen Banf, b. §.
aus dem wifdhen Dderfelbern und Ddem Bellagten beftanbenen
Unfrellungsverhilinifie. So wenig einer Klage diefe8 Injtitutes
vom Beflagten die gedaditen Einwendungen hitten entgegenge-
fefft woerden Ennen, fo wenig iff bie8 gegeniiber der gegenmwir-
tigen vom Staate erhobenen Klage miglich. Wenn fodamn im
mimdlidien Bortrage noch behauptet yworben iff, der Staat thnne
nidyt geftipt auf die Nadifolge der Kantonalbant in bie %Regf)te
ver folothurnijhen Bant Hagen, ieil er diefed Moment nicht
Bereits in feiner Klage geltend gemachi Habe, fo ift died unbe-
geimbet. Die Rechtdnadhfolge war bereits in der Klage Bebau?s
tet; nur warem, gemdf Der gangen Saltung biefer, a_uf bie
Darftellung ver Thatfaden fich befchranfenden, Rechtdichrift, an
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bie fraglidde Webauptung feinerlei rechtlihe Grirterungen
getuilpft,

9. Die RKlage aud Rechténadhfolge in die Redyte der jolo-
thurnifhen Bant iff, wie bereitd bemertt, eine Kontraftstlage.
Yusd feinem AnftellungBverhiltnifie zur (olothurnijhen Bant
bajtet Der Beflagte gegenilber blefer und ihrem Redit8nadyfolger
(fowsbl nad)y Art. 673 O.-R. ald nach § 87 ded Bantgeferesd
und ben Veftimmungen ved folothurnifchen privatrechtlichen
Gefegbudies) nidit nur, wie gegeniiber den eingelnen Ationdren
fiir abfichtliche Pilichtverlefung, fondern fitr jebed BVerfchulden.
Da er der Uttiengefellfdhaft fiber feine Gefdhaftefithrung wver-
traglidy Redyenichaft {duldig ift, fo trifft ibn andh die Beweis.
lajt, ©. b. er Bat nadguweifen, bdaf feine Gejdydftsfithrung in
ben Deanftanbeten Punften eine pfliditgemdfe war; nidt bat
umgetehrt ber Kliger Ddarzuthun, daf Dder beflagte Direftor
pilichiwidrig gebandelt habe. Die Berantwortlichleit des Bellags
fen ift alip hier eine weit audgedehntere al8 im Berhdltniffe
qum eingelnen Altiondr. Dagegen ift denn aber audy Har, vaf
fofern die UAltiengefellfhaft die Gefchiftsflihrung bes Beflagten
in ben fireitigen Puntten gutgebeifen Baben follte, auch der
Staat al8 Vertreter ihre8 Rechtdnachfolgerd einen Griabaniprudy
nidyt mebr erbeben fann. Dem von ber Uftiengelelljchaft abge-
Leiteten Unfprudhe jteht natirlidy eine von erfterer allfillig er-
theilte Decharge entgegen, wihrend biefelbe bder Rlage bed ein-
jelnen Aftiondrd aud Urt. 674 O.RN. nidht entgegengehalten
werben Fonnte.

10. Wird nun gepritft, ob Der Beflagte feine BVerwaltung
rildfidtlich der eingeflagten jwei Gefchifte ju redytfertigen ver-
modyt Babe, fo ift junddhft in Betreff Ded der Firma Lad & Cie
auf Gigenwedifel am 1. April 1885 vom Banfdiveftor bewils
ligten Kredit®8 won 200,000 Fr. u bemerfen: Dad Gefdhhft

wurde unfiveitigy vom Diveftor von fidh ausd, ohne wvorberige

Befragung der Banfvireftion, abgefdinfjen, wdabrend nady § 83
be8 Banifgefelied dasdfelbe ohne Jweifel ber Bantvireftion vor
feinem Ubjchlufle bdtte jur Genehmigung wvorgelegt werben
folfen. Allexding8 geftattet § 33 bved8 Banfreglemented vom
20. Suli 18567 bem Diveftor, in Dringlidyfeitsfallen Wedhfel
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von fidh aud ju ffontiren (unter der Verpflichtung, viejelben der
Diveftion in ibrer nddften Sigung jur Genehmigung voryule-
gen}, und fdheint in ber BPraxid fo verfabrem worden 3u fein,
Dafy der Direftor bie Wedpelifontivung in ber Megel von fid
aué bejorgte und bie ffontirten Wedifel der Direftion blos
nadtrdglich jur Genehmigung vorlegte. Allein bdied rechifertiot
vag etgenmaditige Berfabren bed Direftor8 nidht; jdhon Ddie
grofe Widitigleit bes Sefdhafte8 mufte e8 al angegeigt erfdhei-
nen lafjen, dadfelbe nicht obne vorferige Juftimmung ves lei-
tenben Organd der Bant abyujdhliefen. Sodbann aber Hanbelte
ed fich) bler iberhaupt nur ber Form nad um Disfontirung
pon Wedhjeln, in That und Walkrheit um ein (in die aus-
fcyliegliche Sompeteny der Bantoireftion fallenved) Borjdhuige-
fhift, dhnlich ver Grbfinung eined RKreditd in laufender RNedh-
nung tm Sinne ded § 37 u. ff. ve8 Banigefehed; e8 war un«
verfennbar von vorneherein in Yusficht gemommen, daf bie
Wedhfel bei Verfall wieber erneuert erbdemw und e8 iff denn
audy in Dem von Der Wittwe Rad-Brunner andgeftellten Biirg-
jheine gerabeyu von einem der Firma &. Lad & Cle erdif-
neten frebite bie Reve. Die Yusdftellung von Eigenwedijeln er-
folgte nur Ddefhalb, um Ddem Gejdhafte die banfgefesmafige
Form ju geben. Dag Gefdhaft ift pemnady vom Dirveffor in
Ueberfdhreitung feiner Kompetenzen abgeidloffen tworden und
erfheint aud) fachlich a8 ein hodjt Bedentliches, jorwohl mit
Hinfidt auf da8 im § 43 ded Banfgefehed fefigefeste Mayt-
mum Dder Rredite al8 mit Ritdficht auf ble gefepliche unb regle-
mentarifdhe Bullpigleit und die Hinldnglichfeit der gebotenen
©idperheiten; in That und Wabrbeit wurde Hler eine beveu-
tenbe Summe einem eingigen Handelhaufe vorgefdoffen, obne
baf Dafitr neben der Unter{dhrift ver Theilhaber biefes Haufed
nody irgend welde Sidherbeit geforbert ober gegeben tworben

wave; denn auch bie Birgin Fraw Wittwe Lad-Brunner war

ja eine (3ivar nur Befdhrintt Baftende, aber mit einer erheblidhen
Ginlage betheiligte) Antheilhaberin ber Firma &. Lad & Gie
Dafy ein berartiged Geidhidft mit ben der Solothurner Bant
durch Gefe und Reglement vorgefdricbenen Gefdhdftsprin-
jipten nidht vereinbar und fiberbaupt ein gefabrorobendes fei,
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fonnte dem Divettor bet Uufwendung ber Sorgfalt eined
ordentlichen Gefddftémanned nidt entgehen, um fo yeniger
alg bie Umftdude wobl unverfennbar darauf bHindeuteten, dah
Der Pewilligte Rredit ju Ubmidelung erheblicher Syefulations-
geidhafte Dienen {olfe. Alein nidhiddeftoweniger fann der Be-
Hagte fiiv Den aud diefern Gefchfifte entftanbenen Schaven nidht
verantwortiih gemadyt werden. Dasfelbe ift ndmlich, wie fih
augé dem Direftiondprotololle vom 10. April 1885 in Berbin.
pung mit den Yudfithrungen der DireftionBmitgliever SHIGHH
und Mitler-Haiber unzweiveutig ergibt, von ver Bantdirveltion
in ihrer gedadten Sigung vom 10. Upril 1885 genehmigt
worden. Inbem bie Bantvireftion von demfelben einfach ,Notiz*
nabu, obue eine Einwendung ju erbeben, DHat fie dasfelbe
genebmigt. ©8 mag ridtig fein, bdaff die Banfdireftion bden
Gefchifteabichluf nur mit Widerftreben und nur defhalb ge-
nefimigte, weil {ie vor einer vom Direttor eigenmdadilg gefdhaf:
fenen vollendeten Thatfade ftand. Alein bdie® dqndert an Dber
Shatfache der gefdhehenen Genehmigung nidts. Daf bie Divet:
tion ihre Genehmigung nidt mebr Habe veriweigern fonnen, ift
unrichtig. Allerdingd mwar vie Banf, nacdhdem das Geichaft vom
Direftor einmal abgefdlnffen war, dem Gegenfontrabenten ge-
genither gebunden. Allein bie Bantdireftion fonunie nidhi8vefto-
weniger die Genehmigung der Handlungdweife ded Divefiord
veriveigern und erfliren, dbag Gefchiaft gebe auf Redmung und
LBerantwortlidleit bed Direltord, e8 werde alg ein befugter-
weife auf Redhnuung ver Banf abgefchlv{jened nidyt anerfannt;
fie bat Died nidit gethan, fonbern bat bad Gefdaft in der ge-
wihnlichen Form, der einfaden ,Motiznahme” gutgeheifen. Die
vom Dirveffor begangene Ueberfdireitung feiner Kompetenzen ift
alfs durdy vie nadtriglide Genehmigung ded juftandigen BVer-
waltungdorgand gebedt. Nun Hat aber ber Kldger ausdriicllich,
ingbejonbere im heutigen Bortrage, erfldrt, vap er feinen An-
foruch gegen den Beflagten nur aud der eigenmidhtigen Kom-
petenzitberidhreitung Derleiten, dagegen einen Anfprudh ivegen
fahrlifiger Kreditgetwdbrung u. f. w. nidht erheben wolle. Die
Riage ift alfo in diefem Bunfte obhne weiterd abjuweifen, ohne
paf unterfudit werden milfite, ob an und fite fich der gedadte
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Direttionsbeichluft geeignet wire, ven Beflagten feiner Berant-
worilichleit fiir Den fraglichen Gefchaftsabichiug und Ddefjen
Folgen ju eutheben.

11. %Bad Dbie Uudwedhjelung der Fauftpfdnver anbelangt,
weldie filr ven ber Firma S. Lad & Gie im Jabre 1879 Be-
willigten Rrebit von 50,000 Fr. eftellt rworden waven, fo it
unbeftritten, Daf diefelbe vom betlagten Direftor obne vorberi.
-gen Befdyluf der Vantoireftion bewilligt mwurve. Der Direltor
war aber nady § 85 litt. ¢ Ded Bantgefened unmyweifelhaft nicht
B.efugt, biefen Audtaufch ver urfpritnglichen, von ver Bantviret.
tion genebmigten, Fauftpfinber gegen anbere, von der Banfpi-
veftion nidit genehmigte, von fidh aus 3u geftatten. Die bet
per Yuswedifelung an Stelle der urfpriinglidien, unbefiritfeney.
mai{;en foliven, Fauftpfdnder angenommenen Lebengverficherungg.
policen waren audy unverfennbar minderierthig, b. b. thr Werth
ftand zu dem Betrage des RKreditd in Teinem Berhaltniffe und
fie fonnten al8 geniigende Sidierfeit! im Sinne bes Art. 33
be8 Banlgefehed nicht gelten. Denn ber wirflidhe, jeberjeit
fofort realifivbare, Werth eimer Lebengverficherungspolice
fann ja wifrend bed Lebens bes Berfidherten nur dem Riick.
faufswerthe ber Rolice gleichgefelst werden, und diefer war im
borliegenden Falle ein verbiltnifmifig geringer; bie Annabhme
ber Rebendverfiherungdpolicen an Stelle det urfpritngliden
Sauftpfanber war daber jedenfalls ein, nidit nur dle Kompeteny
be8 BanMirettord fiberfdhreitenber, fondern audy bie Siderbeit
ber Forberung der Vant offenfidhtlich geffrdenver AL, weldjer
ﬁ'd) allerding® baraus erfldren mag, dag der Direftor, trofdem
oie PVerpfdndung von Lebendverfiderungdpolicen durdh Thetl-
haber eines gréfern Banthaufes wohl geeignet fein modhte,
Bweifel an dle uneridhiitterliche Solibitdt Diefes Haufed ju
etregen, benntoch, beftimmt durch ben Rrebtt, weldhen bie Fima
Rat & Cie damale nodh allgemein genof, der Metnung wat,
8 mwerbe eine Berfilberung ber PLfdnbder niemals nothivenbig
werden. OB jur Jeit der Audwedhjelung ber Fauftpfinder der
burd) diefelben verficherte Sredit benubt ober nicht Benukt, refp.
n? bie Firma Rad & Gie damals auf dlefern Rredite Gléu-
biger ober Schuldoner war, ift gletdhgitltig. Dennt, felbjt wenn
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ridhtig fein follte, vaf Bad & Cie bamal8 aqus biejem RKredite
der Bant nihtd jdulveten, fo war dod) tlar, daR viefed Ber-
baltnig von einem Yugenblide jum andern fich dndern fhnne
und Rad & Cie berechiigt feten, den Rredit bid ju voller Gt
idbpfung in Unfprud) ju nebmen, wie bied denn aud) wirfiich
Beim KonfurBaugbruche fiber diefelben der Fall war. Eine nad-
traglidhe Genehmigung der Fauftpfinveraudwedyfelung durdh bie
Bantoireftion (weldhe pweifellod vom BVeflagten bewiefen wetden
miifte) ift nicht dargethan. DaR eine foldye Genehmigung vor
ver Sifjung der Bantdirefiion vom 21. ULpril 1885 erfolgt fei,
bat der Bellagte swobl bebauptet, aber nicht bewiefen. Yus
bem Protololle ver Sigung vom 21. WApril 1885 jodann ergibt
fich die Genebmigung nidht. Dag Protofoll beweift nur, dak
bamald eine, audh den in Rebe ftehenben Kredit ver Firma
&, Rad & Cle umfaffende, Krebitrevifion ftattfand, nidht aber,
paf ver Direffor die bet diefem Kredite erfolgte Andwedielung
per Fauftpiander der Direftion jur Kenntnif gebracht und biefe
biefelbe genebmigt Habe, Durdh die ald Seugen einvernommenen
Direftiondmitglieder with die Genehmigung ebenfalld nicht He-
ftatigt; vielmebr fprechen fidh vdie Beugen mit mehr oder wwes
niger Beftimmtheit in gegentbeiligem Sinne, d. §. dahin aus,
baf per Direfior von der Fauftvfdnveraudwedfelung nidhid mit-
getheilt habe und daf fie daber davon auBgegangen feien, bie
Sidyerheiten feten die alten geblieben. Eriviefen ift allerdings,
vafy vie Mitgliever ber Diveftion die Fauftpfdnderaudwedyielung
batten entbeden fdumnen, wenn fie bie itel felbft nadgefehen
und fidh nidht daranf verfaifen hHitten, der Direftor wetbe (wie
Die@ ohne Bweifel feine Piicht war) eine allféllig eingetretene
Uenberung von fich aud mittheilen. Allein hieraus ift eine
Genehymigung ver Fauftpfinderaudwedyelung durd) die Divel-
tion natiielidy nicht ju folgern. &8 Bitte Hibrigens eine {oldhe
in ber Sigung vom 21. April 1885 audy gar nidht ghltig aus-
gefyrochen werden finnen, da, wie der RKifiger gany richtig be-
merft, der Direttor dabei, weil e8 fcdh um feine yerfinliche
Gutlaftung banbelte, nid)t mitftimmen fonute und bdaber bie
Direftion, da nur jwet weitere Mitglieder anvejend waven,

nidht in beldhlupfabhiger Babl bejammelt war.
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12, it danady urfpriinglich eine Haftung ded Beflagten fir
ben burd) die Fauftpfanberausivedielung der Solothurner Bant
entftanbenen Sdjaden begriinbet und Ddiefelbe aud) nidht durdy
einen Direttiondbeidhluf aufgeboben worben, jo muf fidh bage-
gen fragen, ob Der Beflagte nidit feiner DbieSbeiiglichen Bers
antiwortlidhfeit durdy den Bejhlufy der Generalverjammlung der
Uttiondre der folothurnifhen Vant vom b. Juni 1886, durdy
weldhen Vericht und Redynung flir 188D gutgeheifen wutden,
enthoben ioorden fei. Die Generalverjammiung der folothurni-
jhen Banf vom H. Junt 1886 war unfireitig in gefetlicher
Weife einberufen und ufammengefest; obidhon damald bdie
Privataftiondre fiir ibren Untheil am Grundlapital der Gefell=
fdhaft bereit8 auBgeldit waren, jo war die Generalverjammiung
pody nody befugt, Beridht und Redhuung ved Vermaltungdrathesd
fitr a8 Sabr 1885 abyunehmen und ju genehmigen, ivie Died
in dem mit dem Staate am 22./81. Dejember 1885 getroffe-
nen Uebereinfommen augdeliflich anerfannt iff. Die General-
verjammlung war daber befugt, ven Organen Dder Gefelljdhaft
burdy Genehmigung ihrer Sefchdftefithrung die Cnilaftung zu
ertheilen und biefelben badurd) threr BVerantworilidhteit gegen:
fiber Dev WUttiengefelljchaft su entheben. Jn Der vorbehalislofen
Genehmigung vom Sefdhafidbericht und Rednung durdh bdie
Generalverjammlung liegt nun gewif in der Regel die Genel=
migung der Gefddftdfithrung der Berwaltungdorgane, infoweit
a8 biefelbe aud ben bder Generalverfammiung gemachten Bor-
lagen erfidhtlich ift. ©8 ginge ymwar ju wett, aud der Geneh-
migung von Beridht und Redjnung durch die Generalverjamm-
Tung auf eine Gntlaftung ve8 Bermwaltungdperfonald fiir deffen
gejammte GefdhGft8fithrung whihrend des Detreffenden Jeitraums,
auch infoweit Ddiefelbe aus ben Borlagen an Ddie Gemeralver-
jammiung gar nidt erfidhtlich ift, su Vcbliefen. Denn die Ge-
neralverfamminng fann ja die Gejdijtdfithrung nur auf Grund
und innerhalh ved Rahmens der ihr gemadhten Borlagen priifen
und Beurthetlen. Auf Dinge, welde ousd diefen Borlagen nidht
erfennbar und baber gar nidit zur RKenntnif der Generalver-
fammlung gebracdht find, fann der Genehmigungdwilfe dexfelben
ofne unftattbafte Unterftellung nicht ausgevehnt werben. Da-
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gegen enthilt die vorbehaltslofe Abnahme von Beridt und
Redynung burdy die Generalverfammiung unverfennbar die, fir
bie YUttiengefelljdhaft verbindlidhe, WillenBerfldrung ved oberften
Gefellidaftsorganes, baf Ausfepungen in Betrefj der Gefdhafte-
fibrung, joweit diefelbe aus ven ber Genevalverfammlung ge-
machlen Borlagen erfichtlich ift, nicht gemacht, diefelbe pielmebhr
genehmigt werbe. Sm voviiegenden Falle ift nun alferding® in
ver dem NMechenjchaft8berichte beigegebenen Speyifitation Der
Berlufte und Ubjdhreibungen ver BVerluft auf bem in Rede fte=
fenven Kredite ber Firma Lad & Cie eviodhnt wnd e8 find
Bericht und Rechnung von ver Mehrheit der Generalverfamms-
fung ofne einen Gierauf begliglichen Vorbehalt genehmigt wor-
ven. lein einerfeitd ift tm Berichte nicht erwdbhnt, vaf diefer
Berluft die Folge einer vom Diveftor eigenmdchtig bewirlien
Sauftpiinverauswedfelung fei, und fteht andy nict feft, dap an-
verweitlg der Generalverjammiung hievon Mittheilung gemacht
worben fei, andrerfeitds ift in Der Distujfion von Seite eined
Attiondrs vor und nady der Abftimmung audgefithet worben,
ed folle bie Genehmigung von Beridht und Redmung pem Un-
jdjluffe ber Attiondre an die Schadenerfajgtiage Dded @‘taa‘tes
nidht im TWege fteben. Bei diefer Sachlage ift denn bod) nicht
fidher, vafy die Mebrheit er Generalverfammiung durdy Genebh-
migung von Beridht und Rechnung wirllicy den Direftor {einer
Revantwortlidhfeit Habe entlaften wolfen und darf ble8 daber
nidt angenommen werden.

13. Sm mindlidien Bortrage hat ber Bellagte nod au%ge-
fithet, der Staat Idnne Schabenerjal von ibm bvefhald nidt
mefhr fordern, weil er die ald Faujipfand baftenden RebenSver-
fiherung@yolicen verdufert habe, ohue fie vorfer dem %eﬂggtett
anjubieten. MWenn der Staat ben Beflagten wie einen Bilirget
fiir die Schuld ver Firma S. Ladk & Cie verantwortlidh madien
yoolle, fo fei er aucy verpflichtet, ibm die fiir Schuld beftellten
Sidherheiten abjutreten (bejiehungBmweife Deven Ubtretung ihm
angubieten) und ihm o den Berfuch ju ermbglicen, ficdh durdh
biefe Sidherheiten zu vedfen. Der Staat habe fich hieyu auper
Stand gefeht und Habe daber feinen Anfpruch vermirtt. Diefe
Ginveve fann fhon defhalb nidyt berfidfichtigt werben, weil fie
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nerﬁoﬁt‘et, erft im mindliden Bortrag, erhoben twurbe. Uehri:
gend liegt auf der §and, daf diefelbe audy jachlich unbegriin-
Det wire.

' 14. 30t fomit die BVerantworilichleit ved Direftors fite Den
in giebe‘ﬁel}enben Berluft an fid)y begrlinvet, jo muf Dagegen
in 'quantttaﬁber Beyiehung eine Rebultion per Criagpilidit Plag
gretfen. Der Shaden wurde dadurd wefentlid) mitverurfacht,
baf bie Auswedyelung der Fauftpfander, welde daju den Grund
gelegt bat, nicht vedytyeitig geriigt wurbe; denn bet rvechtjeitiger
éﬁ'ﬁge wire e8 bem Direftor wohl moglich gemwefen, den Gin.
tlftft eine8 Sehabens gany ober theilweife abyuvenden, Bei
diefer Sadjlage erfdhiene es nidit al8 geredit, den Direttor den
Sdhaben allein tragen ju Taffen; e8 muf vielmehr ein Theil
be@felben zu Raften ber Oejellichaft, refp. de8 an ihre Stelle
tretenden Staated belaffen wetben, da auf ben Gintritt bes-
felbenn audh die (bon bder Gefellfchaft, refp. dem Staate i ver-
fretende) Art und Weife eintwirfte, wie die Rontrolorgane der
Gefell{chaft, obhne Ritge feitens ber Generalverfamminng, ihre
Q{ufgabe auffaiten und erfiiliten, Sn Wiirdigung der Verbdlt-
niffe erfdieint e afs geredhtfertigt, ben Schaden wifchen den
Parteten halftig su theilen.

Demnady hat vad Bunvedgeridht
erfannt:

Der Betlagte ift verpflichtet, dem Rldger ben Beirag von
21,170 Fr. 75 G1s. (etnundywanyig Taufend hunbdert ftebenyig
Sranten, fiinfunbiebenzig Rappen) fammt Ring 3u fiinf Pro-
cent feit 19. Januar 1886, zu bejablen. it feiner IMebr-
forberung it ber Ridger abgemwiefen.

107. Nrtheil vom 23. November 1888 in Saden
Stadtgemeinde Luzern gegen Staat Ruzern.

‘ A. Die am 3. u. 4. November 1800 ywifdhen Dem Boll-
3}ef)nngératbe ber Belvetifchen Republif einerfeits unbd ven Deput=
fftten ber Gemeinbe Lugern anbderfeits abgefchinffene ,Konven-
3o u Shnberung ve§ Staatd: und Gemeinvegutd der Stadt-

g
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gemeinbe Rujern” enthdlt bet Aupdblung ber Giiter, weldhe
ber (Jemeinde Rugern in Jufunft ,theils in Folge ved8 Gefehesd
(0. b. ved helvetifdhen Gefeed vom 3. Upril 1799 fiber Sin-
Derung ber Staatd: und Gemeinbegiiter), thelld vermbge ver-
{hiebener, filr beidjeitige Konvenieny getroffener Uebereinfomms-
niffe eigenthitmlich verbleiben,” in § 7 litt. ¢ die Beftimmung:
«bie Unftalt, Gebiude und Fonds ber Urfulinerinnen find alg
seitte Tocdhterprimarfchule betrachtet, unb in RNidficht auf ibre
»Sttftung und Beftimmung der Gemeinde Lugern, dod) unter der
ybei bem RKollegium bemerften StaatBaufficht, ,anbetmgeftelt.
Die Beftimmung betreffend Staatdaufficht itber dbad Kollegium
(§ 7 ber Sonvention) lautet: ,Die Bermaltung der Oefonomie
L0itd ber Gemeindefammer Dodh) Dergeflalten unter der Auf-
oitdht ver Regierung diitberiragen, baf fie derfelben nicht nur
JJabelide Redynung exftatten, f{ondern aud) ohne ihre Gened-
migung yveder Berauferungen nody Eingriffe in bdad Hauptqut
S erlauben {oll; bie hobhere Digpofition im wiffenfhaftlicen
,Fadh, die Sulpolhzet und die Befttmmung, wie und von
,wem die Lebritihle befeit twerben {ollen, werben ginjlidy ber
o Regierung anbeimgejtellt.” Die Sinderungdfonvention vom
3. u. 4. TNovember 1800 iwurbe von bder ju Folge der Media-
tiondurfunde eingefegten [hweizerifdhen Liguidbationdfommiiiion
am 14, September 1803 einfadh) Dbeftatigt. Gemafy diefen Be-
fiimmungen ging dad Vermdgen ded Mrfulinerflofter8 ju fitfe
tung8mdfiger Verwendbung an die Stadigemeinde Lugern fiber.
3u diefem BVermidgen gehort audy die Urfuliner- oder Maria-
hilftirche.

B. 9m 26. Dejember 1883 ftellte der Borfland ber dhrift-
tatholifhen @enoffenidhaft in Ruzern beim Stadtrathe von
fugern da8 Gefudy: €8 mbdte ber gemannien Gensifenidaft
vom 5. Sanuar 1884 an die Mariabilfticche zur Abbaltung
eine$ regelmdfigen dyriftfatholifjdien GotteSbienfted jeben Sonn-
und Feiertag, s bden Bormittagsftunden, wenn die Kirde
filr ben Jugenvgotteddienft nicht beanfprudht mwirdb und an den
Werttagen im Bedfirfniffalle fiir Abbaltung von befonbern
Gottesdienfien, Taufen, Hodjeiten, Beerdigungen, ebenfalld ju
einer Stunde, wo die Kirdle nidyt benuft wird, iberlaffen wer-



