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reftion von Gewdifern u. {. o, bag Defret vom 10. Miyy
1868) nidt ber minbdefte Bweifel varitber obiwalfen, dafi bie
fantonale Gefesgebung foldje Demr betheiligten Grundeigentbum
auferlegte Reiftungen fiix Korreftion offentlicher Gewdfjer, Ang-
teodnung von IMidjern u. §. w. al8 bifentlidie Qeiftungen bes
tracdytet und bebanbelt wiffen will. Demnad ift aber vag Bun-
pedgericht in vorliegender Sade nidht fompetent.

Demnady hat dag Bunbedgeridht
erfannt:

Auf Klage und Wiberflage wird wegen Infompeteny ped
Bunvedgeridhted nidyt eingetreten.

58. Urtheil vom 9. Juli 1887 tn Sadhen
Bogt aegen Bern.

A, Durd) Befdhluf ved Regierungdrathed ved Kantond Bern
vom . Januar 1877 yourde Dr. Avolf Bogt, Aryt in Bern,
sum orbentlidien PLrofeffor fiir Gefundheitdpilege und Sanitiis-
ftatiftit an ber Hodiichule Bern mit einer jdbrlichen Befoldung
pon 5000 Fr. ernannt. Am 30, Dejember 1885 Defhlofy Der
NRegierungBdrath, bie Befoldung ved Profefford Vogt um 2000 Fr.
ju redujiren; er theilte die8 Demfelben mit Sdreiben vom
6. Januar 1886 mit, inbem er bemerfte: ©B8 fei im Regie-
rung8rathe, in ber GtaatdBwirthichaftéfommiffion, fowie im
Grofen Rathe [don wmehrmald Reflamation erboben worben,
weil Profefjor BVogt feine Worlefungen nidht regelmdfig, fon-
Dern nur DBie und ba wihrend eined Semefter§ abbalte. Mit
Ritdjiht davauf habe ber Reglerungrath bie ermwdbnte Herab-
fegung Der Befolbung bejchloflen. Profefjor Bogt erfuchte ten
Hegierungdrath durd) Schretben vom 13, Januar 1886, auf diefe
Sdlufnabme guriidyufommen; ev fithrte aus, ex habe ftetd die vor-
gejchriebene Jabl von Borlefungdftunden angefitndigt und die
angefitndigten Vorlefungen audy abgehalten, fofern fich minbejtensd
awet Jubdrer angemeldet haben. Die Griinde ju unterfuchen,
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warunt die vou thm angefiindigten Vorlefungen von den Stu-
penten nur fporadifch belegt iooxben feien, fei Bier nicht ver
Ort; bier fet blod ju fonflativen, dak er feinerfeits die 1bm
nady dem Hodydhulgefese obliegenven Pilichten flets volftdndig
erflilit babe. Der Megierungbrath Bebarrte indeR, wie er Ttem
Profefjor BVogt durd) Schreiben vom 16, Januar mittheilte,
auf feinem Beidhlujfe vom 30. Degember 1885,

B. Mit Klagefchrift vom Auguft 1886 fjtellt nunmehr Pro-
feffor Bogt beim BunveBgerichte die Untrdge:

1. Der Fistug ved RKantond Vern fei {duldig, dem Herrn
Dr. Avolf Vogt, ald Profeffor fitr Gefundheitdpilege und Sant-
tatsftatifiit an der bernifhen Hochfcdhule die jibrliche Befoldbung
vou 5000 Fr. wie biher, tn viertelidhrlichen RNaten fortyuent-
tichten, fo lange derfelbe die ihm nady dem Hodidyulgefese vb-
Ttegenven Reiftungen jur BVerfligung frells.

2. Der Fidtud de8 Kantond Vern fei demnad) aud {dHuldig,
bem Herrn Profeffor Bogt bie rliditindigen Bejolbunggbetreff:
niffe flir bad erfte und jwveite Trimefter ved TYaufenden Jabres
1885 mit je 500 Fr., nebft gefehlichem Berzugssing, nadiu-
bejahlen.

Alled unter Koftenfolge.

Aud der Begriindung Ddiefer Begehren it Folgenbed bhervor-
subeben: Der Anjpruch de8 Veamten auf feinen Gehalt fet,
wie tn der Doftrin und in der Praxis ved Bunbdedgeridiied
anerfannt fei, und fpeziell nady bernifdhem RNechte (§ 83, Abjaf
ber RKantondverfaffung) nidyt Eejweifelt mwerben Ionne, privat-
reditlidher Matur und Conne daber vor Dden orbentlichen Se-
richten verfolgt werben, Die Klage ridhte fich gegen einen Kan-
ton und ber gefekliche Streitwerth von 3000 Fr. fet gegeben.
Denn dad pringipale Redt8begehren bejiehe {ich auf periodbijde
Letftungen, deren Werth den Betrag von 3000 Fr. het Weitem
Tiberfteige. Yuch wenn man dad Hauptbegehren ald blofe Uner-
fennung8llage betradyten twolle, fo fet eine foldhe RKlage nadh
allgemeinen Grundifgen und nach Hernifdher und bundedgericht-
fidjer Praxis fatthaft; ver RKldger babe fowohl ein rechitliches
alg ein materielle8 Sntereffe datan, ju wiffen, ob er feine
bigherige Befolbung von 5000 Fr., oder blod eine [oide von
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3000 Fr. ju beanfprudhen Habe. Dad Bunbedgericdht et fomit
gemdfp Art. 27, 8. 4. ve8 Drganifation8gefehesd fompetent und
bie Rlage julapig. In der Sadje felbft fet u Hemerfen: Die
Anftellung ved8 Brofeffors Bogt fel eine Yebensldnglide, denn
nad) dem Gefege fiber Dad hbhere Gpmunafium und bie Hod-
fhule vom 14. Mary 1834 fet jedenfalld bie Unfiellung or-

Dentlidher Profefjoren ber bernifden Hodichule, {ofern etwasd

Andered im Eruennungdafte nicht auddritdlich befrimmt fei,
eine lebenslingliche. Died fei ywar im Gefese nicht ausdbriidlich
audgefprochen, folge aber mit wingender Nothwendigfeit aus
ven Beftimmungen der Art, 40, 41, 43, 47 und 49 bdiefed
Gefesed und fei aud) von den bernifchen Behdrben ftetd aner-
fannt worden, wie fih u. WL aud den Berathungen Iiber das
Hodyidyulgefes, tiber bie Kantondverfaffung von 1846 und den
Rerfafjungsentwurf von 1884, aud einem Uriheile De8 ber-
nifchenn Obergeridited vom 6. Mat 1847 in Sadben bed Pro-
feifors Wilhelm Snell (Beitfchrift fir vaterlindifched Redt,
Band X, &. 17 und ff.) und fogar aud aud ven im Grofen
Rathe fiber dad UnftellungBuerhilinif bed RKldgerd gepflogenen
Bethandlungen ergebe. Dem Kidger ftebe fomit, fo Yange er
wenigftend nidht in gejebmafiger Weife Jeiner Stelle enthoben

werbe, ein woblermorbened Recht auf ven Fortbejug der ihm

jugefidherten Jahredbejoldbung von 5000 Fr. zu. Er, der K-
ger, Dabe feinerfeit8 bdie ihm obliegenben Pflidten ftet? voll-
{tandig erflfft. Alerding? feten die vonm ihm ur Verfligqung
geftellten Dienfte nidht vollitdndig benuft worden, allein bied
fet nidht die Schuld bed RKldger8, fondern die Folge verfchie-
vener Verumftindungen, wie bder wmangelhaften Audftattung
feined RLehrftubls, ber beftebenben Stublen- und Cramensids
nungen . f. w., und befrete den Staat nidit von ber ver-
fprodenen Gegenleiftung.

C. Sn feiner Bernehmlaffung auf diefe Klage Yegt der NRe-
gierungBrath e RKantond Bern pundadft bie Motive bar,
welde ihn yu feiner Sdhluffnabme vom 30. Dejember 1885
veranlaft Haben und fbet fobann in vedhtlicher Beziehung aus:
@8 lajfe ft wobl nicht Bejtveiten, daf ber Kliger einen pri-
patrechtlichen Aniprudhy auf die volle, thm sugeficherte BVefolvung
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fliv die bereitd verfloffene Beit befiie; ber bernifde Fistus
untergiebe fich baber bem pweiten, auf Nadbejahlung der BVe-
foloung8differeny fitr Dad erfte und piweite Trimefter 1886 nebft
Bersuadzing geridteten Klagefchluffe, umter llebernahme Ded
entfprechenven Koftenantheild. Yudy werden bie Differenzen ber
jetther verfallenen Trimefler dem Kldger obne Weitered nadh-
Begablt werden, Damit fei der regierungdrathliche Bejdhluf vom
30. Dejember 1885 annullivt und der eigentlidhe aftuelle Streit
ywifdhen den Parteien erledigh. Dagegen Dbeftreite ber Beflagte
Beyltglich Ded erften Klagefchlufjed bie Kompeten; ved Bunbes-
geridyte3, foivie bie Julafigfeit und Begriindethelt ved Un-
fprucsed. Anch eine Unerfennungd- odber Feftftelungdtlage fese,
wie eine Rlage auf fonfrete Leiftung, eine Recdhtdverlefung vor-
angd. Cine jolde Yege nun, foweit e bad erfle Klagebegehren
anbelange, gar nidt vor. Diefed Rechtdbegehren tendire wefent-
lich dabin, feftftellen zu laffen, bah der KlGger [ebendlinglich
angeffellt fet. Darum BHandle e8 fich aber gar nicht, ba ber
Reglerung8befdlufp vom 30. Dejember 1885 bie Frage der
Rebendlinglichleit der Anftellung bed Kiligerd mit feinem Worte
Berithrt Babe, Ware {ibrigend bie Regierung bavon audgegangen,
pie Profeffur bed RKldger8 fei eine blof jeitiweilige, fo hatte
fie bie Sufdrift ded Kldgerd8 vom 13. Januar 1886 mit einexr
RKimbdigung beantiworvtet. Die Profeffur ved KiGgerd fei eine
Bifentlich-rechtliche Beamtung; suzugeben werbe allerdingd fein,
vaf ber aud bdem Anflellungdverhdliniffe hervorgehenve An-
fprudh auf bie jugefidherte Befolbung infoyoeit privatredhlicher
Natur fei, als er fich auf bereitd verfallene LVevghtungen be-
jtebe. Dagegen greife bie beantragte Feftfiellung der RKontinuitdt
der Unftellung flir die Jufunft in bad publijiftijde Gebiet
fiber. Dag bepligliche Klagebegelhren greife einer etwatgen Re-
bifton pe8 Hodhidulgefehed, twodurd) aud) fitr die Univerfitdts-
profefioven bdie periobifdie UmiBbauer -eingefithrt wiitbe, und
felbft foldhen Rerfligungen, weldhe die Negierung auf Grund
Ded Dbeftelienden Gefesed ju treffen bevechtigt fei,mwie einer Pen-
fiontrung beg Kdgers, vor. Dag gebe aber nidit an. €& miiffe
ingbefonbere fefigebalten werben, vaf ber Gefehgeber berechtiat
fet, audy fiix vle Hochfchullebrer, fobald er ben Jeifpuntt dazu
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a3 geeignet eradyte, die periodifhe Wiederwahl eimpufithren,
mwie er Died Dereitd fitr bie Geiftlichen und bdie fbrigen Lehrer
gethan Babe, Demnady werde beanfragt:

1. @8 fei auf bag DHauptbegehren bed Herrn Profeffor Dr,
Avolf Vogt bet mangelnder Kompeteny Ded Civilridhterd nidyt
einjutreten, ober aber:

2. ©8 fet Diefed Begebren abyuiveifen.

Alled unter Koftenfolge.

D. Sn feiner Neplif bemertt der RKliger: Gr wiffe nidht, ob
ber Staat Bern ihm feine Befolbung wirflidy fortbejalilen wolle,
fo fange er feine Stelle belleide; die verfallenen Befolbungs-
raten felen zwar anerfannt und legter Tage audy ausbejahit
worben. Allein er ftehe immer nody vor ben bweifungs-
{dlitffen ver Gegenpartei und miiffe verlangen, daf durdh Ur
theil eine flare Rage geichaffen werde. Er Hhabe nie baran ge-
badt, baf er nicht unter Umifidnven penfionivt twerden Ionnte;
diefen Entlaffungdgrund betrachte er alg felbftverfdndlich und
e8 fet Derfelbe bereitd in feinem NRecdit8begehren enthalten.
Gbenfo werve die Frage, ob durdy eine jufiinftige Verfaffungs-
oder Gefebedanderung feine Unfiellung ober Befoldung ohne
Enijdhavigung wegvebretivt werden fdnnte, jur Seit eine offene
bleiben milffen; {iber diefe Frage Iounte dad Bunbedgericht
wohl nur ald Staatd:, nidt aber alg CivilgerichtShof ent-
{deiven, SHeute twerde e3 fid) blod um bden SBufprud) feiner
Stlage rebus sic stantibus Hanbeln Ionnen. Jmmerhin bemerte
er {dhon jebt, daf er dem Staat dad Redyt beftreite, feine
feben8langliche Unftellung durdy irgend ein Gefeh aufjubeben.
Sein  erfted RedytSbegehren Babe demnadh, ivie fich fibrigend
aud bem gangen Jnbalte der RKlage ergebe, blog den Sinnm,
bafy Der Fistud bed Ramtond Vern ibhm feine Belolbung fite
fo fange 3u fortyuentrichten Habe, al er feine Dienfte yur BVerfir:
gung balte und nach ver beftehenden Gefehgebung ald Yebenss
linglih angeftellt Detrachtet werden dife. Sollte bdie Gefet-
gebung dndern, fo behalte er fich affe Fedite vor.

E. Duplifando bemerft ber Regierungdrath Ded8 RKantons
Bern, er gebe mit dem RKifger barvin einig, daf jur Seit vom
Bunveggericht nicht daritber entichieden werden foune, ob eine
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Aufbebung ver Unftellung ved RKiGgersd 311?1019,2 Rerfaffungd-
pber Gefeeddnberung (&nti&;&bigung@fﬂgeg fitr Den @{aat 1}«16}
fich siehen wiirve. Angefichtd bed fachbesiiglichen ,Bugeﬁ‘anbmﬁe@
ped Kifgers jei e8 aber unbegreiflich, daj be"rfel’be fiberbaupt
nodh auf feinem Hauptbegehren beharre, G8 fonne dagd nur ben
Bwed baben, feine Ymigeinthnfte fhir allfe Bufunft feftitellen
su lafjen. ) :

Das Bundedgericht piebt in Erwagung.

1. Das yweite Rechtabegefren Der Klage ift burd[}” anerf'ew
nung Seitend bded Beflagten erlevigt, fo bafy Davitber nicht

u enticheiden ift.

meg? éDie b?ﬁa éBefIggten gegen bie Rompeteny Ded %unbg@:
geridited ticfditlich bes erften Redyishegehrensd erhobene Ein
wendung it unbegrimvet. Der Anfprudy Ded Beamten auf

" Befoloung ift, wenn audy dasd Beamtenverhiltnif felbjt Dem

Bfentlichen Redhte angehiet, privatvechtlicher matu'r, wie died
va8 Bundedgericht bereitd in wieberholten Enticheibungen an-
erfannt Hat (vergleiche 3. B. Amiliche Sammiung IX, &, 212,
Grwdgung 2). €8 wird Dbied penn  aud bunt der beflagten
Regierung grundiaglic eigentiic) nicht Dbeftritten, venn ﬁf et=
fennt ja bie privatrecbtliche JMatur Ded anfprfd)gé Ded mage'r@
auf die wverfallenent Refoloungdraten ausbriiflich an. G8 ift
aber boch vbllig Flar, Daf Der Aniprud be@ﬂ%’ean}ten alff Be-
folbung nicht erft Durch ben Gintritt Ded %aﬂrgfett@tefnun% 3u
einem privatredhilichen werden fann, foubern daf er bte?, wenn
fhm diefe Gigenfhaft fiberhaupt jufommt, von b'ornef)etem,‘bo!ﬁ
Momente feiner rechtlichen Begrimbung an, ie}n muf;: Ridytig
ift allerbing8, bah, mwenn aud ver Beamte einen privatrecht-
lidhen Unfprudy auf die thm durdy feinen Gruennungdalt juge-

ficherte Befolvung befigt, ihm bodh ein Rrivatredht auf Bers

eines Amtes nicht suftebi, fo Dafy ex im %¢3ﬂe toiver:
ﬁgiﬁ&;ﬁeri @nthebung vom Amte (wenigftend int (Smilpwg&?
nicht auf Wievereinfegung in fein Umt, fondern nur lauf ;:
ywibhrung der mit pemfelben verbuntenen %ein{bung, Beyebrng %
weife auf Gnifdddigung Hagen fann, Alein ein %tfct) au
fortbaunernde Betleidung {ein8 err}'tn'fﬂé bat Der .Riager %ar
nicht eingeflagt, fonbern et hat lebiglich auf %u@rtdpt;mg et

xm — 1887 4



3948 B. Civilrechtspflege.

ihm burd) feinen Ernennungdaft verbeifenen Befoldung fiir fo
fange, al8 er feine Dienfte jur BVerfligung bHalte, refp. ald
fein Anjtellungdverhdltnif dauere, geflagt, Diefer Anfprudy aber
tit, mwie bemerft, privatrehtlicher Matur.

3. Gbenfowenig ift die weitere Ginwendung ftichhaltig, daf eine
flage, wie fie tm Redt8begehren 1 ved Kiligerd erhoben werbe,
tberbaupt unftattbaft fer. Mag man diefe Klage alg Leiftungs-
(tonvemnatorifhe) RKlage (auf jutlinftige Leiftungen) ober alg
bloge Feftftellungdtlage betracdhien, o ift jedenfalld an beren
rechtlicher Buldfigleit ntcht su  jweifeln. Betrachtet man bie
Rlage, wie Betlagter died thut, alg Fejtftellungstlage, o fann
fein Bweifel datriiber obwalten, bdaf bad jur Erhebung ziney
foldhen Rlage erforderlidie reditiidhe Jntereffe an alBbalbiger
Feftftellung einesd Rechigverhdltniffed bier vorliegt. Der Kldger
hat ohne ZBreifel ein rechtliched Jntereffe baran, dafy fofort
feftgeftellt werbe, die beflagte Regierung Habe thm bie verbeifene
Befolbung fiir die gange Dauer feined Unftefungdverhalinijfed
(und nidht nur, wad bie beflagte Megierung expressis verbis
eingig anecfannt bat, foweit die BefoldungBraten bereitd fillig
geworden find) ju entrichten, jumal da ja bie beflagte Regies
rung ihre fachbejiigliche Berpifidhtung durdy thren Befdluf vom
30. Degember 1885 thatiachlicdh negivt Hatte.

4. Jft fomit pa8 Bundedgeridht juftandig und bdie Klage
juldfig, fo mup diefelbe in bemjenigen Sinne, wie bied durd
den Klager in feiner Neplif prdzifirt worben ift, ohne Weiteres
gutgebeiBen werden. Die beflagte Megierung Hat gegen Diefelbe
etiva8 Grhebliched gar nidht eingewenpet; fie DHat nidit etwa
Behauptet, daf der RKifger nur auf beftimmte Belt over auf
Kindigung angeftellt fei, {onvern BHat wvielmebr die, fibrigens
sur Gvideny nadygewiefene, Behauptung bded RKldgers, baf feine
Unitellung eine lebenBlangliche fei, wenigftend inbireft uge-
geben. Alled wad bie beflagte Regievung einwendet, (Auft var-
auf binaus, baf burdy vad im gegenwdrtigen Progeffe ju er-
laffende Urthell der Frage nidit prijudizivt werden bdiirfe, ob
nidt bad UnfieflungBoerbilinif vegd RiGger? und damit fein
Anfpruch auf Gebalt, wie anecfanntermafen durdy Penfioni-
tung, Abjefung oder Ubberufung auf Grund der gegenwirtig
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geltenden Tantonalen Gefehgebung, fo aud durdy Uenderung
ver DBerfafjung over Gefeggebung (ohne Entfdhyddigung) aufge-
hoben werden tinnen. Ginen ridyterficdhen Enifdeid hieritber
bat aber ber RIdger, nadh den in feiner Replif abgegebenen
Grtldrungen, gar nicht Beantragt; er erfldst vielmeht audoriic-
lidh), bag er Bufpruch der Klage nur « rebus sic stantibus, »
9. b auf Grund der gegenwdrtigen rechlichen Sachlage, 1o
ein rechtlicdher Beendigungdgrund feined AnftellungBverhiiltnifjes
ungweifelbaft nidyt eingetreten ift, werlange. ,
Demnach hat vag Bunbdedgericht
erfannt:

Die Rlage, foweit noch ftreitig, ift gutgeheifen und ”es ird
mithin ber Fistud ved RKantond Bern fchuldig erf'Iart,wbem
Klfiger eine jdhriiche Befoloung von 5000 Fr. in btu:tdmf)’f:
Tidhen Raten fiir fo lange zu entvidyten, ald ber KlGger die
ihm nady bem Hochichulgefege obliegenden Beiftungen jur Bers
fligung ftellt und nach der befiehenden Gefeggebung a8 lebens-
Ianglich angeftelt bBetrachtet yerden darf.

LAUSANNE. — IMP. GEORGES BRIDEL.



