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n’est toutefois de nature & faire revenir le Tribunal fédéral
de sa jurisprudence.

11 est, tout d’abord, inexact de prétendre que les instruc-
teurs fédéraux se trouvent au bénéfice de I'exterritorialité
garantie aux membres du Conseil fédéral par la loi du 23 dé-
cembre 1851, et ¢’est sans droit que le recourant voudrait

assimiler les fonetions volontaires d’instructeur, constituant

une vocation, avec le service obligatoire exigé des autres offi-
ciers et soldats de I'armée suisse.

Le sieur Cramer est d’autant moins fondé dans ses griefs
que VEtat de Vaud ne prétend point soumettre a I'impot pour
1886 1a fortune on le revenu de ce recourant, mais se borne

4 frapper des objets de luxe au prorata du temps pendant

lequel il en est fait usage sur son territoire.

La question de savoir si, dans les circonstances du cas ac-
tuel, U'impdt est di pour six mois ou pour quatre mois seu-
lement échappe , dés I'instant ot il s'agit d’un impdt sur le
luxe et conformément & ce gui a été dit plus haut, i la co-
goition du Tribural de céans.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarte.

III. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

44, Urthetl vom 22. Juli 1887 in Sadyen Konig.

A, BB, Kintg in Bern (al8 Vublizift unter dem Namen
,Dr. Bri" befannt), gab wibrend der Herbjimeffe 1886 ein
Humoriftifhes Seitungsblatt unter vem Jite! ,MER- und Mdrit-
blatt” Beraus, von weldem im Gangen 6 Rummern erfdyienen.
‘Gt Yief Den Berfauf Ddiefes Blattes durd) Schultnaben gegen
Rrovifion beforgen. Am 15. Deyember 1887 wurbe gegen einen
von IB. Kintg al8 Kolpotteur angeftellten Knaben, Karl Jugi,
polijeilih Strafanjeige wegen Wiberhandlung gegen vad fan=
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tonale Haufirgelel erftattet, weil er mit den MEE: und Marit-
blattern BHaufire, obne ein Haufirpatent ju befiken; W. Kinig
feinerfeit8 wurde der Unftiftung ju diefem Delitte bejchuldigt
und eé wurden die bet bem Knaben Jupi gefundenen Gremplare
be8 Blatte8 fonfidgirt. Durdy Wrileil bded Bicegerichtdprafi-
benten von Bern vom 29. Januar 1887 wurde W. Kinig der
Anftiftung jur Widerhandlung gegen vas Gefel itber den Martt-
verfebr und ben Gewerbebetried im Wmberziehen vom 24. Mary
1873 fduldig erflart und polizeilich ju einer Bufe von 5 Fr.
und ju den Koflen an den Staat mit 11 Fr. 85 Gts. verur:
theilt. Diefed Urtheil wurde von der Polizeifammer ved Appel-
lationg- und RKafjationshofes bes Kantong Vern am 2. Miry
1887 einfach befttigt, wobet dem IW. RKbnig auch die Koften
Der yweiten Jnjtany auferlegt wurben.

B. Begen biefe Urtheile ergriff 8. RKonig ven ftaatdredt-
lichen Refurd an bas Bundedgericht. S feiner Refurdjchrift
fithrt er im Wefentliden Folgenved aud: NMach § 3 ded fanto-
nalen Gefeged vom 24, Mry 1878 fallen unter den Begriff
ve8 ,ewerbebetriebed im Umberziehen”, su deffen Anéitbung
nach § 4 ibidem ein Patent erforverlich jei, u. UA. ,vag Feil-
bieten von Waaven bdurdh Umbertragen oder Umberflifren in
den Strafen oder in den Hiufern (Haufiven im engern Sinne).”
Dte angefochtener Urtheile fHigen fih nun bdavauf, dag Ddie
oIl und MAritblatter” unter den Vegriff Waare fallen, und
oaf baber auf berven gewerbemdfigen Bertrieb durch Kolportage
vag Haufirgefes amwendbar fel. Nady ber ratio legis und ver
bigherigen Pragid fei fchon unridytig, ein periobifch erfcheinenves
Beitung8blatt al8 Waare im Sinne ved citirten fantonalen
Gefesed zu betradten. Allein um diefe Frage der richtigen pder
unvidtigen Anwendung eined fantonalen Gefeged forne e8 fich
allerbingd in ber DunbeBgerichtlichen Snftany nidht Bandeln,
Yoobl aber dbarum, ob nicht fantonaled oder eibgendifijdhed Ber-
fofjung8recht wverfept fei. Died fet ju bejahen. Berleht fei die
Gerwdibrieiftung der Preffreibeit, wie fie in Art. 55 der Bun:
De- und ingbefonbere in Art. 76 der Kantonsdverfafiung auf-
geftellt fei. Die Gewdbrleiftung ver Preffreibeit babe jwei
Geiten, fie beyiebe fidy einmal auf die Fretheit der Mittheilung
Der (ebanfen, obne daf vurd) eine Polizei- ober anbere Be-
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botbe vorber eine Genfur audgeitbt werde, anbderfeitd davauf,
baft nidht durdy jouftige fizfalijche oder dritfenbe Mafregein
biefe Freibeit illuforifhy gemadht werde. Die bundedredhiliche
Rragis habe allerdings den Jeitungsftempel und mafige Prep-
fautionen al8 Julifig erfldct. Dagegen Habe bidher nod) MNie-
mand baran gedacht, den Heransgeber einer Jeitung zu einer

Patentgeblibr anyubalten, wenn er feine Jeitung durd) Kolpor- -

tage {tatt dburch vie Poft verbreiten wolle, 3u einer Patentge-
bithr, die thm die Herausgabe feiner Jeitung unmoiglih made.
&in verartiger Pateniywang verfiofe gegen die bunvedreditliche
Gewdbrleiftung Der Preffreibeit, um fo viel mehr denn gegen
Aet. 76 ver Kantondverfafjung, weldier in Wabrung ver Prefp-
freifieit weiter gebe al8 die Bunbdedverfajjung, va er neben dex
Qenfur {iberhaupt jede ,andere vorgreifenve Mafnahme” unter-
fage. Wenn man ein Vorgeben ver Polizei, wie e8 im vor-
liegenden Falle erfolgt fet, julaffe, fo liege e in Der Hand der
pertfhenden Partei, bie Berbreitung politifdher Flugblatter,
fie fie wdabrend eined Ilebhaften Parteitampfed publizivt u
werben pilegen, yoefentlich eingufdyrdintfen; venn eine wirffame
Berbreitung {olcher Bidtter fei vod) nur dburd) Kolportage mog-
Lidy. JIm vorliegenden Falle fei venn audy dag Einfdyreiten der
ftavtifchen Polizeibehirde lediglich bdurdh einen diefer Behirde
unbequemen, in den NGB und Marvithlittern” enthaltenen,
Angriff auf einen ftabtbernijhen Geiftlichen veranlaft worden.
Sn Folge bed Ein{dyreitend bder Volizei fet bem NRefurrenten
die fernere Hevausdgabe der Mk und Mavithlitter” unmoglich
gewotben. Er babe nun Erwadijene, die er felbftverftindlich
beffer al8 Knaben habe beyablen mitffen, ald Berfiufer anftelen
und fitr diefelben Monatdpatente (3u 2 Fr. 40 Gt8. fiir den
Mann) Iofen mitffen. Dagu fei nody gefommen, vafj nach § 7,
3. 6 ve8 Hauftrgefesed per Bertrieb an Sonn- und Fefttagen,
weldhe Sage fonft bie audgicbigften getvefen feten, verboten und
baf ftberhaupt die Kolportage von Flugbldttern durd Srwadh-
fene weit weniger wirffam fei, al8 Dbiejenige durd) Knaben.
Alled Dbied babe zur Folge gebabi, Dap dbag Ericheinen ber
AR und Mavithldtter, babe eingeftellt werden miiffen. Ge-
ftitgt anf paé Ungebrachte werbe beantragt: &8 fei dad Uriheil
ber Polizeitammer Ded Dbergerichies pved Kantond Bern vom

e
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2, Mary 1887 aufzubeben unter Koftenfolge gegen wen Redytensd.

C. Der Generalprofurator ved Kantond Bern, weldem Die
Bejdywerve jur Vermehmlaffung mitgetheilt yourde, bemerkt:
Der Returrent habe vad ,Mik- und Mritblait? nidt etwa
gratid, fondern gegen Gntgelt wverbreitet und fomit aus dem
Bertriebe diefed Prefprodutted ein formliched Gewerbe gemadht.

- ALB Objett eined Gewerbed DPetvadytet, miiffe gewif aud) vas

TGk und TMavithlatt” unter ven Begriff ,TWaare” fallen.
Demnach fet die Vergleihung ded ,Maf: und Marithlattes”
wmit Flugidriften politifder Parteien Hinfdllis, denn Testere
werben grati8 verbreitet, feien alfo audy nidht Objeft eined
Seerbed und nidhyt Waare, Kein Menjh verbicte dem Refur-
renten, feine Jbeen und Gedanfen auf dem Prefivege ju ver:
breiten, aud) ben gewerbdmdfigen BVertrieh feiner Produfte wolle
ihm MNiemand vermwehren. Wahle ex aber den Weg ded haufir-
mafigen Bertriebd feiner Waare, {o unterliege audy er den ge-
fegslichen Borjdhriften fiber den Geverbebetried im Umberziehen,
penn in Ddiefer Beyiehung gebe e8 ein Privilegium flir Pref-
exzeugnifie nidht. -

Dad Bundedgericht zieht in Erwdgung:

1. Dag Bundesgeridht hat, wie der Refurvent Hbrigens felbit
sugibt, nidht su prifen, ob die Annahme der angefodhtenen Ur-
theile, ba nady § 3 und 4 e Dbernijdhen Gelebed vom
24. Pary 1878 jum gewerbmdapigen Vertriebe von Preferjeug-
niffen burd) Kolportage ein Haufivpatent erforderlich fei, auf
ridhtiger ober unviditiger Fudlegung bved citirten fantonalen
Gefetsed berube; e8 bHat vielmehr nur ju unterjuchen, ob Ddie
Ynivendbung, iweldhe bdie fantonalen Gerichte bdem fantonalen
Gefetre gegeben haben, gegen bie in Urt. HD ber Bunbded- uud
76 ber Santonsverfafjung niebergelegte Gewdbrleiftung Dex
PRrefrireibeit verfiofe.

2. Died ift ju verneinén. Dad bernifde Gefe vom 24. Wary
1878, wie basdfelbe won Den bernijen Geridhten audgelegt
morben ift, enthdlt feine prefpolizeiliche Norm, fondern eine
allgemeine Jegel De8 Gewerbevedited; e Defdhrantt nicht die
Freibeit Der Meinungiuferung dburdy vad Mitte! ber Drudcer-
prefie, fondern den Gewerbebeirieh im Umberjiehen (ben Hau-
fitverfebr). Bwed und Biel feiner Unorbnungen ift nicht, bie
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Preffreibeit, fpejtell die Berbreitung von Preferjeugniffen,
ju Dbefdhranfen, fondern die Wudiibung ved Gewerbebetriebed im
Umberziehen allgemein im Bdffentlidhen Jntereffe gewifjfen Ein-

fdhrantungen und Kontrolmafregeln ju untevwerfen. Midht der

Berteieb von Preferjeugniffen ald folden, jondern vie befoubere
Art be8 Vertriehes von Waaren durdy Haufiren, witd be-
ftimmten einfhranfenden Regeln unterworfen. Die Prefireibeit
fehliet aber gewifh nidht aud, vaff vad Haufiren mit Prefer-
jeugniffen den fiir den Haufivverfehr iiberhaupt geltenden all=

gemeinen Beftimmungen untermorfen werde, wie ja andy die

jenigen Griinde, welde eine BVejdhrdntung ved Hauftrverfehrs,
3. B. ven Wusichluf ibelbeleumbeter Perfonen von demfelben,
alg erforberfich ericheinen Yafjen, in gany gleicher TWeife ju-
treffen, midgen Objeft diefed Verfehrd Prefersengniife ober andere
Waaren fein. Bon einer gegen die Freibeit ver Preffe gerichteten
Joorgreifenden Mafregel” fann alfo hier offenbar nicht die
Rebe fein. Nur dann {dge eine BVerlefung der Preffreiheit vor,
wenn die Taxen fiir Eribeilung eined Haufirpatented mit Preh-
erjengniffen fo Boch bemeffen wilrden, vaf dadurd) eine Ber-
breitung folcher Grjeugnifjfe durdy RKolportage berunmglidt
ober wefentlidy exfdhwert wilrde; died ift aber in concreto ge-
wif nidht ver Fall, ba nadh dem eigenen Vorbringen Ded MRefur-
renten nur Ddie geringe Patenitage wvon 2 Fr. 40 8. yper
Monat verlangt wourbe.
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdywerde wird ald unbegriinbet abgewiefen.

IV. Vollziehung kantonaler Urtheile. — Exécution
de jugements cantonaux.

45. Urtheil vom 22. Juli 1887 in Saden
Guggenbeim,
A. 3n dem Konfurfe ves8 Reopold Guggenheim, Lferbehand-

lexd von Gndingen in Riesbady, madhte Konrad Bavier, Poit-
pferdebalter in Chur folgende Eingabe: Er forvere 20,000 Fr.

“
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plus Bindreftany aud eimer gegenitber der Bant fiir Grau
bitnden gemeinfam mit Ehriff. DBalper, Poftpferdebalter in
Mirhlen, fitv den Rridaren eingegangenen Biirgfdhaft; er be-
merfe, daff er bem Kridbaren 10,190 Fr. 35 Gt8. fdulde, er
Habe bagegen eine Gegenforderung an ben Kridaren aus obiger
Bitrajdhaft, {n dafy er jedenfalld nody Glaubiger diejer Konturs-

“maffe werde, Diefe Tingabe wurde von der Ehefrau Des8 RKri-

baren, Juftine Guggenbeim-Rueff, beftritten, mit der Begriin-
bung, bie Kompenjationdverftellung fei gemdf Art. 136 und
504 be8 Obligationenrechted unzuldfig, venn Bavier babe exft
pann eine Forverung an Guggenbeim, wenn er die Gidubiger:
fdhaft befriedigt Habe. Died fei nicht vor der Konfurderdifnung
gejdheben. Madibem am 13, Dejember 1886 cine fonfradifto-
rifdie Lerbandlung fiattgefunven Hatte, bei welder Konrad Ba-
vier auf Gutheifung feines ,Rechtdbegehrens” unter Koften-
folge, bie Einfpredjerin bdagegen auf Ubweijung ded Kompen-
fation8begehrend unter Koften- unv Entjdhadigungdfolge antrug,
etfannte Der Ronfurdvidhier ved Veyirtsgerichtes Jhridy am
3. Januar 1887 iiber die Streitirage, ob der Unfprecher die
over Maffe fduldbigen 10,190 Fr. 35 €t8. theild abbeyablt,
(Abeil8 . Folge gemachter Birgldyaftsleiftungen verredhnen
golitfe. 1. Der Unfpredier it in Folge Gegenredhnung der Kon-
oLurdmafie nody 4744 Fr. 20 €8, {dulbig; in ibrem Wehr-
sbetrage wird die Gegenforberung abgewiefen. 2. Die Staatsd-
»0ebihr 1oird fefigefelt auf 60 Fr.; die {ibrigen Koften betragen:
o1 . 20 Ci8, CitationBgebithr, 4 Fr. 80 Cts. Schreibge-
Hbibren, 2 Fr. Stempel, 2 Fr. 10 Cts. Porto. 3. Die Koften
petden 3u 3/, dem Unfprecher und zu 4/, der Einfpredherin
pauferfegt. 4. . . w.” JIn ben Entldeivungégriinden wird
audgefithet, daf der Unfpredher ,Subftantielfes fiber Ratur und
«bhe ber eingegangenen Bitrgidhaft nidht vorgebradyt Habe,"
fogar die Gxifteny ver Bitrgidhaft fei in feiner Weife bejdheiniat.
Dagegen Tiege vor, dafi er auf ven anerfanunten Salvo feiner
Sduld an den Krivaren von 10,190 Fr. 35 G18. feit 1. WUnguft
1886 noch Ubyablungen gemadht Habe und blog nody 4644 Fr.
fhuloig fei. Bu bemerfen ift, einerfeitd daf bie Einfprecherin
bie von &. Bavier bebauptete Biirgidaft gar nidyt beftritten
hatte, anbererfeitd vaf K. DBavier in einer Gingabe an den



