104  A. Staatsrechiliche Entscheidungen. I Abschnitt. Bundesverfassung,

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

20, Urtheil vom 4. Juni 1887
in Saden Sutter.

A. Rady einer Vetortdnung ded Kantondrathes ves Kantons
Uppengell J.-Rb. vom 30. Sanuar 1880 Fbeftanden 6los flir
(Ei}ﬂ’;eimiic[)e Bejdjrantungen Dder Freibeit, an Sonn- und
Jeiertagen 3u tamzen, wibrend Frembe auf interrhodifchem
RKantondgebiet audh an Sonwt- und Feiettagen beliebig tampen
burften. Am 26. Mat 1885 befeylok nun aber per grofie Rath
bed Kantonsd Uppengell J-Nb.: ,An Sonn- wnd Fetertagen it
pa% Tangen durdhwes (auch Fremben) verboten.! Diefed Per-
I»'ot beyog fich audh auf ble althertfmmicien ,Wipftubeten”. Auf
eine Vorftellung der Bergivirthe hin befdhlof tnbef Dder grofe
_Ellafb am 1. Juni 1886: ,Die Abbaltung der fog. Alpftubeten
im @inne der frifern Fihrungdmweife auch tn ber Folge ie-
betum ju geftatten.” Dagegen jdyritt derfelbe fiber ein Gefudh
be'ricf;iebener Gafthofbeiger, Wirthe und Kedmer, ben » Bait-
wirthen da8 Tangen von Fremven flir dle bret Nadybeiligtage,
jowie MNeujabe (e Nadhmittag?) und fhr Sdlittenpastien ither-
Daupt’ wie feiiber freizuaeben, am 17. und 18. Sanuar 1887
jur ZTage8orbnung. :

B. $iegegen befdhiert fih G, Sutter mit Eingabe vom 14,
Mary 1887 beim Bunbedgerichte ; er behauptet, vad Tanyver-
bot enthalte eine empfindliche Sdyadigung der Gaftwivthe unb
:ﬁ?anﬁeléfente im Thal und ¢ iwerden bie Thalwirthe gegen-
uﬁgr ben Bergivirthen, denen bas Sangen an ben Ylpftubeten
freigegebent fei, ungleid) behanvelt. G gelange Ddaber an dag
Bundedgericdht mit dem ,Wunide, dak der Rechtsftandpuntt der
y haliwirthe nady dem Urtifel ver Gleichberechtigung unjerer
nidiveiserijdhen Bundedverfaffung gefchiigt werbe und mit dem
#Crfudjen, bag Bunvesdgericht mbchte unjere bobe Regierung yu
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efferer Konfequeny in Handhabung eibgendifiih gefeplicher
Anordnungen beeinfluffen.”

C. Die Stanvesfommiffion ded Kantond Yppenzell I.-RH.
fiibrt in threr Bernehmlafjung auf diefe Gingabe aqug : Die
Gingabe qualifiyive fich gar nidht a18 ftaatdrechiliche Bejdhwerde,
fonbern alB eine biofe Betition, mit welder f{h dag Bunbdes-
gericht nicht ju befafjen babe. LWollte man fte ald Bejdywerde
gelten Yaffen, {o wive fte verfpdtet, iveil ber Refurd gegen bie
Shlufinahmen ted grofen Rathed vom 26. Mai 1885 und 1.
Suni 1886 binnen ber gefehlichen fechjigtigigen Refursfrift
hatte ergriffen werDen follen. Der Vejdhluf ded grofen Rathed
pom 17, unb 18. Sanuar 1887 ndmlidy fei offenbar nicht eine
Berfitgung einer fantonalen BVehorbe, gegen welde die Be-
fdhiverde an ba VunbdeBgericht ergriffen werden IHunte, Die
Befthwerde fet judem aud) materiefl vollig unbegriinvet. Dad
Rringip der Gleidhheit vor dem Gefete fchliefe die Beriictfich-
tigung natiiclicher Beridiedenheiten nicht ausd; folde beftehen
aber ywifdien ven Werhdlintffen ver Berg- und ver Thalwirthe.
Ein Grund jur BVeidwerde Ildge nur dann Hor, wenn man
eingelnen Thalwirthen dad Tangenlaffen geftatten wiitbe, andern
Dagegen nicht; died fei aber gar nidht der Fall. EF werde bem-
nacdh auf Ubwetfung ded Returfed angetragen,

D Bunbdedgericht 3ieht in CGrwlgung:

1. Die Gingabe bed Refurrenten enthalt feine beftimumt fors
mulirten Antrdge ; allein nacy dem gangen IJnhalt derfelben ift
bod) angunebmen, Der Refurrent wolle die vom grofien Rathe
ves RKantons Uppengell J-RH. am 26, Mat 1885 und 1. Juni
1886 aufgeftellten Befdrintungen der Tamyfreibeit, {oiwie die
Sdlufnahme ver nimlicdhen Bebbroe vom 17./18. Januar 1887,
woburd) bie Anfhebung diefer Befdhriintungen verweigert wutrbe,

. al8 verfafjung8wivrig anfechten. Die Gingabe ift fomit ald

flaat8rechtiicher RMefurs im Sinne bed Urt, H9 D.-B. su bes
Bandeln.

2. Diefelbe ift nun aber al3 folder berfpatet, weil fie nidht
innert ber fechyigtdgtgen Be[derdefrifi Des At 59 O.-G.,
yor Publitation ber Gelaffe vom 26. Mai 1885 und 1. Junt
1886 an gerechnet, eingereicht wurde. Der Sclufnahme vom
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17./18. Sanuar 1887 ndmlich) fommt eine felbjidndige Bedeu-

tung nidt ju. Diejelbe verovduet ja nichtd neued, jondern halt

nur einen bereitd gefafiten Bejdhluft aufrecht.

3, €8 mag utbrigend beigefiigt werden, daf der Refurd audy
materiell unbegriimvet ift. Weder die Bunded- nodh vie Kanfonsd-
verfafjung flatuiren ein Grundredit Ded Blivgers, felbit zu
tangen pber Tangvergnitgungen bet fidy abjubalten. Die Gefey-
gebung ift daber frei, in biefer Vejiehung bdiejentgen BVejdrin-
tungen aufjuftellen, welde lanbeBvdterlicher Fiirjorge al8 an-
gemeffen erfcheinen migen. LWenn diefelbe vou diefen Bejdhran-
Tungen ju Gunjten gewiffer alifiergebraditer Feftlidyfeiten (tvie
Bier ber fog. UAlpftubeten) eine Audnahme madben zu ditrfen
glaubt, fo liegt Gierin eine Derlefung pe8 Grunbdlafed Der
Gleichheit vor vem Gejeke gewif nidi,

Demnach hat dad Bunbedgeridht
erfannt:

Die Befdywerde wird al8 unbegriinbet abgewiefen.

III. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

21, Urtheil bom 29. April 1887
in Saden Rothiisherger.

A. &. Rothligberger, Weinhandler, 3. 3. in Nyon, Kantond
Waadt, wurde von Dder Beyiridftenerfommiifion bed Umis-
begicfed Bern pro 1886 fiit ein Einfommen von 1000 Fr. jur
Steuetr eingefdhast. Mit Eingabe datirt Bern 17. Auguft 1886
an bad Regievungsftatthalteramt von Bern u Hanben ber
. Gentraleinfommensitenerfommiffion befdhverte er fid) gegen Diefe
Einjdhdbung, da er ,faftifh pro 1886 gar fein Cinfommen in
Bern” babe und ,thm dad Hiefige Gefdhift Tag fiir Tag am
wacdifenben Scdhaden liege.” Die Finangdireftion ded Kantons
PBern wies inbef bdiefe Vefdiverbe ab.

B. Munmehr beidiverte fich S. Nbthiisberger im Wege bed
ftaat8rechtlichen Returfed beim Bunbesgerichte. In feiner Refurss
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chrift fiabrt er aud : v habe in Bern gemeinjom mit einem
gewijfen Bertfhi unter ver Firma S. RbiHlisberger & Cie.
eine LWeinhandlung betrieben; bdiefe Firma Habe fich aber am
28, Juli 1885 in Folge von LBerluften aufaelddt und der Re-
furrent fet mit der Liquidation beauftragt worden. Den Sig
feiner @efdyiftethitigleit al8 Liquidator Habe er nadh Nyon,
feinem Wohnort, verlegt. Nichtsdefloweniger und trof feines
Anerbietend, durch feine Birher ju beweifer, dak er refp. feine
Gefjel{daft feinen Gewinn made, fondern gegeniheild Verluit
erleide, Daff e8 fich nur nodh um Liquidation bed gefellidhaft.
lidien MWaarenbeftanded handle und daf diefe Oyperation von
Ryon and gelettet werde, da ber Refurrent ober feine Gejell=
jdhaft in Bern fein Buteau und feine Angeftellten mehr befile,
haben ibhn bdie bernijdhen Steuerbehsrden audy fiix 1886 jur
Eintommensditeuer Hevangeiogen. Sie Dhaben ihm dadburdy ein
fittived Ginfommen jugejchrieben, dad er judem jedenfallz nidht
im Kanton Bern, fondbern im Kanten IFaadt, an feinem gefels
lichen Domizil, 3u verftewern batte. Geftitht auf Art. 49 B.-B,
beanfrage er demmady: Yufhebung ved (ihm durd) Schreiben
be8 Amisidhafinerd von Bern vom 21./27. Januar 1887 mit-
getheilten) Entjcdheidesd der bernijdjen Finanydirveftion, eventuell
Uufhebung diefed Entjdheided in Dem Sinne, dak ber Refurrent
burd) Mriunben, "Bitcher und Jeugen den Beweid ju erbringen
habe, baf er in Bern fein Einfommen befige.

C. Die Finanzbirveftion bed RKantond Bern fithet in ibrer
Bernehmiafjung auf diefe Bejdiverve ausd: Der Refurrent habe
feinen Beweid dafiir erbradht, baf er fitr dagd im Kanton Bern
sur Steuer Berangejogene Steuercbieft, ndmlich fein Bernfd-
einformmen aud ber im RKanton Bern betriebenen Weinhand-
Tung, aud tm Kanton Waadt beftenert jwerde; e8 mangle alfo
an einex wefentlichen Vorausfehung einer bundedwidrigen Doppel=
befteuerung. Su That und Wabrheit liege audy eine Doppel-

* befteuerung nidyt wor. Allerdingd Habe fih am T. Auguft 1885

bie bidher bejtandene Koleftivgefellichaft S. Rothltaberger &
Gie., Weinbandlung in Bern, aufgeldst und fet in Liquis
bation (welde dem Fheilhaber S. Rothlisberger ibertragen
worden fet) fibergegangen. Durdy den Uebergang einer Kolleftiv-



