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En effet, d’une part, la preuve que les pariies, en concluant
I'acte du 24 Mars 18835, avaient bien I'intention de stipuler
une cession des loyers en question, et non pas seulement
une délégation ou un mandat d’encaissement en faveur de la
dame Leconte, résulte non seulement de la teneur du dit acte,
mais encore de la circonstance que la dame Leconte voulait
&videmment obtenir une sireté pour sa créance sur les pré-
dits loyers, sireté qui ne pouvait lni étre donnée que par la
voie d’'une cession, et non ensuite de simple délégation ;
d’autre part, la loi n’exige, comme condition de forme de la

cession que la remise, par le cédant au cessionnaire, d'un-

acte écrit constatant le transport, et il n’est point contesté
que cette formalité a é1é observée. La notification de la ces-
sion au débiteur de la créance cédée n’est, en matiére de
créances ordinaires tont au moins, pas plus nécessaire & la
validité de cet acte que la remise dn titre de la créance, et,
dans l'espéce, on ne peut prétendre que la validité de la
cession ait été subordonnée 4 la remise des contrats de bail.
(Comparez art. 184, 187 et 191 . 0.)

5° Comme il résulte des dispositions de la loi que la
créance cédée se trouve transportée au cessionnaire et enlevée
a la disposition du cédant parle fait de la remise de 1'acte de
cession en main du cessionnaire (art. 184 et 186 C. O.), 'acte
du 23 Avril 1888, qu'en le considére également comme une
cession, ou comme la constilution d'un droit de gage, ne
saurait préjudicier aux droits de la dame Leconte, et I'arrét
dont est recours doit dés lors étre confirmé.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours des sieurs Ferrier et Ci est écarté, et Parrét

de la Cour de Justice du 17 Juillet 1886, est confirmé tant
au fond que suar les dépens.
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98. Urtheil vom 3. Degember 1886 in Saden
Ammann gegen Mintener.

A. Durd) Urthell vom 18. Yuguit 1886 Hat vad Kantons-
geridht de8 RKantond St. Gallen erfannt:

1. Der Betlagte Milntener ift ved BVergehend ver Korpers
verlebung nidht {dHuldig.

2. Die Civiltlage ift abgewiejen.

3. Die Gerichtdgebiihr von 30 Fr., fitr vie Amtdtlage 10 Fr.,
ver Ranglet 6 Fr., dem Weibel 1 Fr., bdie JFeugengebiihren
mit 25 Fr. 20 Gt8. und die Unterfuchungdtoften begahlt der
Staat.

B. Diefesd Urtheil wurbe, {otveit o8 den Civilpuntt betrifit,
vom Qivilflager an da8 BunbdeBgericht teifer geyogen. Bei
per beutigen Lerhandlung beantragt fein Unwalt: &2 fei in
Abdnderung bed Urtheild ved Kantondgeridites St. Gallen vom
18. uguit 1886 die Schavenerfahtlage ved Ulrih Ummann
gegen Walter Mitntener in Budhd begriindet ju erfliren und
pemgemdf ju erfennen, der Beflagte Mitutener habe dem Wlrich
Ymmann auf vidterliche Beftimmung bhin eine angemeffene
Entiddvigung, inbegriffen Aryt:, Spitals und BVflegetoften 3u
pegablen, unter Folge der Koften. Er bejiffert dabei in ver
Klagebegriindung die vom RKldger geforberfe Schadenerfaiumme

auf 6060 Fr. und will ywet Beugnife ded Gemetndefdhreibers

und ver Babubhofinfpeftion von Budg {owie verfdhievene Rechs
nungen itber Heil- und Pilegelojten su ven UAften bringen.

Der Bertreter bed Betlagten beftveitet lehtered ald ungus
1afiig, erfldrt, daf er die Pritfung der Kompetenyfrage bem
Gerichte anbeimitelle unbd tedgt auf Beflitigung ved angefodhtenen
ietheild unter Koftenfolge an.

Da? Bundedgericht stebt in Srwldgung:

1. Gegen ven Beflagten Walter Mitnterer war vor Ten
it. gaflifhen Geriditen Strafunterjudung wegenw’ KdrperverTe.
gung mit nadgefolgtem Tobe, begangen an dem Sofne Heins
tich Ded Rldgers, eimgeleitet worden. Der Kldger trat im
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Strafverfahren abdhdarivend als Civilpartet auf und beantragte
por bem Rauntonégericht von St. Gallen : Der Beflagte habe
ven Gltern Ummann die laut eingelegter Nechnung geforderten
793 Fr. 30 Gts. gurgumadien und im LWeitern eine nady
Art. 52 und 54 O.-R. in dbag Grmeffen ded Geridhte gelegte
Entichdvigung abyubeben unter Kojtenfolge. Durdy fein Faft. A
erwdbnted Urtheil fpradh aber dag Kantondgericht den Ange-
flagten frei, von ber HUnnabhme audgebend, bderjelbe Habe in
Notbwehr gebanvelt, und wied dbarauf geftiigt vie Eiviltlage ab.

2, Jn erfter Rinie ift von WUmteSwegen ju ypriifen, ob dad

Bunbesgericht ju Beurtheilung der Befdhiverde fompetent fet.

Bie nun dad Bundedgericht fchon viederholt aulgejprodhen hat,
it audh gegen foldhe Enticheidungen itber Civilanipriiche, welde
vom Strafrichter im Aohifiondprozeffe audgefallt worben find,
pie Weitergiehung an dad Bunbedgericht zulakig, fofern im
Uebrigen bie BVorausdfegungen der bundedgerichtlidhen Kompeteny
gegeben find, Demnach hingt die Kompeteny ve8 Bunbdedgeridhtes,
ba unyweifelbaft eivgendififched et fiir die Schavenerfaptlage
ped Meturrenten mafgebend ift und e8 fih um einen dem
Vermbgendrecdhte angeborigen, alfo feiner Natur nach einer Ab~
- fhagung in Geld fabhigen, Unfprudy hanbelt, ausfditeflid bavon
ab, ob der Streitgegenftand den gefeglichen Werth von 3000 Fr.
befigt (Art. 29 O.-G.). Mafigebend biefitr ift gemaf Art. 29
cit. die fage ter Sadie vor der lehten fantonalen Jnftany.
Run bat der Kliger vor bem Kantondgeridhie feine Forderung
(abgefefen von Denm fiiv Wrzt- und Riegefoften geforberten
793 Fr. 35 €18.) nidt besiffert, fonvern deven Feftftellung demy
tidhterfichen Grmeflen anbeimgegeben; e8 find aud)y in den
Wtten feine Ungaben {tber den bem RKldger nad feiner Unficht
evwachfenten und ju vergittenden Sdhaden enthalten, woraud auf
da8 Borbanvenfein bed gefehlichen Strettwerthed vor bder fan-
tonalen Snftany gefdhioflen werden finnte. €3 bitte aber ge-
i bem RKiiger obgelegen, feine Forderung genan ju bejiffern,
ober boch Derartige Ungaben iitber ben Streitwerth ju maden,
wenn er fids die Vefdywerde an dad Bundedgericht wabren
wollte. (8. Gntideidung in Sadien Leuenberger gegen Edkel,
Umilidhe Sammiung XI &, 356 Cnp. 2.) Da, nad)y dem Be-
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merften, nicht davgetban ift, daf vor ber fantonalen Snftany
per gur Weiterziehung an vad Bunvedgericht erforderliche Streit-
werth gegeben war, fo fann auf die Vefdhwerde nidyt eingetre.
ten werden. Die erft in der bundedgerichiliden Jnftany abge:
gebene Grfldrung ped RKidgerd ndmliicdh, daf er den ibm u
vergiitenden Sdhaden auf 6000 Fr. tayire, fann diberall nidht
in Betradht formmen; foldhen nadiraglichen Wertbangaben, welde
in ben Uften feine Begritndung finben, fann redhtliche Bebveu-

tung nidyt beigemefjen mwerden; andernfoll8 (dge 8 ja im Der

Madyt ved Kidgers, weldher den Streitwerth vor den fantonalen
Snjtanzen unbejtimmt gelaffen bat, tadurdy ven Bejdymwerdeiweg
an a8 Bundebgericht beliebig ju erdifnen oder zu verfchliefen.
Demnacd) bat vag Bundedgeridht
erfannt:
Yuf die Weiteryiehung ded Rl’(ige?S wird wegen Jnfompeteny
tesd @erichtes nicht eingefreten.

99. Wrtheil vom 13. JNovember 1886 in Sadyen
Brunner gegen Brunner.

A. Durd Urtheil vem 12, Juni 1886 hat vie Appellations-
famumer Ded Obergerichted ved Kantond Bitridy erfanmt:

1. Der Bellagte ift juldig, dem Kidger am 31. Degember
1886 27,907 $r. H0 Gt8. zu beyablen.

Ferner {ind gutgeheifen Jinfe :

a. Bon 15,000 Fr. ju 41/ 0/, feit 1. Januar 1873;

b. , 10,000 , 3u 41/, 9, feit Weihnadten 1873;

e. , 2,907 , B0 Gi8. qu 41/, 9/, feit 19. Mat 1884.

Die weitergehende Jindforberung ved Kifigerds ifi abge-
mwiefen. :

2, ®as weite Recdht8begehren ift abaewiefen.

3. Die pvettinftanglidhe Staatsgediifr ift auf 150 Fv. feft-
aefeit.



