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Borinftany fithet, geftiigt auf die Grgebniffe ded Uugenicheinsd
in einer fiir bag Bundesaericht verbindlichen Weife aus, dak,
wenn ef audy nidht mbglidh gewefen jein mbge, abfolut idhii-
genbe Borvichtungen anyubringen, dodh relativ fdyligenve Maf-
regeln, mie vag Anbringen einer Schirmwand, oder die Siche-
rung bed eingelnen Wrbeiterd durd) ein beweglidhed Sdhirmbady,
bitten getroffen erben Wnnen. Die Unterfaffung aller und
jever Borficdhidmafregeln bet einer fo eminent gefifhriichen -
beit muR alfo gewiff der Beflagten jum BVer{dhulven angeredinet
werben und ed fteht diefe Untetlaffung audy yweifellnd mit bem
Hufale in favfalem Sufammenbange. Wenn heute nodh gelfend
gemacht worben ift, baf der Kldger felbft dad Unbringen wvon
Sidyerheitdoortehren nicht verlaugt babe, io ift Died offenbar
purdpaud unerheblidhy. Die beflagte Bahnverwaltung war ver-
pilichtet, von fidh aud dag CErforverlidhe und Thunlidie jum
Sdyue ihrer Wrbeiter anzuorbnen, obne exft Retlamationen
Derfelben abjumarten.

4, Jit fomit pringipiell vie Klage in Uebereinflimmung mit
ber Borinftany qutzubeifen, jo ift aud in quantitativer Begie-
bung bie vorinftanyliche Cutidheivung unter Ubiweijung der Ve~
{hwerden beider Parteien, einfadh ju beftdtigen. Dabei iff vor-
erft 3u bemerfen, dag e8 fich Geute nur um Feftiepung Dbex
Entidibigung fitr Minderung der Arbeitdfibhigteit ved RKiagerd
handeln fanu. Auj eine CEntichdbigung fliv Arzt- und Pilege-
foften fann im gegenwdrtigen Berfabren nidht erfannt werden,
pa Der Borderrichter ven fachbezliglichen UAnfprudy ved RKidgerd
aug projefualiidhen Griinben, — weil ein daberiged Begehren
im SKlagefdhluffe nidht ausbriidlich geftellt und nidt in die
Redbtéfrage aufgenommen fei, — nicht berhdfichtigt hat. Hievon
audgegangen faun tn der vorinflanylichen Feftfefung ved Quan-
tifativd ber Gnijchavigung ein Rechtdirrthbum nidit gefunben
werben; e find bei Feftitellung der Entichddigung weder Mo-
mente beriidfichtigt worben, bie nach dem Gefege nidht Dberiid-
fibtigt werden diirfen, nody folde aufer Wcht gelaffen, weldie
gefelich beriictfichtigt werden miiffen. Die gefprodene Entihd-
bigung entipricht vielmehr den fontreten Berbdltniffen, da die
gefprodhene Uverjaliumme nady ven Grundidfen der Rentenan-
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ftalten eine Yeben8lingliche Rente von ungefahr ver Hilfte ded
flagerifdien Sabre@verdienfte? von cirea 800 Fr. veprdfentivt
und nun wobl angenommen werden wmuf, die Urbeitafihigleit
Ded Kligers fei dauernd um bie Hdlfte gefchmalert.
Demnadh Hat dag Bunbdedgeridht
‘ etfannt :

Die Befdywerden beider Parteien find abgemwiefen und ef hat
bemnadh in allen Zheilen bei bem angefochtenen Urtheile Ded
Obergerichted be§ RKantond Lugern vom 23. Mai 1886 fein
Bewenden.

‘85, Urtheil vom 10. Dejember 1886 in Saden
Birrer gegen Seethalbalhn.

A. Durdy Urtheil vom 1. Jult 1886 bat dba8 Obergeridht ded
Kantond Lugern erfannt:

1. Die Betlagte fei gebalten, an den Kliger die Summe
von 2000 Fr., nebft Jind Hievon feit bem 13. Januar 1883,
qut bezablen, mit ber Mehrfordernung fei der Klager abgewiefen.

2. Der KlGger babe einen BViertheil feiner Ubvolaturfoften
forvie feime f[dmmilichen perionlidhen Parteifoflen an fidh
tragen. e fibrigen Koften bhabe dagegen bdie Veflagte ju be-
zablen. Diefelbe habe fonady an den Kidger eine Koftenvergii-
fung zu leiften von 207 Fr. 25 €.

3. An thre Unwilte haben ju bezablen:

a. RKliger an Heren Flrfpred) J. L Shmiv 376 Fr. 20 Ct8.

b. Beflagte an Herrn Fitrfpredh Dr. J. Winkler 202 Fr.
6b Ets. ,

(Sn obiger Koftenabredynung find dem flagerifden Anwalte
80 Fr. pro Depofition fiir Expertentoften bevehnet, dem Kidger
Birrer aber ald Koftenverglitung feitend ber Gegenpartei bie-
pou nur 27 Fr. al8 die wirflihen Koften ver Egpertife guige-

~ fdhrieben.)

B. ®egen biefed Urtheil exflirte bie Beflagte aarganifd-lugers
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nifche Seethalbahngefelljchaft am 10. September 1886 die Weiter-
siehung an bad Bunbesgericht. Mit Gingabe datirt ben 12. Sep-
tember 1886 ergriff audy ver RKldger bdie Weiterytehung gegen
bag thm faut Juftellungsbejdheiniqung der OBergerichistanglet
am 23. Auguft 1886 zugeftelite nbergerichtliche Urtheil. Seine
ReturBertlivung wurde am 12, September in der Privatwoh.
nung bed Dbergerichtsiveibels abgegeben und ift am 13. gleiden
Monatd bei ver Obergerichtatanglei eingelangt,

C. et ber beutigen Berhandlung beantragt der Unwalt der
Betlogten und erflen Refurrentin : 3 fei auf bdie eitersie-
hung bed Klligers8 al8 verfpltet nidht eimyutrefen und s fet die
Klage ved glngliden abjumeifen, eventuell die yweitinftanylich
gefprochene Schavenetfahjumme im Sinne einer Sheilung bes
entftandenen Schadend ju rebugiven, unter Rojtenfolge.

Der Unwalt bed KUGgers und yweiten Refurrenten trdgt auf
Abwetiung ver Berfpdtungseintede der Betlagten und in ver
Sade felbft anf Jufprud) ver von ihm exftinftanylich geftellten
Begehren, eventuell auf Herftelfung veg erftinftanylichen Urtheild
unter foftenfolge an.

Das Buntedgericht 3ieht in Grwdgung :

1. Die der Weiterziehung des Rdgers entaegengeftelite Gin-
rede der Berfpdtung it unbegriinbet, Nadh der fonftanten Pra-
318 De8 Bunvedgeridhted finnte fich ver Rldger, audy wenn jeine
Retursertlirung vom 12./15. September wirtlidy verfpdtet ein-
geretdht yuorden twiire, bem von der Beflagten ergriffenen Redts-
mittel anfcjlieRen. Suvem war die RNefurdertidrung vom 12./
13. September nidyt veripitet. Alerding? ift al8 Tag der Gin-
reidyung derfelben ber 13. September, an weldhem fie an bie
Obergevichtatanylet gelangte, ju Dbetraditen unbd ift biefelbe fo:
mit erft am 21. Tage, vom 23, Auguft (dem amtlich befchei-
nigen Tage bder Mrtheif2uftellung) an geredynet, eingereicht
worben. Allein Der 12. September, per Tag, an weldem bie
ywanzigtigige Frift ded Art. 29 pes Bundedgefened itber Or-
ganijation der Bunbdedred)tdpflege in casu augliief, war nun ein
©onntag unb e fonnte demmnadh gemdf Art. 73 Ubfah 2 ver
eibgendffijden Civilprozefordnung die Returderfrung aud am
niditfolgenden Tage nodh ghiltig eintgelegt werden. Die Regel
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bed Urt, 73 Abfag 2 cit. ndmlich ift, wenn qud) direft nur
auf Brogeffe anwendbar, weldie beim BunveBgericht infrruirt
und von bdiefem erft- und Yehtinftanslich beurtheilt werben, doch,
in Ermangelung einer biefile geltenden befonvern Gefeesbe-
ftintmung, analog aucy fiir die Beredymung der Frift jur civil-
rechilichen Weiteryiebung an bad Bunvedgeridht gemd§ Art. 29
bed Bunvegdgefeted fiber Organifation der Bundesrechidpilege
anzuivenden.

2. Sn grundiaglicher Begiehung ift die yweitinftanylide Ent-
jdheibung einfadhy su Dbeftdtigen und e8 ift fomit die Beflagte
fitr Den Schaven, weldher dem Kldger durdy den am 13. Januar
1883 erfittenen Unfall verurfacht wurde, Daftbar ju erfldren.
Die Parteien gehen daritber einig, daff diefer Unfall fih beim
Baue und nidht beim Betriebe der Eifenbabn der Beflagten
ereignete. Die Beflagte ift jomit gemdf Art. 1 de§ Gifenbabun-
boftpilichtgefetes nur Ddann verantwortlicdh, wenn Dder Unfall
purdh) ein BVer{dhulden dDer Beflagten ober jolider Perfonen, fiie
weldhe fie gemdp Art. 3 leg. cit. eingufteben Bat, berbeigefithrt
wurde. Died ift aber ohne weiterd anjunehmen. Denn in that-
fachlidier Begiehung ift durd) die Borinftany feftgeftelli : Um
13, Januar 1883 yourden fech? oberhalb der Station Efdhen-
bady fiebende, mit einander verbuntene, Sdotterivagen mit Ma-
tertal beladen, um (ohmne Hilfe einer Majdhine) fiber ein Gefall
vor 33,5 0/, nacdy der horijontalen Babniftrede bei der Station
befdrbert 3u werben, von wo fie vermittelft einer bereitftehenden
Majchine weitergefithet werden follten. Nachvem bie Wagen be-
laden maren, wurden biefelben von Dden Ddabet befdhaftigten
Arbeitern, 3u weldpen auch der Kidger gehovfe, beftiegen und
wurde der Jug in Bewegung gefeht. In Folge anfinglich
mangelbafter Funftion der Bremfen, founte derfelbe anf bder
boriyontalen Babhnftrede bei der Station Efdenbady nidht an-
gehalten werden, fonbern fubr fiber Ddiefelbe hinaug, fam von
Neuem in ein Gefill von 35 0/, unv bewegte fich nun mit
ftet8 wadijender Schnelliglett vorwdrts. In bder Hiedurdh vernr-
fachten UAngft und Berwirrung fprangen mehrere der auf Den
Wagen befindlichen Arbeiter, trof Ded Burufed bed Auffeherd
Frey, man folle die Bremjen gut fallen Iajfen und nidt ab-
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fpringen, von benfelben Berunter, unter ihuen audy der Kldger,
und e8 erlitt lepterer hiebet eine fchmere firperliche Berlefung.
Daé ,Durdigehen” ved Suged ift auf ein von der Beflagten
su vertrefended Verjdhulben jurhicfyufitbren; dbie Beflagte [elbjt
bat vied Beute nicht mebr Deftvitten und fonute bied offenbar
angeftdhtd desd Ergebniffes der tedynifdhen Egpertife mit Grund
nidht thun, ftellt doch diefe Sgyertife felt, dak eine Der wefent-
tliden Urfacben ved fraglichen Ereigniffed die burd) ungeniigenbe
Snftrutiion und Criabrung der Mannidhaft veranlafte Unter-
laffung aller fachgemafen und unerliplichen BVorfidtdmafregeln
fei. Dagegen behauptet die Beflagte, der Unfall fel nidht durdy
bag ,Durdgehen” Ded Juged, {fondern vielmehr einjig und
alfein durdy dad Abfpringen ve8 RKligerd von bdemfelben ver-
urjadit worben; mware der Kldger, wie befoblen, rubig fiken ge-
blieben, fo todte er gav wicht bejhdbigt worben, da ber Jug
jhlieflidy obue Gnigleifung Habe jum Stehen gebracht werden
fomen. Jn dem Ubfpringen, einer offenbar gefibriichen Hand-
Iung, fiege ein Berjdhulben, jum mindeften ein MitverTidhulven
ved Rfldgerd. Diefen Audfitbrungen fann nidyt beigetreten wer-
ben. Allerdingd ift die torperliche Verlebung ves8 RKidgerd nidyt
unmittelbar durdh) bad Durdhgehen ved Juged verurfadyt worden,
fondern erfdieint al8 eine blog mittelbare Folge Ddiefed Greig-
niffes. Alein ver Kaufalzufammenbang ift doch nugweifelhaft
gegebert und durd) feine willtiirliche und jdyulthafte Handlung
bed Rldger8 unterbrodien. Dasd Ubjpringen bed RKidgerd von
vem in rvafdiefter DBewegung befindlidhen Juge wdre freilicy
unter anbern Umildnden eine BHidhit unvorfichtige Handlung.
Ulletn Bier yourbe badfelbe verurjacht durdh den fibermaltigenden
Einbrud unmittelbaver, ploglicher Tovedgefabr, welden bag
mit ,rafender Schuelligleit” erfolgendve Dabinftiirmen bes, an-
fcheinend jeder Veberridhung durd) vie Flihrer, jeder Hemmung
burdy die BremBuorvichtungen entyogenen Materialzuges bei
ben auf demfelben Defindlichen Arbeitern Dervorbringen mufte
und aud) thatjadlich bervorgebracht Hat. Wenn unter bdiefen
Rerbiltniffen Der Kldger, dem midtigen Iriebe der Selbfter-
haltung folgend, obne weitere Ueberlegung den junddift ficdh auf-
Drdngenden Weg, fein Reben ju vetten, geyodhlt hat und yom
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Buge abgefprungen ift, jo liegt bGierin fein Berfdulben ; falt:
Blittige Abwdgung aller Chancen darf unter foldhen Umftdnden
gewif nidit verlangt ywexden.

3. Sn Bejug auf vad Quantitativ der Enifhddigung er
fcheint die Befchwerde bed RlGgerd theilweife alf begrimmbet,
Derfelbe Hat in erfter Linie eine Enifdhddigung vor 6000 Fr.,
in jwetter Linie gemdp vem erftinftangliden Urtheile eine foldhe
o 4500 Fr. fammt PBerjugdiind verlangt. Died geht nun
freilicy ju ieit, Dagegen exfdheint eine Grhobung bder Entjdyi-
pigung auf 3000 Fr. fammt Bing (audidylieflich ver bereitd
von bem Bauunternehmer Bertidhinger begabhlten Heilungdfoften)
al8 geboten. Denn: Der Kldger war jur Jeit ved Unfalles
civea 30 Jahre alt. Sein JabreBverdienft ald8 Erbarbeiier war
nun freilich ein befcheidener ; tmmerhin wird berfelbe (fitr 250
Arbeitstage ju 3 Fr.) auf circa 750 Fr. per Jabhr veranjdhlagt
jwerden Diirfen. Sn Folge ded erlittenen Unfalle8 (eined febr
fomplizirten Wrmbrudhesd u. {. w.) wird die Reiftungsfibigleit ved
rechten Armed Ded Kidgerd feftgeftelltermafen jeitlebend eine febr
Befchrantte Bleiben. Daduvdh aber witd die Eriverbdfibigleit ved
Ridgers, eined feiner Stellung und Bildbung nach audidylieflid
auf forperiidhe Urbeit angewiefenen Lanbarbeiters, aufd ems-
ofindlichite, minbeftens etwa um ein Dritttheil, gefchmafert.

 Der badurch vem RKldger entjtehende Einfommendausfall ent-

fpricht eimer Rapitalentidhddigung von cirea 3000 Fr.

Demnad) hat bad Bundedgericht
ertannt:

Die Weitersiehunng ver Betlagten wird abgewiefen; diejenige
De8 RIigers wird dahin al Begriindet erflirt, bdaff in Abdn-
perung ded Difpofitiv 1 ded angefodhtenen Uriheild die Betlagte
verpflichtet wird, dem RKldger die Summe von 3000 Fr. nebit
Bing bievon feit dem 13. Janmuar 1883 zu begablen; im
Uebrigen YHat ed bet bdem angefocdhtenen Urtheile fein Be-
foenbent.




