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68. Urtheil vom 30. Degember 1886
in Saden Raber

A. RNiflaud Riber, Shmid, in Gunywyl, frellte am 1. OF
tober 1886 fowobl beim Geridit@prdfiventen von Mitnfter al8
beim Staithalteramte Sutfee vad Begebren, diefe Amtsitelen
mbdyten thm gerichtfiche refp. polizeiliche SHitlfe gewdhren, um
feine ihm entlanfene @hefrau Emma geb. Ritter in dagd eheliche
Domigil juriicfyubringen. Beibe Umisftellen weigerten fteh,
blefem Gefudhe ju entfprechen. $Hievauf wandte fich Nitlaus
Riber befdhmwerend an dag Obergericht ve8 RKantons Lugern,
Diefes exfannte inbef am 5. November 1886, e et auf das
Sefudy nidyt efugutreten, invem e8 qusfitfhrte : Die angefochte-
nen Sdlufnahmen feten dburdhaus forveft, ba im vorliegenden
Falle wever von Gewdbhrung eined Befiges{husmittels nody
von Requirivung polizeilicher Hitffe dle Rede fein hnne; audy
Pem Obergericht feble die Rompeteny, um in diefer Angelegen-
beit einen Gnticheid 3u f&len. Dagegen bleibe o8 dem Gefuch:
fteller unbenommen, auf dem Wege ded ordentlichen Civilpro-
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jeffed allfillige Redhte gegen feine Chefrau geltend u madpen.

B. Gegen diele Gnifcheidung beldyroert fichy Nitlaud Riber
im YWege Des ftaatdrechtlichen HRefurfed beim Bunbedgeridyte.
@r Debauptet, diefelbe enthalte eine RNedyiBverweigerung. @‘a er
vermbgenslos und mithin nidt im Stanbve fei, die Koften e1'ne%
Civilprojeifed ju Beftretten, fo Bleibe ihm, nadhbem jdmmiliche
fantonalen Snftangen Ten polijeilidien Sdug fiir feine eheliden
Rechte vermweigert hHaben, nur nod) der Refurd an dad Bunves-
gerichi iibrig. Sollte audy biefer erfolglod bleiben, To tdire et
faftifch geywungen, auf feine Redhte ju verzidhten. &2 fet ge-
rabesu wibetfinnig, ju fagen, bder Refurvent mige alifillige
Redyte gegen feine Ehefrau auf dem Eivilprojefivege geltend
machen, Elue daberige Klage fonnte nur dahin geben, die Ehe-
frau fet werpflichtet, vem Fldgerifchen Ghemanne in fein Domijil
ju folgen. Wenn Dbdiefes Begehren durch Urtheil gutgeheifien
wdre, {o wdre damit mehr nidht gefagt, al8@ wad pad Gefel
jdon ohne Weitered alg Vilicht ver Chegatten evfldrve. Wollte
fobann ein foldhed Urtheil epequirt iverden, fo ftande man
wieder auf vem gleiden Standpunfte wie vor dem Projeffe;
alfe Snftangen yolirden fich infompetent erfldven, Rechtdhitlfe yu
Teiften uud Prozek und Urtheil wiren jomit total unnif. Der
Beftand ter Ehe fei im vorliegenven Falle unbeftritten, eine
getichtlidie Seennung ober Scheidung fet nicht erfolgt und bie
Ehefrau Habe eine gerichtliche Bewilligung jum Getvenntleben
nidht erwivft. €8 bediirfe fomit feined Uvtheild, um zu Tonfta-
tiven, Daf bie Ghefrau dem Maune in feine Wobnung folgen
mitffe. Nach der Unfidht Ted Dbergerichied finnte aber bdie Gr-
fillung -diefer Berpflidhtung im Kanton Lugern gar nidt ec:
smungen werden; Art. 44 ded eidgendififchen Civilftanv8gefefed
wdre daber im Kanton LQuzern villig dberflitifig. Wer fidy vou
feimem Ghegatten tremnen wofle, ber braude dann nidit erf
eine geridhtliche Bewilligung, fondern betrete einfady den Weg
eigenmaditiger Selbithiilfe. Demnady werde beantragt: Dad
Obergericht bed Kantond Lugern fei yu verhalten, durdy geeig-
nete Weifung an die fompetente Amisjtelle dem Vefdhmerde-
fiijrer bie verlangte Rechtsbitlfe fire Wiebereinbringung feiner
Ghefrau ju gevodbhren.
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Das Bunbedgericht jieht in Crwdigung:

Die angefochtene Entfdheivung ves Dbergerichies ves Rantong
Rugern berubt auf der Annabme, vaf junddift im orbentlidhen
Civilprogefwege Rlage auf eheliche Folge ethoben und burdyge.
flthrt fein miifje, bewor egefutorijche Mafregeln irgend welder
Aret, um die Chefran jur Wiedervereinigung mit vem Ghemanne
su groingen, ftatthaft feien, Sn diefer Ynnabme Tiegt gewif; etne
Rechtdverweigerung nidit. Daf damit einem vermbgendlofen
Chemanne die Berfolaung feiner ebelichen Reche berunmiglicht
wetde, ift nidit vichtig, wie jchon aus ver, audy dem Yugerni{hen
Redte befannten, Jnftitution des Armenrechies jtch ergibt, Ghen.
fowentg verftdft bie gebadjte Gnticheivung gegen eine anderivei-
tige Bunvevorldhrift, etwa den vom Refurventen angerufenen
Art. 44 be8 Civilftanddgefees. Denn biefe letere Gefenedbe-
ftimmung Bejiebt fich ja nur auf ven Ehefdheidungproef; fiber
pie Behandlung von flagen auf ehelide Folge auberhalb ves -
Ghejdheidung8prozefjed enthdlt vas Bunbdedgefeg itber Sivilftand
und Ehe fiberbaupt feine Beftimmungen. O die Entjdeidung
Le8 lugernifdhen Obergerichted bem fantonalen Gefetiedrechie
entfpricht, entyieht fih) nady Bbefarmtem Grunbiake bver Rach-
yriiffung beé Bunvesgerichtes. Nur fo viel mag bemertt werden,
baf diefelbe jevenfall8 nicht, ivie bder Refurtent bies thut, alg
gevadeyu ,iwiderfinnig” bejeichret werden fann. Denn bag Recht
pe8 Ghemannes, daf die Frau ihm in feine Wobnung folge,
ift ja vod), aud) wabrend Beftehender Ghe, anerfanntermaRen
fein fdylechthin unbefchrintted; e8 ift viefmebr unter Unberm
bavurdy Bebingt, baf Ter Chemann im Stanbe fei, bdie Frau
in einer ven Berbdltniffen angemeffenen Weife Bei fich aufyu-
nebmen. '

Demnady hat dag Bunbdegericht
evfannt:
Die Befdyiverde wird als unbegriinbet abgemwiefen,




