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VI. Civilstreitigkeiten
zZzwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen andererseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d'une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

56. Mrtheil pom 29.2[pr'11 1886 in Sadjen
Luzern gegen Seefbalbahn.

A. Sm Bunbesblatt vom 12, September 1885 (Mr. 41)
bat ber Bunbedrath ein Piandbeftellungdbegehren dber aarganifdy-
lgernifchen SeethalbabngefeNfdaft verdifentlicht. Die Befanni-
madyung lautete folgendermagen : -, Mit Eingabe vom 2. Juli
diefes Sabred fudt bdie aargauvifch-lugernerifdhe Seethalbabn
Beim Bunbedrath die Vewilligung nady jur Beftellung eined
Pianvredited auf ibre Babn firr ein Anleihen von 650000 Fr.
bad in erfter Rinte jur Crbaltung der Bweiglinie von Bein-
wil nady Reinady und in jweiter Linie fiir Decdung verfdjies
Dener jchwebenver Schuldverpflihtungen, fowie fitr Anlage eined
DBetriehgfondd und eined Theil® bed8 Refervefondd, dienen [oll.

,Da8 Plandredht erfiredt fich auvf die im Betrieb {tehende

Linie Lenyburg-Emmenbriicte und umfaft den Bahntdrper ald.
foldten nux infoweif, alg nidt die Staatdjtrafe ald {olher ber

nugt wird. Soweit lehtered der Fal iff, bilvet Gegenftand
Ded gu Dbeftellenten Pfandrechted aufer ven Oberbaueinridy-
tungen lediglih bdie Denithung bver Siaatdiirafe fiir Ddie
Babnanlage, wie jolde durdy bie fantonalen RKongeffionen ge-
ftattet wurbe, Im Uebrigen ift fiir Den Umfang Dbed Pfanbd-
redited Urt. 9 ded Cifenbahnverpfanbung@geietesd vom 24, Juni
1874 mafgebend.

o Rady Mitgabe von Art. 2 bed gleichen Gefehed wird bad
PlandbeftefungBbegebten bder aargauifd-Tugernifden Seethal-
babun BHiemit befdnut gemtadhf, unter gleichzeitiger Unfegung
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einer mit Dem 30. diefed Monatd aublaufenden Frift ur
Ginreihung afllfilliger Cinfpradien Bei em Bundegrathe,”

Mit Jufdhrift vom 25. September 1885 erbob Der Regie-
rungdrafh beg Kantond Lujern Sinfpradie gegen bie Bewilligung
biefed Begehrens. Der Bunvelrath fehte ihm bievauf durd
Sdlufnabhme vom 2, Oftober 1885 (erdffnet ven 5./7. glet:
dhen Monatd) eine ,mit vem 15. November nddithin ausdlau-
fenbe Grift sur Unbringung ver Klage belm Bundedgericht.”
Mit Klagefchrift datirt den 9. Movember 1885 (Gur Roft gege-
Ben in Lugern am 13, gleidien Monatd) ftelit der Reglerungsd-
rath bed RKantond Lugern beim BunbeBgericht tad Begelren :

I. Dag Bundedgeridht wolle unfern Einfprudh gegen dasd
Pfandbeftellungdbegehten der -Seethalbabhn guiheifen und dem-
nad) vad leptere ald unjulifig erflaren;

IL und der Beflagten bie gerichilichen und aufergerichtlichen
foften fiberbinden.

Bur Begriindbung madyt er in thatfadlider und reditlicher
Begiebung wefentlich geltend: Die Kantone Lugern und AUar-
gau Haben fih verpilichtet, der Unfernehmung der aargautich-
Tugeenifdhen Seethalbabn vie Kantonditrafie zur Anlegung bes
DBahngeleifed 3u iiberlaffen, an die Gryropriationdioften Bei-
frige unb fiberdied eine Subvention von 300 000 Fr. 3u letften.
Nud dem vom Grofen Nathe ved Kantond Lugern am 9, My
1882 erfaffenen Subvention8defrete fei folgenve Beftimmung
fervorjufeben :

. ,Die RKantondftrafie Cmmenbriide - Kantondgrenze bei

- Mofen wird dem Komite Der [weijerijhen Seetahlbahn ju

sSanven ded A, Halcomb refp. der von ibhm gegriindeten Babhn-
qaefelidaft unter ben im DdDaberigen Pflichtenheft aufgeftelten
Dedingungen und Bor{dyeiften zur VenuBung fhir Critellung
Jeiner normalfpurigen Strafenbabhn auf ble Dauer der vom
JDobert Bunvebrathe ju ertheilenden Kongeffion iberlafjen.

D08 Gigenthumbredit be8 Staated auf die Strafeniirecte
Wit jedod) vorbebalten. Dad erwdbnte, von bem Berireter
oot @efelljdhaft unterjeicdinete und vom RegierungBrathe vorge-
plegte Pilidhtenbeft roird genebmigt und unterfiegt nody bder
ofernern Genbmigung der Hohen Bunbedbebhdrden.”
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Dag Pilichtenheft jodann, weldhed in ber Folge vom Bunbes-
vathe genebmigt worden fei, enthalte unter anverm bdie Beftim-
mungen ;

oAtt. 3. Durdy die bewilligte Bentfung ded Strafengrunbesd
oum Baue einer Gifenbahn und bderen Wetrieb burd) ben
«Untecnehmer wetben mweber Gigenthumseverhdiiniffe nod) Ho-
yeitdrechte in iweitergehendem Sinne, alf durdy dle voriie-
ygende Bewilligung ausdriidflich jugeftanben iff, verinvert. Dem-
pgemdp barf die ganje Strafe nad iwie vor, foweit e8 mit
sDent Betrieb Der Strafenbabn vereinbar ift, fitr den anbder-
tweitigen Verfehr beniist werben. (&S. Art. 10.)

,Die Stragenbabhn fann audy nidit Gegenftand eined Pland-
 vechted fein.”

LUrt, B, Die Lhénge der Strafenbabn betrdgt nady der vor-
Jldufigen Planirung von Emmenbritde 58 an bie Kanfons-
sgrenze bei Wofen 25 Kilometer, auf weldher Strece die Bahn
yOle Strafe in finf Barianten mit einer Gefammtlinge von
40030 Meter verldfit.”

Aus diefen Vorjdriften folge :

1. Die Seethalbabngejelifchaft ditrfe auf bie von ihr gebaute”

und in Betried gejegte ifenbahn fberhaupt fein Pfandredt
beftellen. Denn bad Rilichtenheft verftehe unter Strafenbahn
nidht nur diefenigen Babhnitiide, welche auf Ter Kantonditrape
liegen, fonbern neben diefen aud) alle anvern Theile ber Babhn,
alfo die Bartanten, Babnjtationen, fury alled fitr den Babnbau
petivendete Grunbdeigentbum und dag gefammtie BetriebB8mate-
rial, alle8 jowelt vad Pilichtenbeft Geltung Habe, b. b. auf dem
Oebiete teg RKantong Lugern. Died ergebe fidhy unjiveideutig
aud ber Fafjung der §§ 3 und 5 bed Bilidhtenhefted ; audh
bag grofrathliche Subventiondvefret vom 9. TMiry 1882 per-
ftebe unter Strakenbaln bie Cifenbabn von Emmenbrlide bid
Kantondgrenge in ihrem gefammien Beffanve,

2. Die Kautonsjtrafe, auf welder bie Babn angelegt worbden,
fet eine res extra commercium ; fie fonne weber verfauft nod
verpfandet werben. Die Veflagte fdheine bied amerfennen zu
wollen, fege fich dann aber fofort mit fich felbft in LWiber-
fpruch. Sie wolle ndmlidy ywar nidgt die Kantondftrafe ald
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Bahntdrper, wolhl aber die auf der Kantondfirafe fich vorfin-
venden DOberbauetnvidhtungen und dle BVenupung ver Kantonss
ftrape dem Piandrechte unterfrellerr. Pfandobjett follen alfo fein
einerfeitd die Obetbaueinridjtungen, Sdhwellen, Schienen, La.
fhen, Bolzen, Weidhen ; andererfeitd ,vie Benhigung der Strafe
fiir bie Babnanlage.” Die Shwellen u. {. w. nnen aber,
nady Axt. O be8 Bunbdebgeege? fiber Verpflindung und Jwangs-
liquibation Der Gifenbabnen nidt fiir fih in Srennung vom
LBabhntirper verpfinvet werden ; wasd dann unter der Beniigung
ber Strafte fitr die BVabnanlage gemeint fei, fei unflar. Set
barunter bad Redit der Straffenverwenvung zu Balnzweden
D. b. bie vom Staate ertheilte Kongeffion verfianten, fo fei u
evinnern, baf Ddiefe Konyeffion al8 ein bffentliches Redbt nicht
verpfdndet werden fonne, Der Tlan der Seethalbabugefelidaft
fcbeine einfach) bavauf geridhtet ju fein, Detret und Pilichtenbeft
auf liftige Weife yu umgehen. Hdtte man lediglidh ven Stra-
fientbrper felbft der Berpidndung entyiehen wolfen, o wdre da-
su eine befondere Beftimmung gar nidyt erforderlich gewefen,
ba niemand fih etnfallen laffen werde, bie Bifentlicdhe Strafe
alg foldie aum Dbjefte bed8 Bfandrehted ju madien. Gventuell
werbe baber ber BVeflagien bad Recht beftritten, ein Pfandredht
auf diejenigen BVabunanlagen yu beftellen, weldhe auf der Kan-
tongfirafe Emmenbriidfezaarganifde Grenze angebracht feien.
3. Fir vie Frage, wad Gegenftand eined Eifenbabhnpfand-
rechies fein fomne, fei Art. 9 ded BVunbedgefessed {iber BVerpidn-
pung und Jwangdliguidation ber Eifenbalinen mafgebend. Die
Perpfanderin habe nur die Wahl, ob fie dad ganze Nep ober
blo8 einjefne Rinien Belaften toolle. Jm Uebrigen jei hinfidhtlic
der Babl und et Der Gegenftinde, weldhe vom Pfandredyte
ergriffen werben, die Difpofition be8 (Sefeged mafgebend. Dems
nady fei eine Berpfandung wie bdie hier projeftivte unzuldfig.
B. Dte Ginfpruddbetlagte, die aargauifd) luzernifde See-
thalbabngefellfhaft, ftellt Dbie Anirdge : Dag Klagerecdht ded
Staated Lfuiern fet alf verwirft ju erfldren und bdie RKlage
vaber abjuveifen, eventiell fei die Rlage alS umbegriinvet ab-
jumeifen, unter Koftenfolge. Bu Begrimbdung ded erften Aniraged
witd geltend gemadht : Die Frift jur Klageanftelung gegen ein
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Riandbeftelfungbegelhren einer Gifenbabngefellidaft betrage nad
Atk 2 bes Bunbedgefehed itber Berpfdndung und Bwangsliqui-
bation der Gifenbahnen 30 Tage. Diefe Frift fei eine gefepe
liche und fonne vom Bundedrathe nidyt erftrectt werden, Nun
babe in casu Der BuudeBrath ver Regierung bes Kantond Lu-
jernt bie Frift jur Klageanftellung am 2. Ottober 188D be-
fitmmt ; biefe Frift fet alfe am 1. eventuell 2. RNovember 1885
su Gnbe gegangen. Die Klage fei aber erft am 13. November
alfo  verfpdtet eingereicht beslehungdmweife zur Poit gegeben
foorden. Dafy ber Bunbdesrath ald Enbtermin der Klagefrift den
15. November bejeichnet habe, dnbere Bieran nidtd, da ja Der
Bunbesrath, toie bemerlt, de breifigtigige Frift nidht erfivecen
tonne. Sn ber Sadie felbft fithrt die Seethalbahngefellfchaft
aud : Die Kiaufel ves Art. 3 ABl. 2 bed Pflichtenleites, daf
bie Strafenbabn nicht Gegenftand eined Pfandredytes fein finne,
enthalte lediglich eine ndfere Yusfithrung Ded an bie Spike
biejes Urtitels geftellten Grundfaged, baf die Eigenthumnd- und
$ofeitsrechte Ded Staated an ber Kantondftrafe gewabret blei-
ben follen. Sie wolle dafer nur eine folde Berpiandung be’r-
Bieten, burdy weldhe bie Gigenthumsredhte ded Staated an per
Rantonsftrafe alterirt werben finnten. Died ergebe fidy aus
per gangen Fafjung und bem Jujammenfange der fraglidien
Beftimmung. Dofitr fyrede aud), daf daz Subventionsdvelret
pie Bemwilligung der Strafenbeniigung fediglich an ben Borbe-
halt fnilpfe, daf bad Glgenthum et Staated an det Strafe
vorbehalten werde. Das Piltchtenheft habe diefen BVorbehalt wohl
niGer angfiibren, nidht aber bemfelben iweitere Rotbehalte bin-
sufiigen wolfen und finnen. Der Staat Habe denn audy nur
bavan ein Snterefle gehabt, jeine Rechte an ber Strafe ju walh-
ren nicht aber ber Seethalbabhngefellichaft eine, diefen Redhten
unjdhdvliche, Berpfdndung ihres Bermbgend ju verbieten ; ein
Rerpfandungdverbot in Yepterem Sinne hitte er gar nidt ghl-
ttg ftipuliten fHnnen, da er an einem foldjen fein rechtliches
Sutereffe bitte. Da nun die projeftivte BVerpfandyng, weil fie
fich auf den Strafientirper nidyt beiehe, bie Redite ved Staa-
ted an ber Rantonditrafe durchausd unberithrt Yaffe, fo Deyiehe
fich Art. 3 Ab].- 2 ded Pilichtenhefted auf diefefbe nach dem
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itbereinftinmenden Willen ber Pavteien iberall nicht, OB bie
Babnanfage und bad fongeffiondmapige Nubungdredht an ber
GStrafie ohne Mitverpfindung von Grund und Boben refp, des
Strafientorperd gitltig verpfdnbet werben fdnmen, unterliege Der
ridpterlidhen Kognition nidht; biefe Frage fei ausidlieflicdhy vom
Gifenbabndepartenent vefp. vom Bunbedrathe 3zu unterfuden
geefen und fet von diefem bejaht worden. Dad Bunbesgericht
babe nur ju unterfuchen, ob dem Einfpredher ein Privatrecht
suftebe, fraft Deflen er bie projeftirte Verpfindung unterfagen
tonne. Dag tongeifiond8mafige Nubungdrecht an der Strafe fei
iibrigend ein Bermogendredyt und ald folched verpjandbar. Art. 9
bed Bunvedgefesed itber Berpflndung und Jwangsdliquidation
ber Eifenbabnen {diliefe bie Begritndung eined Gijenbahnpfand-
rechted Der projeftivien Art nicdht aud. Unter allen Umitdnden
diirfte bad BVerpfandungdverbot ved Art. 3 ALl 2 bed Pilich-
tenbefted nur auf bie eigentliche Strafenbabn d. §. die auf ver
Strake liegenden Babnabjdhuitte, nicht auj die im voellen Ei-
gentbum der Seethalbahngefelichaft ftebenben nbtigen Theile
Der Babhn bejogen werden, wie benn Ddadfelbe auch felbftver:
flandlid) nur die im Kanton Luzern gelegene BVabnfirede Be-
treffen fonne.

C. 3 ithrer Replif fithrt vie Regierung ved Kantons Kugern
namenilich ausd : Die von der Beflagten aufgemorfene Einrede
per Klageverjdbrung fei unbegrindet. Dad Gefel bejtimme den
dies a quo Der breifigtigigen RKlagefrift nidit; e8 fet aljp
Sadie Ded Bunbedrathed bied ju thun und bemgemif audy ju
exflaren, wann die Klagefrift ju Ende gehe. Das Bunbedgericht
babe nidyt ju unterfuchen, weldhe Berechnung der Bunbedrath
feinem Friftanfegung8befchluffe ju Grunbde gelegt habe ; e8 Habe
Ble8 3u pritfen, ob bie Klage in ber gewdhrten Frift angebradt
worden fet. In der Sadje felbft fet unrichtig, dak dad Bun-
De2geridyt nicht ju pritfen Habe, vb eine Verpfandung blod ein-
selner Sheile einer Babn oder eingeluer Bahneinridiungen an
Derfelbent gefeslic) fratthaft fei ober nidht,

Dad Gefet made einen Unferfdhied jwifden verfdhiedenen
Arten von Ginfprachen nidht; da8 Bunbdesgericht habe bdaber
jebenfalis alle Ginfpradien juriftifjdher Matur zu beurtheilen,
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und demnach aud) fiber die rechiliche Mbglichleit der Lfanvbe-
ftellung ju entfcheiven. Die Anslegung, weldye bie Beflagte dem
Vitichtenfefte und Subventiondefrete geben tolle, fei eine
purdaus Hinftlide unb unridtige. €8 fet aud) wnridhtig, daf
per Staat fein Smtereffe an ver Berhinderung Der projeftivten
PBianvbeftelung habe. €8 liege nidht im Jntereffe ded Staates,
wenn im Falle ver Brwangeliquidation eine Berfieigerung Dder
vergfinveten Beftandtheile auf Abbrudh ftattfinven follte. Durdh
ven Abbrudy witrbe die Strafe, felbft al8 Fabrftrafe, arg mit-
genommen und ble Uusfiht auf eine Wiederberftellung ved
Babnbetriebed befeitiat. Der Staat Babe nicht eine Subvention
pefretivt, um bie Unternehmung fofort mit Schulden belaften
su Yaffen und zujeben zu miffen, wie fie auf dem niditen
TWege jur Jwangdliquidation gefithrt werde, Er Habe im bffent-
Yichen Sntereffe bdie fichernde Beftimmung in Begug auf dle
Perpfandung der Babn jtipulirt und biefer Stipulation fonne
ficy die Betlagte nicht entziehen. Demnach werde beantragt:
1. bie Gefudhe Der Beflagten felen abjuweifen; 2. unfere
Rlage zuzuipredhen,

D. Sn ifrer Duplif HAlt die Seethalbabngefelicdhaft gegen-
fibet Dert Augfithrungen der Replif die in ihrer Vernehmlafjunasd-
fdhrift geltend gemachten Argumente unter erweitetter Begrin-
pung feft, ohne indeR in rechilidher oder thatjdchlicher Begiehung
etivag wefentiidhy neued anzubringen.

E. Bei ber beutigen Berhandlung Halten bdie Bertreter beider
Qarteien die im Scriftwedijel gefteliten Antrkge aufrecht.

Das Bunbedgericht 3ieht in Crivagung:

1. Die von ver Ginfpruchsbetiagten aufgemworfene Ginvebe Dey
fogenannten Slageverjdbrung ift unbegriindet. Die vom Bun-
pegrathe gemih ek, 2 bed Bunbedgefeed ither Berpfanbdung
und Bwanggliquidation ver Gifenbabhuen vom 24. Juni 1874
ven Einfprechern angufepende dreifigtgige Klagefrift ift pvet
fellng feine RBerjdbrungd- fondern eine Prdffufivfriff, Wenn
nun tad @efes fiir bdiefe PVratlufivfrift eine Dauer wvon 30
Tagen vorfdreibt, {o vidtet fich diefe Vorfdyrift nicht unmittel-
bar an bie Ginjprecher fondern an den Bunbedrath; nicht den
Ginfprechern wird vorgefdirieben, binmen 30 Tagen, von einem
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Beitimmten Unfangdiermin an, ju flagen, fonbern vem Bunpes-
rathe wird aufgegeben, ibnen eine Rlagefrift von 30 Tagen
erft 3u beftimmen. Allerding? wird anmjunchmen fein, baf ber
Bunbdedrath den UnfangBtermin bdiefer Frift nidt Leliebig be-
ftimmen und bamit die Dauer ber Frift beliebig verldngern
darf, fonbern daf er nadh Sinn und Geift bed8 Gefehed ver-
pilichtet ift, ben Unfangdtermin der Frift auf die Mitthellung
feined Friftanfebungdbefdiluffed 3u figiten. Beftlimmt daber der
Bunvedrath den Gndtermin der Frift derart, daf diefe mebhr ald
30 Tage, von der Mittheilung an geredinet, betrdgt, o mag darin
eine Verlehung ded Gefeped Yiegen, welde ju einer Befdywerde
gegen Den Bunbdedrath Vevanlaffung geben thnute. Fiir bie Ein-
fpredher bagegen bleibt bie ihnen wvom BundeBrathe angefehte
Freift mafigebend ; Haben diefelben binnen der ihnen vom Bun-
begrathe angefesten Frift geflagt, fo baben fte afle8 gethan,
a8 ifnen obliegt, mag ber Bunbedrath feinerfeitd bei Feftje-
Bung der Frift gefehmdfig ober gefebwibrig verfabren fein.

2, ©b bdle Seethalbaln, dba fie jumeift dle Kantonditrafe
Benlift, nadh Dem Gefese fiberbaupt gitltig verpfindet werden
tonne, und ob ein Eifenbahupfanvredht an derfelben in ber pro-
jeftivten QWeife . . obne gleichieitige Verpfindung ded Stra-
fentirperd reditlidh mbalid fei, ift gegenwdrtis vom Bunbes-
gerichte nicht yu unterfudien ; gegenwdrttg Hat fich dbie Kognitisn
Ded BunbdeBgerichted barauf ju befdhranten, ob fpeiiell dem
Ginfprecder, dem RKanton LQugern, privatredtlidhe Einfprudhs-
gritnbe gegen bdie Berpfindung, fo wie bdiefelbe projeftivt ift,
jufteben, Die erfterivdbhnte Frage fann vom Riditer nidt gegen-
warttg 3wifjden den gegenwdrtigen Partelen fondern nur bann
ent{dhicden werben, ywenn die Giiltigleit ded begriindeten Lfand-
recdhte8 jum Gegenftanbe eine8 Privatvecdhtjtreite8 (3iwijdhen den
Plandgliubigern und anderweitigen Gefell{haftdgldnbigern)
werben follte, Denn Dem RKanton Lugern {ieht gewifp ein Pris
vatredht nicht ju, feinerfeite aud bem gedadten Grunde bder
projeftivien Berpfindung 3u opponiren.

3. @8 bleibt fomit nur ju erdriern, ob der Kanton Rugern
aud Urt. 3 ded von ihm mit der Seethalbahngefelfchaft wver-
einbarten Pflichtenbeftes tas Recht Herleiten finne, Der See-
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thalbabngefellihaft die projeftivte Berpfindung su verbieten.
Run ift nidyt 3u verfennen, daf det Wortlaut des L[ 2 bed
citivten Urtifeld ves Pilicktenbejted — ,die Strafenbahn fann
audy nidht Gegenftand eined Piandrechted fein” — fitr fich al-
Yein genommen, jundchit fitr die bejahenve Beantwortung die-
fer Frage 3u fprechen fcheint. Alein wenn man die angefithree
Peftimmung ved Bilichtenbejted in ihrem Jujammenbange auf-
fagt und ficdh fragt, wag vanad) und nad) dem gejammien Sady-
verfalte al2 fibereinftimmende WillenSmeinung der Partelen ju
Betrachten fel, fo gelangt man zu dem Sdlufie, daf AL, 2
cit. nur folde Berpfindungen ver Strafenbahn im Auge bhat,
burdy weldje jugleidy ein Pfandredht an der Bffentlidhen Strafe
(vem Strafentbrper) gefdhaffen wird, Died ergibt fich aus fol-
genven Pomenten: Urt. 3 be8 Pilichtenhefted befhaftigt f,ic{}
audfchiteflich mit ver Wabrung ver Rechte bde8 Staated an
ver Bifentlichen Strafe. Un die Spise ift der Grundfaf geftellt,
paf durch bie bewilfigte Venitfung Ded Straffengrunded ,jum
,Baue einer Gifenbabn und deren Befrieb durch dem Unter-
nehmer ywever Gigenthumsverhiliniffe noch Hoheitdredte in
,Weitergehendem Sinne, al durdy die vorliegende BVewilligung
 ausdriidiich jugeftanben ift, verdnbert werden.” Anus diefem
Grundiae wird jobann zunddft die Folgerung geyogen, daf
demgemdf” die ,gange Strafe nach wie vor, foweit ed mit
pem Betriebe der Strafenbahu vereinbar fet, fiiv den anders
fveirigen Verfehr benfigt werden diirfe ;* an biefen Saf danu
reift fich die in Frage ftehende Veftimmung ded Abfaged 2, vaf
bte Straffenbabn ,aud) nidt Gegenftand ecined Pfandred)ted
fein tinme.” Sowodl die Avt und Weife wie diefer Saf mit
vem Borhergehenden verbunden wird, ald deffen Fafjung jeigen,
vaf Derfelbe lebiglich alg eine Sdhluffolgerung ausd bem allge-
meinen Pringlp, daf Cigenthumsd- und Hoheitdredyte ded Staa:
te an der Strafe nidit weiter verdnbert werben follen, al8
ausdeiidlidy yugeftanden fei, gedadyt ift; berfelbe wird durdaus
ald eine logijh aud biefem DPrinjipe abgeleifete, in Ddiefem
implicite {hon enthaltene, Rechiswahrheit und nicht ald eine
neue, felbftindbige Stipulation hingeftellt. AR eine Folgerung aud
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pem. Fovtbeftante der Eigenthumd. und Hobeitdredhte ves Staa-
te® an ver Bffentlichen Sivafe aber fann er nur {olde Rer.
pfandungen augjchiiefien, welde ven Strafentorper felbit ergrei-
fen. Mur barvan, Verpfindungen diefer Art zu verbieten, BHatte
penn aucdy offenbar ber Staat Lugern ein Jntereffe. Im Webri-
gen mbdite er vielleidht ein Jntereffe daran Gefeffen Haben, daf
die Bahngefelfchaft iberhaupt feine Schulben fontrahire und
fich vaber wicht ber Gefahr audfehe, in Jwangdliquivation 3u
gevatben ; Ddagegen ift nidht einmjufeben, weldhed Jntereffe Der
Staat daran gehabt haben ¥onnte, der Babngefellfchajt die Ber-
pfandung ihred8 Lermdgend u Gunften ihrer GlGubiger ju
unterfagen, fofern durdy bte Berpfindung die ftaatlichen Redite
an ber Dffentlichen Strafle nidht beeintradhtigt werben. Hitte
Der Staat nichidvefiotveniger aud irgendiveldhem Grunde quch
eine folde, feinem Redite an der Strafe unfdhivliche Verpfin-
bung audfdlieken wollen, fo wire getwif dbad Werpfindungs-
perbot in Da8 Subventiongbefret, al8 Modalitat ver Bewilli-
gung bet ftaatlichen Subvention, aufgensmmen worben und
nidyt in ven Wrt. 5 ved Pilichtenbefted, weldier fidy audjdhlief-
ey mit ver Geftaltung der Redytdverhiltniffe an ber Bffenilis
dhen Strafe beldhdftigt. Fiir dle hier wvertretene Yuslegung
fpricht benn aud) ver Grundfal, dag eine BVerpflidhtung, fiber
jein Gigentbum nidht zu verfligen, tm Bweifel jedenfalld ftrifte
gu interpretiven ift. Die {dheinbar gany allgemeine, fiber den
Willen der Parieien Hinausgehende Faffung ved BVerpfindungsds
verboted erfldct ficdh wobl gany einfacdh darausd, bafi die Vars
teien, fpeyiell ber Bevleiher ber RKomzeffion fiir BVenufung Der
difentlicier Strafie, ver Staat Lugerm, von bver Anfidht aug-
gingen, ein Pfandredht an einer Cifenbahnaniage ofue Mit-
verpfdndung von Grund und Boben, in weldhem diefellie ruf,
fei rechtlich unmoglich.

4, Shlieft aber Jonady AB[. 2 ved Urt. 3 bded Vilidyten-
beftes nur foldhe Berpfindungen bder Cifenbahnanlage aus,
butd welde ein Riandrecht am Strafentirper begriinver witrle,
fo ift die Ginfprade ves RKantond Lugern ald unbegritndet ab-
juweifen. Denn e8 fann nadh dem Wortlaute bed Pfanbbeftels
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fungdbegehrend niht der mindefte Jweifel darfiber obwalten,
baf burd) die projeftivte Verpfindung ein Pfandredyt ver Glau-
biger am RKirper der Staatsftrafe nidht begriindet werben witd.
Demnady hat dad Bundedgericht
exfannt:

Die Ginfprache ded Kantond Lugern gegen bad in Rr. 41
bed Bunbedblatted vom 12, September 1885 verdifentlidhte
Rianvbeftellungsbegelren ver aargauifdh-Tuzernijhen Seethals
Babngefelfchaft witd al unbegriinbet abgewiefern.

57. Urthet! vom 4. Juni 1886 in Saden
Gewerbeintereffenten ded St Ulbanteidhed in Bafel
gegen Bafelftadt.

A, Seit alter Beit yweigt wvom Fluflauf der Bird oberhalb
(Bfttich) Der Stabt Bafel ein (Fmftlich gefchaffener) Lanal, der
fogenannte St Ulbanteidh, ab und tritt beim ehemaligen Kiofter
St. Alban in die Stadt etn, um fidh in den Rbein ju ergiefien.
An per Wbjyweigungsditelle, mwelde gegenmwdrtig in der fogenann.
ten Mewen Welt (auf Territorinm ved Kantond Bafellandichaft)
liegt, Bejtand und befteht ein Wulr b. §. ein Stauwerf, weldhes
quer durd) dbie Bird Hindurd) gebaut ift und den Jwed bhat,
bag Waffer bdiefed Flujjed anjuftanen, bdbamit bad nijthige
Wafferquantum in den St. WAlbanteid eingeleitet werben fann.
Gin berartiger Wafferlanf beftand bereitd bei Griindung Des
RKiojterd St. Alban (burdy den Bifdhof Burthardt von Hafen-
burg 1083) und ebenfo beftanden [don bamal® Miblen an
vemietben. Dtefe Mithlen nebjt ven baju gebbrigen Wiefen wer-
ten tm Stiftungdbriefe bed Kloiters ald ein Theil ber Dotation
be8 wueu Degrimbeten GotieBhaufed angeflibrt; auf benfelben
fafen. fortan eigene Reute bed RKlofter8. Durd) Grbleibebrief
pom 1. Yuguft 1336 erfidrte der Prior deg Kiofters St. Wlban
ven Millern von St. Alban (ed werben deven 12 genannt) und
alfern ihren Grben und Nachtommen ju elnem rechten freten
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&rbe geliehen ju Baben um fteben Pfund jdbrliden Jinfes und
einen fapaun u Eheida ,unfer Sottedhauies Matten wmit
o Weiben und Grien und mit allen Redyten, fo daju gehbren;
poudy folfen bie Miller mit ihren Weiven bad Wuhr befjern,
o0 gu ihren Mithlen gehidrt und die Weiven nuben und niefen
o0 allen ibren Nothdurften.” Nadh ver Sdtularijation bes
Kiofters St. Alban gingen die Redhte bed Rlofters am Teid
auf pen Math ver Stavt Bafjel iiber ; diefer febte unter Anderm
ben Rebenleuten, die fidh) yu einer forporativen Verbindung ver-
einigt batten, im Jabre 1538 einen Dbmann (fegenannten
fehenprobit), ,bamit dle Mitller und Rebenliit defto in beffern
Jgeborfam ben Fich in eeven ju behalten pliben” u, §. w.

B. Jm Raufe ber Jeif, in8befoubere feit dem 17. Fabe:
hunbtert, wourden neben ven Wafjerrechten der Rebenmiiller (De-
ren Jabl von Alterd Her 12 betrug) nody anbere gewerblidhe
Waffernubungdredite am St. Wlbanteich begriinvet; neben bdie
fogenannten Rebenintereffenten am &St Wlbanteid traten damit
die fogenannten Gewerbfintereflenten. In ben JFahren 1802/
1803 wurbe unter Underm eine fachbezligliche Kongeffton von ver
Helvetifhenn Bollziehungdlammer ertheilt und gegen den Ein-
fpeudh der LRebenintereffenten und ber Gemeindefammer, welde
per BVerwaltungdlommer dad Redit der Kongeffiondertheilung
Beftvitten, vom Delvetifhen Bolziehungdrathe aufrecdhtexhalten.
Sm Jabre 1831 ferner ertheilte ber Staat Bafel (der Fleine
RNath) vem Medbanifer Stehlin die ftaatliche Kongeffion fitr
Erriditung eined Wafferwerted im St Albanteidh nady vorge:
legtem Plan, unter Borbehalt bed ridterfichen Enifdheided fiber
allfaltige Anftinve wegen Beeintrachtigung der Dbeftehenden
PWafferrechte und iwegen ved Dem Kongeffiondr auffallenden
Koftenantheild. Diefe Konefflondertheilung fihrte ju einem
Progeffe zivifchen der Regierung ved Kantond Bafelftadt einet-
feitd und rtem Stavtrathe ven Bajel und den Leben- und Ge-
werbeintereffenten am St Albanteid anbeverfeitd, ba lehtere
Behaupteten, vie Regierung fet, da der Teldh fein bffentliched Se-

wodffer bilde, fondern im Privateigenthum ftehe, nidht beredhiigt,

Rongeffionen tn Betreff veffelben zu ertheifen. Diefer Redhisd-
{treit tourde durch Urtheile ded Civilgevichted und bed Appella-
xim — 1886 26



