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IV. Obligationenrecht. — Droits des obligations.

42, Nrtheil vom 25. Junt 1886 in Sadyen
Gibgenbififge Bant gegen Jaugs.

A, Durch Uretheil vom 30. Oftober/T. November 188D hat
per Uppellationds und Rajfationdhof bed Kantons 51‘331:11 thgunt:
1. Die Klagertn, Givgendififche Bant in Vern ift mit threm
infoendiebegehren abgewiefen.
@Igi.p @ﬁieﬁi bift gegenitber vem Beflagten Rudolf Jaugg gur
Begahlung feiner auf D8O Fr. be{tim{nten Progefifoften vetur:
theilt. Diefed Hrtheil wird ven Rarteien durdy Juftellung vou
ertigungen erdffnet.
Qluéf S.th?é@bgm bieixfj% Urtheil ver Kidgerin am 24, iillltc'irg 1'886~
erbffuet yorden tar, erflfirte biefelbe am 13. April gleidhen
Safres die Weitersiehung an bad %unbe%gertd)t,' Bet ber heu-
tigen Berhandlung beantragt ibe anmaI‘t unter eingehenver Ve~
geimdung, 8 fel Dad Urthetl Ddex Qﬁannﬂal}g aufguf)eben und
vemnady entwebder bie Ginfpruch8tinge ver (&Ibgenniﬁicb'en éBimf’
unter ver in TMotiv 3 diefes MUrthelld angegebenen @Enid)ran:
fung gutzubeifen oder aber vie Sadje gu nener (&ntqd)eibung
an ben bernijdhen Wppelations- unbd Rai{atmpﬁbof gutucfg,u:
yveifen unter Sufpruch ber Stoften Der Weiteryiehung und bei
Gutbeifung ded erfien Alternatividhlnijed c}ud) ?er RKofjten bex't'
erften Snftany in gleidher Hihe, welder fiir die Gegenparter
abmittict worden fei, Der Anwalt bed Returgbetlagten bageg{en
triigt auf YUbweifung dev gegnerifdhen SBeic'f)mexbe und volfin=
baltlicdhe Beftiitigung ved angefochtenen itrthet(d an unter Koften-
olge.
f g@aé Bundegericht jieht in Crwdgung: '
1. AMit RPfandvertrag vom 2. Mdry 1883 berpf&nbi;te Sobann
Burthalter, Kdfehindler, in Langenthal der Lethlaffe in Langen:
thal fotwie Dem gegenwdrtigen Refurgbetlagten Eﬁnboif ,?,cu;gg
und ber Rofine Griub-Berger in Langenthal fliv ver{chiedene
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Forberungen, weldye biefen ihm gegenitber juftanden, eine
Saufbeile Diber (veftamylidy) 7000 Fr. auf U. Geifbithler in
Ritegau ; in dem Pfanbvertrage war vereinbart, vaff tm erften
Rang die Leibfaffe fitr eimen ungededften Forbernugdreft von
1000 ., im pweiten Rudolf Saugg mit feiner reftanylidyen
Bauforderung von DHOO0 Fr. und im Dbritten endlidy die
Roftne Griub-Berger feben follen. Der Pfandvertrag iff vom
Perpfander und {Emmtliden Pfandnehmern unteryeidnet. Ge-
mif Bereinbarung der Parteien wurde Ha8 Fauftpfand von ber
eibfaffe tm Namen aller brei Glaubiger jur Uufbewabhrung
itbernommen. Um 3. Mdry 1883 gab bdie Leibfafje Langen-
thal dem Schulbner Der verpfindeten Forberung von ber Ber-
pfindung Kenntnif. Um 5. Méry 1883 fiel ber Berpfinver
Burthalter in Geltdtag. In biefem Geltdtage erhielt der Re-
furgbeflagte Rubolf Saugg fii feine Unfpradhe vou 5000 Fr.
Aneifung auf den ihm verpfindeten Titel. Diefe Unweifung
wurde von der Eidgendifijen Bant, weldje ebenfalld eine Yn-
foracdhe angemeldet batte, angefoditen ; in erfter Linie madyte
biefelbe geltend, Hubolf Baugg habe feiner Anjprache einen
Radhweis, vafy er ven Ulridy Geifbithler von der Verpfindbung
benadyrichtigt Habe, nicht beigelegt, wihrend doch die Benadridy-
tigung de8 Sdiuldners nady Heutigem Redhte jur Konftituirung
pe8 Pfandrechted nothendig fei; in weiter Linie erbob fie
gegen ben Pfandvertrag vom 2. Mary 1883 die actio Paul-
liana. ®a8 angefoditene, die Einfprudhdtlage abieifende Mrtheil
beruhr im Wefentlidhen auf folgenden Crivdigungen : Rach § 57
ped Dernijchen Gefeed fiber dad Bollziehungsverfahren fei e
nidht nothwendig, baf der Gliubiger, welder ein Pfandrecht
an einer Forderung beanfpruche, {Hon feiner Geltdtagdeingabe
einen Nadyweid {iber die Benadyridhtigung ve8 Sdhulonerd ver
verpfdndeten Forberung beilege; eS8 genitge, wenn er Ddie
jriftliche Beurfundung ved Fauftpfandoertraged vorlege und
eine Gradnzung ved Beweifed fhnmne erft im SinfprudBverfahren
verlangt werden ; bei Gingabe feiner Forberung habe der Gliu-
biger nicht ben vollen projefualen Beroeid feined Nedhted 3u
erbringen, fonvern basfelbe nur vorldufig ju befdheinigen. Sei
er blevin nidht fGumia, fo ténne er den Beweid im Einjpruche:
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verfabren erglingen, was denn aud) gefdjehen fei. Die BVoraus.
feungen be8 actio Paulliana feten nicht gegeben ; Denn ed fel
nidht erwiefen, dap der Ginfpruci@betlagte Baugg von ver mif-
lichen PBermbgenslage bed Berpfinderd Senntnify gebabt hHabe
pber Biitte Baben thnnen. Die Ginfprudysflage ter Eidgendifi-
joben Vant ftelle venn audh im Wefentlichen nicht hievauf ab,
jondern mache vielmehr geltend, bei ber Verpfindung habe der
Berwalter ver Leibfafle Langenthal, Kopp, ald Stellverireter
ver Ginfpruchbeflagten mitgewirtt, Bermwalter Kopp aber fei
mit der ganjen Sadfage vertraut gewefen und fein Wiffen um
vie Sablungdunfibigleit Burthalterd fei dem Vertvetenen juzu-
technen. llein Der vorliegenve Fauftpfandvertrag fet durdh
Baugs Telbit und nidt durdy RKopp in feinem FNanten abge-
fchtofjen worben. Kopp habe nur ben Jujammenhang ywifden
ven nidht am gleiden Drte anwefendenven BVatteten vermittelt,
obne Die eine ober anbere Derfelben in Beyug auf die Willens-
erfldrung ju vertreten. Daf Kopp fovanu die Notififation an
ven Schulbner Der verpfindeten Forderung audh an Stelle
Baugad Beforgt Habe, ftelle fidh ald einfache Ausfihrung ved
von Baugg in gutem Glauben abgefdloflenen Rechidgefchijtes
bar, wobet auf dag Wiffen bed Bertreterd fein entjdjeidended
Gewidt gelegt werben tonne.

2. Die Refurrentin hat jur BVegriindung ihrer Befdmerde
geltend gemadht: Der angefodjtenen Entidjeidung liege die An-
fhauung 3u Grunde, die BVenadridhtigung veg Drittidhulonerd
bilbe feinen integrirenden Beftandtbheil bed Berpfindbungige:
fdhdfted fondetn enthalte eine Blofe Ausfithrung bder bereitd
perfeften Verpfindung. Diefe Unjdhouung fet aber eine redis-
irethiimliche, fie werlege den WAet. 215 .-M.; daber fel dasd
Bunbdedgericht ju DBeurtheilung der Bejchwerde Tompetent und
fet Teltere Begriindet. ‘

3, Fragt fih in erfer Zinie, ob dad Bundedgericht ju Be-
uttheilung ver BVejdhywerde fompetent fei, {o it diefe Frage zu
perneinen. Denn e8 ift nicht riwyiig, daf die angefodytene Ent:
fcheivung auf der von ter Returrentin ald rechtdirethliimlidy an-
gefochtenen udleguug ded Urt. 215 ved eivg. O.-N. berube..
Diejelbe ftigt fidy vielmehr, fotwett fie hier in Betradyt Fommt,
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ausfdlieflich darauf, baf ver bile Glaube vedjenigen, weldjer
pie Motifitation an den Drittfdyuloner filr den Forberungpfand-
gliubiger befvrge, nach den fiir bie actio Paulliana mafgeben-
pen Grunbidgen gleichgliltig fei, d. . den paulianijdhen An.
fpruch nicht 3u begriinden wvermdge. Died folgt jur Eviveny aus
permt Bujammenbange ber Entidheidbungdgritnve. Denn der BVor-
pervidhter flihet ja nidht etvoa, wie ihm die Refurventin unter-
legt, oug, die Benadyricdhtigung ded Drittidhuldnerd fei ju Be-
griindung bed Lfandrechted nicht erforberlich, fombern {tellt im
Gegentleil Davauf ab, bie Benadpidhtigung habe im vorliegen-
ben Falle ftattgefunden und e8 fei der Veweid baflir rechizeitig
etbradit worden. Ob dagegen ber Vordervichier mit Redt an-
genommen babe, bie BVorausdfeBungen der actio Paulliana jeien
bier nidyt gegeben, bHat dad Bunbedgericht nidit u pritfen, da
bieflir gemdfy Urt. 889 O.-R. zur Beit nody fantonales, nidht
eidgendifiihed Recht mafkgebend ift, Jo baff bag Bunbedgericht
gemdf Art. 29 O.-R. nidht fompetent it

Demnach Hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Auf die Befdwerde toird wegen JInfompeteny Ded Bundess
gericdhted nidht eingefreten und ed fHhat demnad in allen Theilen
bei bem angefodbtenen rtheile bes Uppelationsd: und Kaffa-
tionhofed be8 RKantond BVern vom 30. Oftober / 7. November
1885 fein Bewerden.

43. Urtheil vom 8 Mai 1886 in Sadjen
Steinerd Sobne gegen Humwpler.

A, Durdy Urtheil vom 13. Janmar 1886 bHat bag Dberge-
richt bed RKantond Lugern erfannt :

1. Der Betlagte fet gebalten, an die Kidger eine Enifdyuivi-
gung von 300 Fr. nebjit Beryuadiind feit 5. Upril 1883 ju
beablen; mit per Mebrforverung feien bie Kldger abgetviefen.

2, Der Bellagte habe die ProgeRloften in beiden Inffangen
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