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ber Shatfache, daft ber RKidger fich Dbiefe Sidjerheit habe ent-
geben laffen, Beurtheile fidy fomit nad eidgendifijchem Rechte.
Ulfein weber die eine nodh die anbere diefer ufitellungen fann
al8 juireffend eracbtet werben. Ob bad Rfandbeftelungsver-
fprechen vom 22. Februar 1882 ben Klfiger beredhtige, jofern
feine Forberung fberbaupt 3u irgend weldem Betrage befteht,
Pfanber im vollen Wertbe von 200,000 Fr. 3u verlangen vber
ob badfelbe ihn nur berechtige, Pianver im Werthe der jemeilen
beftehenven Darlehendforberung zu begehren, ift lediglich eine
Frage ber udlegung bDed Bertraged vom 22. Februar 1882 ;
um die Wirlung von unter der Hertfdhaft bed eidgendififhen
Obligationentedited abge{chloffenen Babhlungsgefdhaften bHanbelt
e fidh babei offenbar in feiner Weife. Gany dbud Gleidie gift
aber audy von ber jweifen Ginwendung ved Beflagten. Uud
D ie Frage, ob und inmwieweit der Kliger gegenitber dem Be-
tlagten verpflidhtet gewefen fei, fich vom Hauptidhuldner Sider-
beiten ober Dedungmittel beftellen 3u lafjen, bejiehungdweife
ob und weldie Diligeny er ju Crlangung foldher Siderheiten
aufiumenden gebabt Habe, faun nur nad Mafgabe Des Ber-
trages vom 22. Februar 1882 beurtheilt werben; e8 Handelt
fich audy Bier ausfdylieRlich um eine Frage der BVertragswirfung
und baber um eine nad) fantonalem, nidyt nady eidgensifijchem
Fechte su beurtheilende Redhifrage. Demnad fann aber auf
Peiifung der Vefchwerde ded Mefurrventen mwegen Jnfompeteny
De8 BunbeBgericdhied iiberhaupt nidyt eingetveten wwerden.

Demnady bat dag Bundedgeridht
erfannt:

Auf die Befdhwerve ped Refurrenten wird wegen Infompeteny
be8 Gerichtes nidit eingetveten und e8 hat fomit in allen
Zheilen bei bem angefochtenen Urtheile ved Appelationdgerichted
pe8 Rantond Bafelftabt vom 5. November 188D fein Be-

wenden.
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24. Urtheil vom 5. Miry 1886 in Saden
Dilrr gegen Billeter.
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ten su Profofoll: er beryichte auf bad Redht, daf der exfiinftany
Tiche Shatbejtand bdie Hrthetisgrundlage bilbe, und fei pamit
einverflanben, daf dad Geridht audh in thatidchlicher Begiehung
fret entjdheide. , _

Das Bundedgeridht 3ieht in Srwagung:

1. Diec Batteien betrieben unter der Firma ,Titud Ditrr &
Gomp.” in Bliridy eine Samen-, Colontal- und Rrobuftenhand-
fung. Die Dauer ber (Rollettiv:) Gefelichait ift purdy Aet. 11
2e3 Gefelljchaftavertrages big jum 1. Jull 1883 feftaefest. Dod)
fann nad) Art. 13 Ded BVertraged die Huf(dfung von jeem Ge-
felljhafter verlangt werben, jobald fidy Ddeffen Ginlagetapital
purch Berfujte bi8 jur §Hlfte verminvert hat; 8 muf indef
in diefem Falle Halbjdbrliche RKimbdigung auf 1. Sult erfolgen.
Dem Kldger und Wiberbetlagten Titus Diirr ift nach Aet. 14
be8 Gefelljchaftavertrages dad Recht elngerfumt, im Falle ber
AuflBfung der Gefellfchaft Dad Gefchdit mit Attiven und BVaifi-
pen geftiigt auf ein aufyunehmended Inventar an fich 3u steben.
Fite bie Audablung ves allfillig vem Mitgefelfchafter jufommen-
ven Gewinnfalbod und ber Kapitaleinlage it nady Aet. 15 bed
Pertragd gegenfeitiy eine fechBmonatlidie Frift vom Tage Dey
Aufldfung an gewdhet, innerhalb welder Ddie Betreffniffe su
5/, su verzinfen und fider ju frellen ftno. Der RKldger bat
ven Beflagten auf Riiferftattung eined BVetrages von 2512 Fr.
55 Gts. nebft 3ind an die Firmataffe belangt, mit ver Behaup-
tung : Beflagter fei am 9. Juni 1885 in Folge von Mehrbe-
yigen aug ver Gefellidhaftdfaffe Schuldner ber Gefellidaft im
Betrage von 2500 Fr. gewefen; um, iwie vereinbart getefen
fet, diefe Schuld sm tilgen, habe er am 9. Sanuar 1885 auf
fetners Mamen einen Gigenwedyfel iiber genannten Betrag aus:
geftellt und ben durdh Disfoutirung dedfelben erylelten €1l jur
Beyablung von  Gefellfchafta{chulden vertvendet, Dad Gelo 3u
Ginlbfung diefed Wedhfeld und Begahlung et Reotefttoften Habe
fidy nun aber Betlagter mifbralidhlichermeife daburdh ver{dhaift,
baf et einen neuen Gigenwedyfel fiber 2512 Fr. 55 Ci8. unier
ber Gefelljhaftsfiema ausdgeitelit habe und diefer Wechfel fet bet
Rerfall vom Kldger aud Gefellfhaftdmitteln eyahlt worden. Der

Betlagte giebt gwar 3u, baf er am 9. Sanuar 1885 Schulbner
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per Gefellfchaft gewefen fei, beftreitet aber, baf bt

2500 Fr. betvagen Habe und daf feine, durdy bii Ef;eengi}bufg
pom 9. Januar vermittelte, Gingahlung damit irgendivie im
Bufammenhange geftanden Habe. Dieje Cingablung fet vielmeby
alg Borfduf an dad Gefdhdft erfolgt. Wiberflagsmweife verlangt
mzr Betlagte fofortige Aufldfung bes Gefellihaftdvertrages ge-
ftitst auf Art. 547 ved Obligationrechted und eventuell auf et
13 bed @e[eﬂfcf)aftﬁbertrages. Die Borinftany Hat durd if);:
Faft. A ermdbuted Uriheil bie Hauptlage abgewtefen, die IWi-
berflage dagegen im wefentlichen, in Anwendung beS’%ItT 547
be82 Dg!igatinnenredpteé, gutgeheifen, '

2. 3n rechtlicher Pritfung ver Bejdhwerbe bes KIG
BWiberbetlagten ift junddft unterfudien, b und Ciii;?eg;z
pa8 BunbeBgeridht u Beurtheilung verfelben fompetent ift. Run
Eeg'ie[)en fich die Haupttlage und vie Wivertlage auf zwei ver-
fcf)te'bene, bon einander unabbingige Unfpritche, es muf baber
damit ?a% Bundedgericht fompetent fei, fiir jeden diefer Streits
gggenﬂcmbe ver gefefliche Streitwerth von 8000 Fr. gegeben
fein, Denn Wrt, 29 Des Bunbedgefesesd fiber Organifation ber
BunveBreditpilege geftattet eine Sujammenvednung deg Gegen-
jtanbed ber Rlage und Wivertlage nidht. Demmady ift aber
Pa% %unbesge}rid{)t su Beurtheilung der Hdgerifchen Befchwerde
infoweit fich btef_erﬁe auf die Hanpttlage begtelt, nidt fempefent:
penn Der ,@egemtanb Der Qaupttlage erveicht bden Werth von
3000 '%r‘ nidt. Dagegen ift ba8 Bundesgericht ju Beurtheilung
Der éIszerfEag'e allerding8 juitindig ; benn e8 darf angensmmen
m'erben, vaff in Betreff diefer ber gefeliche Streitiverth gegeben
gitéaz;e?ai (Eegentﬂ;eﬂnom Bellagten und Widerfliger nicht

orden ift und '
it otk ergeﬁfe 8 fich audy aus den Atien feine Anbhalis-
Bef?c; ?‘ft ftvmit c'mf ’bie Bejdyoerde Ded Kldgers und Wiber-
t gten, ‘ERTDR’EH bzeie" ﬁdy' auf dle Wiberflage beyieht, einju-
vetert, fo iff felbftverftindlich, vaf bas Bunvedgericht gemdf
Uet. 30 Abfay 4 Ded Bunvedgefeses iiber Drgantfation der
%unbeﬁred)tﬁpffege fetnem Urtheile Den von den fantonalen Ge-
rt&}te"n feftgeftellten Shatbeftand zu Grumbe ju legen Bat. Die
Crlldrung des Higerifchen Univaltes, daf er hierauf veryichte,
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tft obne alle rechtliche Beveutung. Denn bdie gefehliche Stellung
bed Bundesgeridhtes al3 Ofevinftany in Eivilfaden berubt auf
einem ftaat@rechtfichen Pringipe, weldhem durd) den Partetwillen
nidjt Derogirt werden fann. Bu unterfuchen ift fermer eingig,
ob ber Wiberfliger bevechtigt fet, die jofortige Uuflbfung der
Gefellfchaft aus ,widtigen Grimven” gemdh Urt. 547 D.-W.
au verlangen. Daf der Beflagte und Wiverfldger jur Kindigung
gemif Urt. 13 u. ff. bed Befellfhaftsvertrages Dberechiigt fei,
ift vom RKidger anerfannt tworden und e8 fonnte iibrigeng, aud
wenn Died Deftritten méve, Darfiber nad) der Ent{cheidung Der
Korinftang ausd projefualen Gritnden im gegenwdrtigen Verfahren
nidyt verhanvelt werden.

4. A ,widiiger Grund,” weldher thn jum Berlangen jofor-
tiger Aufldjung der Gefeljcdhajt bereditige, hat ber Wivertldger
bie volljtinvige Berehittung bes Verhiliniifed jwifdhen Den Ge-
fellihaftern, weldhe ein fernere8 Bujammenivicfen derfelben un-
miglidy madye, geltend gemadyt. Der Wiberbellagte wendet
Biegegen ein, Daf Der Wiberfliger bdie allerdingd vorhandene
Berriittung ve8 Berbdltnifjed 3wifden ben Gefelichaften felbit
und allein verjchuldet Hhabe und dak nun niemand aus vertrags-
wivrigem Bethalten ein Redht herleiten foune. Die Vorinftang
erfennt (vergl. Gridgung 4 und 8 ibhred Urtheil8) an, baff bie
Sduld an der Jerrlitung der Gefelljchaft wefentlich den Wi
Derfliiger freffe; wenn fie nidyt8deftoweniger bder Hauptiacdie
nady ju Gutheifung ver Wiverflage gelangt, fo geht fie dabet
por Dem Grundfage aud: nady Wrt. 547 O.-N. begrinde bie
Shatfache einer tiefen Berriittung ved Einvernehmensd jivifden
ben Gefellichaftern auch fiir benjenigen Gefellichafter, welder
bauptjddylih pie Schuld an den die Jertiittung Herbeifithrenden
Thatfadhen trage und bei Witer[prud) ved anbern Gefelljdafters,
einen Unjorud) auf {ofortige Anfldjung ded Gefelljdafidvertrages.
Fihir biefe Auslegung fpreche der alfgemeine Wortlaut ded Cefehes,
weldher ofne tweiter8 darauj abftelle, ob ,widhtige Grinde”
sur VertragBaufhiebung vorhanven feien; wenn man lediglid
ber Widytigkeit eined Grunded, an {ich betracitet, entjcheivendes
@ewidt beilege, fo trete die Urfache ed diefen Grund bildens
bent Berhiliniffes durdhausd juritd und o8 fei anzunehmen, daj
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pas Gefely diefelbe a8 gleidhgiiltiy betrachte. Diefe AufFaffung
entbebre auch feineBivegd Der innern Begritudung. Der Gefell-
fehaft8vertrag beruhe unbedingt auf gegenfeitiger Treue und qutem
Glauben in der Gefinnung und den Handlungen der Gefell-
fhafter. Seien biefe verloven gegangen, fo fei ein Sujammen-
wirfen ber Gefellihafter nicht melr moglidh, dex Bertvag inner-
lich gebrochen uubd unter dlefen Umftdnden die Juldffigleit
aud)y der rvechilichen ufhebung natiirlich und vernimftig; dle
Nufredithaltung einer Gefellidaft, welde offenbar thaifidlich
nidht mebhr gedeiben fonne, burdy rechilichen Bwang erideine
aud) vom faufmdnnijdem Standpunite aud vollends ald un.
richtig. Unterftiifend fpredhe filv diefe Unffafjung eine Berglei-
dyung be8 Art. 547 O.- M. mit Urt. 1871 Dbed framdiifchen
Code civil, weldy lesterer, in Ubweidhung von Axt. 547 O.-R.
eine efentliche Berlekung ver Gefelfdaftepiicht nur dann als
Aufidfungdgrund ertlive, wenn fle in der Perfon ded anbern
Gefelljhafterd worgefommen fei; ebenfo Der Umftand daf der
in fritfern Entwitefen ded Obligationenvedited enthaltene Jujak,
paf bel Gefellihaften von mebr al® jwei Antheifbabern bdie
fibrigen Gefellfchafter audy Hiod auf Uudjdhliehung ved [dhulbigen
Gefellfhafterd flagen Idnnen, fodter mweggelafjen worven fek
Gine anbere Frage fet e8, ob nidht dad unvehtmifige Hanbeln
ded einten Gefellichafterd fiir diefen eine Schavenerfabpilicht be-
grimnbe, wad ven Vortheil, den er burd die BWertragaufhebung
erveidhe, wieder auffebe; bied fei aber gegenwdrtig nidht im

| Sireit,

b, Diefe Auffaffung der BVovinftany fann nidht ald richtig
anerfannt werben. Wenn Hrt, 547 O.-R. voridhreibt, daf aus
Joidtigen Griinden” bie Aufldfung der Sefelfchaft audy vor
Ablauf ver BVertrag8dauer verlangt werben fonne, {o [ifit dlefer
Rechtefag freilich vem Grmeflen ved MNidhterd, welder daritber
su entfdeiden Bat, ob ein geltend gemadyter Huflofung8grund
ein ,wichtiger” fei, einen weiten Splelraum. Allein dag ift je-
venfall8 feftyubalten, daf fein Gefeli{Hafter ald Aufldfungdgrund
fein eigene8 {chuldhafted Handeln bejiehungdweife die dabdurd
berbeigefithrte Stirung bed Berhdliniffed bver Gefellfhafter
unter einander geftend madien fann; einer Hierauf geftitgten
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Rlage ftebt nach allgemeinen Redhtdgrundiden bdbie Gintede
ber Arglift (exceptio doii) entgegen. Dag Gegentbeil anneh-
men Hiefle nichtd anbered, ald e8 jebem Gefelljhafter freiftel-
Ten, durch eigene wilfticlidhe Handlungen den Gefeljdafid-
verfrag vor Ablauf der BertragBbauer ju jedem ihm beliebigen
Beitpuntte aufjuldfen und dadurd) unter Umftdnden feinen
Mitgefellichaftern einen Schaben yuzufiigen, wofiir eine etwaige
Sdadenderiatpilicht vielleidht nur ein ungeniigended Aequiva-
lent barbote. Gine folcdhe Befugnif, den Vertrag durch willfir-
lidhe Handlungen beliebig aufyulbien, fteht aber wie mit den
allgemeinen Grundiffen ved Gefeped fiber vie Berbinbdlichleit
ber Bertrdge, fo auch mit ben bejonbern Bor{driften fiber den
Gefellihaftdvertrag im Wiberfprudh. Denn dad iff jedenfalld
tlay, baf bag8 Sefel audy beim Gefelljchaftavertrag den Pajis-

jentent in feiner Weife geftattet, ven geidloffenen Berivag ein-

feitig nacy Willfite gu YBjen. Die vou der Borinftany angernfene
Natur ved Gefel{dhaitevertraged ald eined auf gegenfeitigesd
perfonlidie8 Bertrauen geftellten Berhdltniffed dndert bhieran
nidt. ©o lange burch die Verfehlungen cined Gefellidhaftersd
bag Wertrauen bder {ibrigen Gefellidafter in Dvenfelben nidyt
derart erfchilttert worbden ift, daf fie ibrerfeitd Dbie {ofortige
Aufioiung der Gefelidaft der Fortfegung Dderfelben vorjiehen,
o Tange fann gewiff audy der Fehlbare die Uuildjung der Ges
feltichaft nicht verlangen. In bdiefem Sinne ift denn aud) der
mit Yet. 547 bed Obligationenvedhted im wwefentlichen ftbereins
ftimmenbe Artifel 125 de§ [Deutichen” Houndeldgefesbuched turdy-
gdngig andgelegt worben (vgl. v. Habn, Commentar [, 3. Anfl,,
€. 485 ; Rajtig in Endemannd Hanvbudh ved Hanbelsrechted I,
©. 564 ; RKeifiner, Commentar, Note 1 ad Art, 125, &. 1156).
Wenn die Vorinftany fidy Tpeyiedl nod) davauf berubt, daf bdie
in ben Entwiirfen bed Obligationenredhtes vorgefehene Klage auf
Nusfdyuf eined fehlbaren Gejellichafters in vad Gefes nidt
aufgenomuten: worben fei, o berubt died auf einem thatidcdhlidhen
Srethum. Die betreffenve Beftimmung ver Enivwlixfe ift in dex
That nicht befeitigt, jonbern allerdings nidht fite die einfadhe, wohl
aber fite die Kolleftivgefell{haft, — und um eine folde Hanbdelt
e fich bier, — in Urt. 5T6 ves Obligationeniedhied aufgenommen
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“worden. Ebenjowenig beweidt der Hinweid auf vie Verjdieden-

feit Der NRebaftion zwifchen Avt. 547 O.-R. und 1871 bes
franybfifhen Code civil. JIn Wahrbeit befteht jwifdhen diefen
beiven Befegen eine twefentliche fachliche Berchiedenelt nicht;
vemn auch Art. 1871 ve8 Code civil geftattet ja grundidglich
eine voryeitige Unuflbfung der Gefellfchaft allemal banm, twenn
nady ridhterfichem Grmefifen ein juste motif biefiir vorbanben
ift; dle angefilhrten eingelnen Thatbeftdnde find nur egemylifi-
fativ und feinedyvegd limitativ.

6. Demnadh bingt die Eutfdheidung ba‘oﬂn ab, ob Ddie St
rung De8 Lerbhaltniffed zwifdhen den (Sjeieﬁfd)aftem wefentlich
purdhy vie Sculd besd Wibertldgers bHerbeigefihet worven ift.
Dieg it aber in Uebereinftimmung mit ver Borinftany auf
Grund ved von berfelben feftgeftellien Thatbeftanved ju bejahen-
Onsbefonvere fillt Bieflir die Thatfache in Betradht, daf der
Wiberflager die Vacht ved flir dle Gefeljchaft j;u Gejchafts-
gweden gepadhteten Gartend ver Srben Billeter an feinen Bru-
der fibertragen Hat; bierin Yag, ba diefer Uft bven flaren Su-
tereffen ber Gefellihaft survivertief ein offenbarer Mikbraudy ver
Flemaunteridhrift. Sft aber die Schuld an ver HBerrittung der
Gefelljhaft wefentlich vem TWivertldger betyumeffen, fo muf die
Wivertlage nad) ven Griw. 5 anfgeftellten Grundiigen abgetvie-
jent yoerden,

Demnady bat bad BunbeSgericht
etfannt:

Auf die Weitersichung ded RKidger? unb Wiberbetlagten mwitd,
infowett fie fih auf die Hauptflage bezieht, wegen Infompeteny
ve8 Gerichied nidyt eingetreten. Dagegen wwird diefelbe ritcdfidytlich
ber Wivertlage al Degritndet erfldrt” und e8 wird mithin dHas
angefochtene Urtheil bed Handelggerichtes bed RKantond Jitrid
vom 27. Jovember 1885 (Dispofitiv 2 und 3 besdfelben) dahin
abgednbert, Daf bie Wiverflage abgewiefen wird.




