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9. Nrtheil vom 27. Februar 1886 in Saden
Shmig und Fafbenber,

A. Zudwig Humann aug Londorf in Heffen Hatte feit Mai
1883 in Sdaffpaufen ein Speditiondgeichaft betrieben, Der:
felbe fchulvete nady einem vom 1. Aprif 1885 bdatirten Redh-
nung8abidluffe den gegenivdrtigen Refurrenten Schmiy unbd
Fapbender tn Rotterbam fiiv gelieferte Waaren ven Betrag vou
11577 §r. 19 Gt& JIm April 1885 nahm Yumann Domijil
in Blridy, wo er am 15. April feine Nusweisidhriften deponirte,
ohne indefs fein Gefdiift in Sdhaffhaufen aufsugeben. Lepteres
wurde vielmehr fortbetrieben; Dbdagegen TLejeichnete nunmebr
Yumann in et bei den Utten liegenden Syefennoten ald Sig
jeined Gefdhdfted Jitrich, wahrend Shaffhaujen (neben Buds
an ber Arlbergbalhn und Waldshut) ald Sig einer Filiale be-
seichnet wurbe. Am 5. Mai 1885 wurde {iber Uumann in
Sdaifbaufen ver Konfurd erbffnet und dlefer am 19. gleiden
Monatd im {dafibaufeniden Amitsblatte publizirt. Der Kon-
furdbeamte gab fievon (wie den andern befannten Gldubigern
Peg Aumann) {o audh den Refurrenten RKeuntnif, welde darqufs
bin mit Schreiben vom 1. Suni 1885 ibve Forderung anmel-
Deten.

B. Miitlerweile batte Abvotat Goll in Jitrich Mamens der
Returrenten durdy Redhtdbote vom 13. Mai. 1885 ben Ludwig
Yumann fiir 2 verfallene Wechfel im Betrage ven 2022 Fr,
156 @t8. unb 2947 Fr. nebit Jinfen, Provifion und Preotefttofen
tn Bitridy [chnelivedhtlich betriehben. Da die am 16, Mai wvor-
genommene Pjandung ungeniigende Decung ergeben batte, o
verlangte Yovotat Goll Madipfandung auf diefenigen Uttiven
De8 Scjulbners, welde fich im Ragerhaus der Vetroleumgefell-
fehaft in Augerfihl befinden. Dag Semeindeammannamt Yufer-
fibl verweigerte indef Ddie BVornabme bdiefer Nadhpiindungen,
weil {iber ben Schuloner in Sdaffhauien am 5. Mat der Kon-
furg quBgebrochen fet. Auf Begehren ved Advofaten Goll ver-
filgte Dagegen Der Aubienyrichter ved Beyirtdgerichte8 Jhirich am
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27. Junt 1885, bag Gemeinveammannamt uferfibl mwerbe
angemiefen, einftweilen bie verlangten Nadypfindbungen auf Grund
per ungevedten Pfandicheine Nr. 167 und 168 vorzunebmen,
in Der Weinung, vaf, fofern vad Konfuréverfabren aud auf die
int fanton Biicid) legenben Attiven ausgedehnt wiirbe, den Gldu.
bigern zu diberlaffen fef, bdiefe8 Pfandredht im RKonfurfe angu-
fedhten. Durch Rechidbot vom 2. Junt 1885 bHatte Wowotat Gioll
ven fudwig Wumann im Fernetn firr den am 14, Mai 1886
fallig gewordenen Refi der Schuld an Schmis und Fafbender
wit 6059 Fr. 09 €18, fammi Sind nnd Koften betrviehen; gegen
diefe Betreibung erhob der Sculdner Rechidvoridilag, weil et
am 5. Mai 1885 in Sdhafihaufen in Konfurd gefallen fei.
Ubvofat Goll vetlangte daber beim Hubdlenjrichter ded Bejirts-
gevichted Bitvich Rechioffnumg und diefe wurbe durd) Berfiigung
pom 27, Juni 1885 bewilligt mit ter BVegriindung: Jur Jeit
per Konturerdifuung in Sdaffbaujen Habe ver Schuldner fein
peridniicied und Gefchaftddomizil bereitd in Jirich gehabl; e8
fonne daber auf dle KonfurBerbifnung in Sdhaffbaufen nidhtd
anfommen, denn e8 tonne voobl ber am Hauptbomizil ved Schulp-
nerd erbfinete Konfurd audy einen Separatfontnrsd fiber Ver=
mbgengitiide, bie an einem anbdern Orte gelegen felen, jur Folge
baben, nidht aber zlebe obne iweifere3 ber an einem Jioeig-
niederlaffungBorte exdifnete Konfurd audy ben Konfurd am Haunypt-
pomizife nady fih. €8 fonne daber ver in Shaffhaufen erdifnete
Konturd nidht bewirfen, daf die in Biiridh gegen ben Sduldner
angeordneten Betreibungen als von NedhtBwegen geftelt ju be-
traditen feien. Geftiibt auf die beiden WVerfitguugen veg udieny-
richter vom 27. Juni 1885 mwurben Plinoung und RNady:
pfandung vorgenommen. I8 nun aber am 11, Juli die Ber-
filbexung ber gepfandeten Gegenfidinde verlangt wurde, batte fidh
der Gduldbner umann fammt feiner Fahebhabe unbefannt
wobin enffernt. Advolat Golf, Namensd Sdymif und Fafbender,
ftellte Daher beim Yudienjvidhter bad Gefuch, e8 Yei ber Abive-
fenbe gemdR §§ 171 und 172 bed fantonalen Scdyuldbetreibungsd-
gefebed jur Sablung biunen Frift aufpuforbern, unter vder An-
brobung, bafi fouft die Pidnber verfilbert wittben. Diefed Gefudy
wurde durch Berfligung vom 25. Juli bewilligt und die offent-
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lidhe Yufforderung in das ,3iircherijhe Amtdblatt” und die ,Meue
Bitrdher Jeitung” eingeriictt.

C. Nady Erideinen diefer Publifation trat num aber Ap-
vofat Frauenfelder in Shafihauien, Namensd ver fdhaffbanjen-
jhen RKonturgmaffe De8 Ludwig Uumann, mit dem Sejudye
auf, 8 felen bie vorgenommenen Pfindungen ald unzuidpig
aufyubeben, weil die Rfduber gemaR vem Konfordate vom 9. Juni
1804 in die Sonfurdmafje in Sdajfhaufert gehdren und aud
bereits auf dem Wege ber Requifition durdy vad Motariat
Nuferfihl inventarifirt toorven feten. Durch Berfligung vom
13. Yuguft 1885 exfannte der Aubienjrichter ded Beyirtegerichied
Biridh: Sammilidhe von Advokat Goll, Namend Schmif und
Fapbenver, gegen Ludivig Wumann angehobenen Betreibungen
etden fijtivt, indem er ausfithrie, pad von der jdhaffhaufenidien
Maffaverwaltung gejtelite Begehren erfdeine nach Art. 2 ded
Sontonbate® vom 9. Juni 1804 al8 begritndet, die gdnglide
Yufhebung der Betvetbungen aber fel richtigevmeife dem Kou-
turgverfafiren woryubehalten. Der gegen Ddiefe Verfigung vou
Ubvotat Gofl, MNamend Sdymig und Fakbenver, angehobene
Refurd wurde von der Nefurdfammer bed Dbergerichtes Ded
Raniong Blrid) em 7. September 1885 verwovfen mit ver
Begritndung : €8 fei nidht eingufeben, inwiefern der Domijil-
wechfel Ded Schuldnerd die yuftlinvige Bebhdrde in Scdhaffhanfen

bltte Hindetn thnnen, eimem Konfurdbegehren gegen WAumann,

ber fich offenbar entfernt Habe, ofne fein Haud zu bejtellen,
Folge 3u geben und ed liege dtberhaupt nidt® pafiir bvor,
pafl bag SRonfurgdefret entgegen bven Beftimmungen bded im
Ranton Sdafibaufen geltenden Auffalldgefehed exfolgt fei. €3
fet Daber obue iweitered davon audjugeben, bdaf der Konfurd
von ber uftindigen Stelle erdffuet worden fel; gemdf den Be-
ftimmungen Dder eibgenbifijden, bag KonfuvBredyt betreffenven,
Konforbate feien Ddann aber fpejiefle Erefutionen in dad be:
weglidhe Bermdgen ved Gemeinfdhuldnerd nady ausgebrocdhenem
Ronfurfe nidht mebr uldfig. Der Konfurd in Sdhaffhaufen
finne auch nicht al8 ein bloker Separatfonfurd angefehen wer-
ben, welder die Refurrenten in ber Berfolgung ihrer Anfpriidie

im Kanton Biitid nidht bHinbere, von einem Separatfonturfe
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tonne fchon befibalb nidht gelprodhen iverden, wweil etn anderer,
ein Hauptfonfurd, nicht vorliege,

D. Runmehr evgriff Avvotat Goll Namend Sdhmig und
Fafbender bent ftaatBrecdhtlichen Refur? au bvad Bunbedgertcht.
Sn feiner Refurdfdhreift fiihet er aud : umann habe am 15,
Upril 1885 fein perfbulidhed und Gejdhdfi8bomizil nady Biictdh
verlegt. Dap er in Shaffbauien fein Haud unidht beftellt Habe,
wie die RefurBtammer annebime, fei vollftindig unrichtig. Sobald
ein Schuldner feinen bidherigen Wobhnfiy verlaffen Habe, thnne
verniinftigerivetfe nur bann nody dort der Konfurd iiber ihn er-
dffnet werden, wenn er bi8 babin feinen neuen Hefannten Wohn-
fif in ber Schweiy erporben, fondern fich unbefannt wohin
begeben habe. Mun babe aber Aumann, wie bemerft, fett 15,
April feinen befannten Wohnfig in Blividy gebabt. &8 Habe baber
am 5. Mai ither ibn in Schaffbaufen fein gitltiger, wenigftensd
fein Generalfonturd, mebr erdffnet voerben fdnnen. Dag Kon-
fur8forum am Wolmorte Ded Schulbner§ fei juris publici :
weder Schulbner nody Glaubiger fonnen auf dafjelbe verjichten
beyw. vemjelben ein anbered Forum {ubftituiven. €8 fei daber
gletdygiiftig, baf, wie der Refurdgegner bebaupte, Uumann feine
Snfolveny vor dem fdaffbaufeniden SKonfur@beamten exfldrt
und daf die Refurventen ihre Forberungen bdort angemelbet
baben, wad fte {ibrigend jur Wahrung threr Rechte haben thun
mitffen. Nur in Jicid), an feinem Wobhnorte, hitte alfo ein all-
gemeint verbindlicher Ronfurd fiber Wumann gemdf Art. HI
Avj. 1 der Bunvedverfaffuug und feftftebenber bundedrechtlicher
Pragiz erdifuet werden onnen, 6 in Sdaffbaufen alfilig
ein Separatfonturd hatte erdifuet werden fdnmen, fet nicht niber
s unterjuchen, da ver Sonfurd tn Schafjbanfen ald ein uni-
verfeller vor ber Ronturdbehirde publizivt und gewollt fei;
ibrigend wdre die erwdbnte Frage ridhtiger zu verneinen, da ed
it bier nicht um einen Firmalonfurd f{onbdern um den Konfurd
einer Filiale ved in Jitrich vomijilicten Hauptge[dhafted hanbdle.
Wenn aber aund) in Sdhafffaufen ein Separatfonturd flatthaft
wire, fo fdnnte dodh die Ddortige Separatbonfur8maffe die
im RKanton Biiridy ju Gunften bved Mefurrenten gepfindeten
PWaaren nidht anfprechen. Denn Ddiefe Waaren gehoren nidht
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ipesiell ver Sdhaffhauferfiliale, jonvern bem Hauptgefdhdfte, vas
frither in Sdaffbhaufen, jeit 15. Wpril in Biridy feinen Sig
gehabt Habe : biefelben feten auch niemald in dag Territoviuwm
von Sechafibaufen gelangt, fondern vorthin nur fafturict, dagegen
von Yumann in Jiridy fofort bet Anfunft verpfinbdet worden.
Die beiden vom Refurdgeguer angerufenen Konfordate von 1804
und 1810 feken af8 felbitveritdindlich voraus, dap ber Ronfurs
vorn dem fompetenten Midhter ved Wohnortes ved Schuldnersd
erdffuet worben fei; Ddiefelben fhunen alfo bier feine Unwen-
pung finden, wie Teun itberhaupt wegen Berlegung ved Art, 59
ver Bunbedverfafjung dad ganye Sdaffhaufjerfonturdverfabren,
foweit e8 Univerfalitdt und Wttrattivtraft beanfprudie, null und
nidtig fei. Demnady werde beantragt, dad BundeBgericht midte
de refurvivte Verfiigung aufheben und den im Kanton Jlividh
begonmenen Betreibungen gegen den Schuldner Aumann ven gefey-
Tiden Fortgang geftatten unter RKoften: und Entfchdvigungafolge.

E. RNamend der Konfurdmaijfe ved L Aumann tedgt Advolat
€. Frauenfelder in Schafibaufen auf Abweilung bed Refurfed
unter Koftenfolge an. Er benterft : L Aumann habe Het Wus-
brudy veé Konfurfed in Sdafibaufen dot ein Gejchdftsdomisil
befeffen ; bad bortige Gefhdft Gabe fich fogar, da e8 dad erft:
begriindete gewefen fet und weitaud den gridften Verfehr be-
feffen babe, al8 ba3 Hauptgefdyaft qualifizict. Nady feftftebenver
bundedreditiidier WVraygié aber fhnne ilber Gefchbdftsfilialen und
jelbititandige MNebengeichifte am Drte bder Jweignievetlaffung
recht8aitltg Der RKonfurd erdffnet werden. G8 fei vaber ber in
Sdyaffbanfen erdffnete Konfurd unyoeifelhaft rechtdaiiltig und von
ber yuftdndigen Stelle verfligt worden. Die Frage, ob die von
vert gitrcherijdhen Gerichten verfligie Berweigerung der Pfdnvung
und Derfilberung eine begritudete gewefen fei, entilehe fidy der
Rfognition ved Bundedgerichted al8 Staatdgericht8hof; venn die
Frage, weldjer Firma die fireitigen Waaren angehiren, fet civil-
rechtlicher Matur. Eventuell fel genligend dargethan, daf bdie
fraglichen Objette der Firma & Aumann in Shaffbaujen angebbrt
haben. Denn bdiefelben feten, wie die Originalfatiuren jeigen,
audbritdlid) der Sdhaffhauferfivma und nidt vem Jitrchergefdidfte
geliefert yworben.

et b et et
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Dad Bunbdedgericht jieht in Erwigung:

Wie aud ven Wtten unyweifelbaft Yervorgeht, befah L. Aumann
sur Beit der Lonfurerdffnung in Sdaffbauien in diefer Stadt
eine Jweigniederlajfung. Gemdf fonftanter bundedrechtlicher
Praxid waren fomit die {dhaffhanfenichen Gerichte jur Erdffnung
eine befondern RKonturfed itber venfelben mit RAdficht auf fein
bortiges Gefdaftavomizil befugt (vergleiche Entidieidungen, Ymt-
lide Sammlung VI, &. 568 Griv. 1 und dortige Alegata).
Wenn nun durch bdie angefocytene Gnticheivung der Refurs:
fammer De8 jitrcperijdhen Obergerichtes bdiefer am Drfe einer
Bweigniederlajjung erfolgten KonturSerdifnung die Wirtung 3u-
geftanben wworten ift, daf Dadurd) auch bdie Spejialegefutionen
im Rantone ber Hauptniederlafjung und ved perfnlicden Domi-
3i(8 De8 Sdyulonerd eingeftellt werden, fo verftdft died gervif
gegen feinen Grundfal Dved Bunded- over RKonforbatbrechtes.
Art. 59, AL 1 ber Bunvedverfaffung, auf welden bdie Re-
furventen fich eingig Gerufen, ift in feiner Weife verleht. Denn
piefe Verfaffungsbeftimmung gewdabeleiftet, wie bag Bunbes.
geridit berettd wiederholt audgefprochen hat, lediglich dem Schulp-
ner den Gevidhtsftand feines Wobhnorted, obhne dagegen fiir den
Sliubiger ein verfaffungdmaifiges Recht zu Ffonftitutren (ver:
gleiche Entfcheidungen, milicde Sammiung VII, S. 724 Eriv. 2).
Die Returventen fonnen fd) alfo auf venfelben nicht berufen.

Demnad) bat vag Bunbdedgerichi
cetfannt:

Die Befdhwerde wird ald unbegriinvet abgemwiefen.




