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noncant Ia nullité de la poursuite dirigée par la dame Terri-
bilini née Schwander en vertu du titre, soit extrait de par-
tage expédié le 24 Novembre 1884 par le notaire Wyss a
Neuverille.

2° Le recours vise la violation de I'art. 61 de la constitu-
“tion fédérale par le refus d’exequatur prononcé le 6 Juillet
1885 par le Tribunal cantonal, au regard du jugement renda
le 6 Novembre 1883 par le Tribunal du district bernois de
Neaveville.

Ce recours n'est point fondé : un pareil jugement, pour
dire définitif, suppose que les parties aient été diiment citées ;
tel n’a point 6té le cas dans l'espéce, malgré I'alfirmation
contraire du jugement du 6 Novembre. A teneur de la loi de
procédure bernoise (art. 82), la citalion par vole édictale
ne peut avoir lien que dans les cas prévus par la loi, ou
lorsque la résidenece du requis est inconnue, ou, enfin,
lorsque le juge de sa résidence a refusé i fortle permis de
signifier : or le juge de Neuveville ne se trouvait en présence
d’ancun de ces cas et etit dd citer le sieur Schwander, dont
le domicile lui était connu, personnellement & I'audience du
6 Novembre 1883. En admettant que, dans ces circonstances,
le jugement rendu sous cette date ne saurait étre considéré
comme définitif, le Tribunal cantonal n'a point porté atteinte
a T'art. 61 invoqué par la recourante.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarts.

Zweiter Abschnitt. — Deuxiéme section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

67. Nrtheil vom 30. Oftober 1885
in Saden Badmann.

A. Sm Safre 1878 verehelidte fich in Riedbadh bei Bﬁ%'id)
per aug Brigittau bei Reidenbady in Haligien ('Qefterrmf))
gebitrtige Jafob Badmant, Bimmermant, ei:an‘geltfc{)et Kon-
feffion, mit et ausd Maur, Kantons Bliridy geﬁmrttgen, eBeufa'ﬁs
ber evangelifden Konfejfon angehdrigen, ?)i‘.efurrentm. Ratbar'ma
Mofer. Nachbem die Sheleute big yum Jahre 1884 in Q%Snttfon
und Hirslanden bet Jilrich yufammengelebt f)attex?,' verlief Der
Ghemann im Upril genannten Sahred feine Familte. Am 2.6.
Degember 1884 leitete Frau Badymann geborene Mofer ?etm
Srievensrichteramte Hirdlanden die Sdeivungsilage gegen ihren
unbefannt wo, abwefenden Ehemann ein und €8 wurde the am
11. Sanuar 1885 bdie friedendrichterliche Weifung 3ugeft'eﬁt
m 11. Februar 1885 reidhte fie Die Weifuny beim Gerichte
¢in, welches bie Ebiftallabung ved Betlagien annrbnete‘.@a
nun aber S Badimann, welder fdon am 2. %ebruar' biefed
Safres in Jiirich wieder aufgetanct, nadh 3oei gagen m?eﬁ'en
toieber abgereidt woar, umd an feinem angeblicien Reifesiel
St. Gallen nidit Hatte ermittelt werden thunen, am 22. Fes
Beuar feiner Frau aud Bregeny {chrieb, vak er fei? bem' 12‘/.13.
biefes Mionatd dort in Wrbeit ftehe, fo wutbe b}e Eoiftaleita-
tion wiever aufgehoben und bem J. Badmann bie 'Eabung Jut
Geridhteverhandlung au feinem Yufenthalidorte in Bregeny
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peribnlidy miigetheilt. Vet ber Berbanblung am 14. Mirg

1885, ju teldier ber Beflagte nicht erfchienen war, erflirte
pag Beyirfdgericht Jhrid) ficdh ju Behandlung der Sache infom-
petent, indem ¢8 ausfithrie: Mady Yrt. 43 bed BunbeBgefesed
itber Qivilftand und Ehe feien Ehefdeidbungstlagen beim Ge-
richte De8 Wobnorted bes Ghemannes, beim Abgange eined
Wohnfiged in der Schively am Heimat- (Bilrgerorte) oder am
legten {dyiveizerijhen Wobnorte anjubringen. Bei Audlandern
falfe Der Gerichtdftand Deg Heimatorted von vornberein aufer
Betradht, us der ganzen Fafjung ded Artifeld gehe im Fernern
bervor, dag dDer Sdhlufifal, weldher vom Yeklen [Hiveijerijden
Wobnorte jpreche, fich jedenfalld nur dann anf einen Audlinder
beyiebe, wenn Ddlefer unbefannt abmwefend ober in einem ihm
fremven Staate domizilivt fei. Andernfall® mitfje in erfter Linie
femma 1 beg Urt. 43 jur Unienbung fommen, d. b €3 fei
bie Klage an bem befannten Wobnorte ded Ehemanned anbin-
gtg zu madien. Demunadhy fet nad) dem [dweizerijdien Gefege
in casu fein fdweizerifhed Gericht, jondern nur dag Gevidht
bed befannten WohmorteB bes Ghemanned in Bregeny fompe-
tent. Bei diefer Sadlage braude aud nidht unterjudt ju wer-
pen, ob Der durch Urt. 56 Ded Bunbdedgefehed iiber Civilftand
und @he geforderte Nadyweid, daf ver Heimatftaat der RLiti-
ganten bad ju erlaffende Scheivungdurtheil anerfennen witrde,
etbracht fei.

B. Gegen biefen Gntfdeid ergriff fathbarina Badymanu den
ftaat8rechtiichen Mefur8 an bag  Bundedgeridht. In ihrer
Refurd{dhrift Fibrt fie aud: Dexr letite heizerifhe Wobnort
ve8 DWetlagten wund itberhanpt fein Tepted fefted Domiyil fet
nadgewiefenermaBen  Hirdlanben Dbei Jliridh gewefen. Seit
April 1884 habe berfelbe nirgendd mebr feften Wohniig gebabt,
fonbern fidh an Dben verfdhiebenflen Orten, 3. B. in Wien,
Lemberg, Seygutich (Galizien), Krafau u. {. w. unftit herum-
getrieben, bald an Eifenbabnlinien arbeitend, bald iieder obne
Urbeit. Bur Beit ver Klageeinleitung beim FriedenBrichteramte
und beim @eridite Jei fein YufenthaltBort unbefannt und das
her bie Hompeteny ved Bejirfegeridites Jlirich yweifellvd be-
grimdet getvefen. Der Umftand, baf ver Betlagte feit ber
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RKlageeinlettung Aufenthalt in Bregeny genommen, Babe bdie
Qompeteny Dded Beytrtsgerichted Jlieich nicht wieder aufhebent
tonnen, dba nacy slircherijhem Projefredite (§ 223 Dder Einil=
progeforonung) fiix die Bujtdudigleit eined Gericdhtes der Jeit-
puntt der nhingigmachung der Klage beim Frievendrichteramie
entjcheivend fet. Judem liege gar nidhtd pafiir vot, daf Der
Beflagte tn Bregeny feften Wolhnfig genommen habe. Die
Rompeteny ded Beyirgerichtes Jliridhy fei fomit nady Art. 43
bes Gioilftandsgefeed begriimbet und Ddiefed Gericht fomit jur
Unhandbnahme ver Klage verpflichtet. Daf die Litiganten Yusg-
Yanver felen, dndere hieran nidhtd. Audy eine Ausldnberin ﬁ'm“ne,
voraudgefest, daf bie Bedingungen bed Art, 56 cit. erfitllf
feten, verlangen, daf ihre Rlage von einem fdyweijerifchen ®'e=
tidhte an Hand genommen twerde, wenn ihr Gbemann war in
Der Sehiveiy teinen Wobhnfig mehr Habe, aber bort julegt boint=
sitint gewefen fet. Wie dle Kompetemifrage 3u ent{deiden wate,
wenn Der Beflagte gur Seit ber Klageeinleitung feinen feften
Robufig in Oefterreich) gehabt hitte, fel nidht ju evdrtern; Penn
¢ ftebe jevenjalld feft, daf perfelbe tn ber Jeit ifon? 20. De-
jember 1884 Big 11. Februar 1885 Iein Domizitl in Se"i’:er:
reic) gehabt Habe. Biel eher thnnte man fagen, er I)al'?e itber-
faupt fein jhweizerifhes Domizil nie aufgegeben. Vet i?mt:af;me
per Unfidht Ded Beyiridgerichted Hlnid) fonute bie Kldagerin
fiberhanpt nirgends ifhre Scheidungsilage anbanglg madien, da
nach einer bet ben WAlten liegenben ote ded A A @I’)ex‘lau'beﬁi=
gerichted Remberg an Dbie Dortige Gtatthalteret nady dfterreichi-
fhem Prozefgefete nur dad Beyirtagericht, in deffen Sprengel
bie Gheleute ifhren lepten gemeinfamen LWohnort {)atte.n, sut
9nhandnahme e Sdeidungdprozefjed Tompetent .Tet‘ Die
%rage, ob bie Borausfegungen bed Urt. 56 exfilllt Tere'n, I')aBe
pas Bejirtagericht nody nicht Geurtheilt, ed finne daler in diefer
Richtung ein formiicder Befdywerdeantrag nod) nidyt geftellt wet-
ven. Smmerhin wite 8 winfdendwertl, wenn bad Bunvesd-
gericht biefelbe in ben Ermwigungen feined Urthetld erdrtern
wiirve. Diefelbe fei, wie fich aus der gedachten Note ved Dber-
{anbeBgeridites Lemberg und aus vev biierreichifchen Gefetsgebung
ergebe, zu bejaben.
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C. Sn einem RNadytrage ju threr Bejdywerdefdhrift datirt den
16, 3ult 1885 #ibevmittelt die Refurrentin einen Brief Ded Be-
fagten vom 12. gleidjen Monats, aus dem fidy ergibt, vaf ver-
jelbe ,feit bret Wochen” Bregeny wiever verfaffen bat und fich
jur Beit in Ror{dadh aufhalt, aker beabfidhtigt, nad) IBividh
guritdfyufehren,

D. Die Refursichrift der Refurrentin wurte dem Refurs:
beflagten burd) Bevmittfung Ded Begividgerichied Bregeny am
29. Upril 1885 jur Vernehmlafjung wmitgerheilt. Derfelbe hat
binnen ver thm angefegten Frift eine BVernehmlafjung nidyt ein-
gereicht.

Dag Bunbedgericht jieht in Erivdgung:

1. Wenn Urt. 43 ved Bunbdedgefeked ither Civilitand und
Che fir SdheidbungBtiagen ven Geridhidjtand ded LWobnorted
veg Ehemanned beyiehungdweije betm Abgange eined Wobhn-
figed in ber Sdhiweiz Den Gerichtsftand ved lehten [dweizerifchen
Wobnorted bedfelben fratuirt, fo verjteht derfelbe gewif unter
yZobnort” dad Domijil im juriftiidhen Siune bed Wortes,
D. b. nidyt jeben Ort jeitweiligen, voritbevgefenden ufenthalts,
fonbern nur ben jum bdauernden Aufentbalte, jum fefien INit:
tefpuntte ver bitrgerlichen Gyijteny gewdblten Dut.

2. Run ergidt fih aud bven, unbefivitten gebliebenen und
librigen8 burd) ble Ybten beftdtigten, Unbringen bder Refurd-
jebrift, daf ver Refurgbetlagte, feitdem er Bhivich verlief, ftch
nirgend? Dbleibend niedergelafjen hat, fonbern Ddaf er feither,
bald da bald Ddort, an Dden verjdhiedenften Orten, Ffurze Seit
arbeitend oder Arbeit fucdhend, feinen Nufenthaltdori ftetdfort
wechfelte. Ehenin ftebt feft, daf dec Refurbeflagte jeine Familie
tm Kanton Jivid, wo er feither mit derfelben jufammenlebte
und wo er feft niedergefajfen war, juriidgelafjen hat; er beab-
fichtigte auch offenbar, fih von derfelben nicht dawernd 3u tren-
nen, ba er mit feiner Frau in, allerdingd jeitweife unterbroche-
ner, RKorrefpondeny blieb, auch auf einige Tage that{dchlich
nach Biwich juriidiehrte und nody in feinem legten Schreiben
feiner Frau feine Ritdtehr dorthin in Ausficht ftellt. Vet bie-
fer Sadlage ift nidht angunebmen, daf der Refurdbellagte,
menn er aud) thatddhlich vorfibergebend Jiiridh verlieh, fein

"
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vortiged Domizil habe aufgeben wollen, vielmehr iff letered
als fortauernd yu betradten. Demnacy fann bann aber nidyt
smweifelfaft fein, dah das BeziriBgericht Bitrich yu BVeurtheilung
ber Scheibungdflage Der Refurrentin gemdp Art. 43 Abfag 1
ped Bundedgefehes fiber Civilftand und She juftindig ift; denn
vaf dle Geridhtdftanddnorm bes Art. 43 Abfag 1 fidh audh
auf Yuslinder beyicht, ift gewiR nicht su beyiweifeln.

3. Sft jomit bie Befdhwerve wegen Berlepung ved Art. 43
bes Bundesgefenes iiber Givilfland und Ghe ald begrindet ju
exfldiven, o ift Dagegen auf die Frage, ob in casu Den Bor-
fheiften veg UYrt. 56 leg. cit. Geniige geleiftet fet, sur Beit
widit einyutveten, da daritber ein Gntjdjeid der fantonafen Ge-
tidhte nod) nidyt vorliegt.

Demnad) hat dag Bunbedgeridyt
erfannt:

Die Bejdhverde wird alg begriinvet erflivt und 3 ivl)'t'l‘b
jomit die angefochtene Enticheidung bed Beyirtegeridted Blicidy
vom 14, Méry 1885 im Sinne der Crivdgungen aufgehoben.




