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Sdulfond nie beftanden; berfelbe fet einfach) von einer Schuls
fondtommiffion, welche auc) anbere Fonds ju vermwalten gehabt
babe, abminifteivt worden. '

E. Sn Replit und Duplit halten bie Bartelen an tpren Husg-
fiilhrungen, unter eingebenber Befimpfung ver gegnerifcdhen 'QIn-
fichten, feft, ofme baf} inbef in thatjlichlicher D?Jer recht{ider
Beyiehung etwad wefentlich Newed borgebradyt witede.

a8 Bunvedgericht yieht in Erwdgung: '

1. Da die Refurrentin die Berlebung verfchiedener Beftim-
mungen bder Bunded- und Kantondverfafjung behauptet, ‘fn ift
bag Bunbesgericht ju Beurtbeilung der Befchwerde weifelind
fompetent. ‘ .

2. Sn erfter Rinte ift yu unterfuchen, ob bie pnht'tic‘ben Kan-
tonalbehiroen jum Erlaffe Der angefodtenen @t?tfc?etbung' fm}t=
petent twaren ober ob leftere einen betiaﬁungmtbn‘get} (&ta}gttff
in bas Gebiet ver richterlichen Gemalt enthilt. Hievitber ift ju
Pemerfen : Die Streitigleit ywifden dex (Sjinmobnergemeinbe' und
ver Biirgergemeinde Chur iiber den jogenannten ’bi'trgerhd)en
Schulfond bejiebt fich nicht auf dad Eigenthum an diefem %'nnbe,
fondern darauf, ob, nadvem in Folge be%l fantona{en Rieber«
Yaffung8gefeed von 1874 die frithere einbettliche (Birrger:) @es
meinbe ver Stadt GHur fich in eine Einwobner- und eine
Blirgergemeinbe gefpalten bat, Redt und Pilidht bet' Berwal-
tung und Verwendung bed freitigen Sdhulfonve’ Der einen ober
andern biefer bifentlichen Korporationen juftefen. Diefe Frage
ift teine privatrechtliche, fonbetn eine jtaatérechtliche ; venn Ver-
waltungsredht und Berwaltungdpilicht ber einen obe'r andern Ge:
meinde an dem fireitigen, ja ungweifelbaft Bﬁe’nth‘dyen" Smetjfen
gewibmeten, Schulfonve fiehen perfelben gfmtig in Hifentlidy-
redhtlicher Gigenichaft ald Sorporation ded Bffentlichen Recjted
unb nidst a8 Rrivairechtsiubjeft yu. Die Ausfcdheidung ber Ber-
waltungsbefugnifje ywifchen ben durch bie Spaltung der @"’f
meinde in Ginwobrers und Biirgergemeinde entftandenen jwel
Gemeindelorporationen aber ift nidi nach privatrechiiichen, fon-
pern nady Bifentlicy-rechtlichen Grundidgen, nadhy ben %ei:ﬁms
mungen ded fantonalen Niederlaffungdgefehes, 3u beurtheilen.
Gbenfo ift die Trage Der Bwedbeftimmung ves Sdulfondes
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nidit eine Frage ved Privat, fondern ded BHffentlichen Rechted.
Db diefer Fond fih ald Stiftung im eigentlichen Sinne ded
Worted, b. h. ald felbftandviged Rechtsfubjett qualifizire, ift nad
vem Gefagten fiir die Beredhtigung und Verpflichtung der einen
oder anbern Gemeinde, Berwaltung und Berwendung bedfelben
qu beftimmen vefp, ju ubermadhen, nidt entiheidend. Wenn
baher audy riditig ift, dafi dle Frage nad)y ver felbitdndigen
juriftijhen Per{onlichfeit bed Schulfonbed fich al eine privat-
rechtliche qualifiyict, fo wird dody dadurd) die Kompeteny dev
pofitifden Beborden jur Cnifdeidung fiber bdie vorliegende
Streitiglett nidt aufgehoben. Bielmehr folgt darausd blo3, dap
ritfichtlichy piefer Frage, fofern Jemand an deren ridyterlicher
Entjdeibung ein praftijhed IJnteveffe ju befiten glauben jollte,
ber Medht@mey vorzubehalien ift.

3. Wenn vemuady die politifdhen BVebibrden jur Enticheidung
iiber die in Mede ftebenve Siveitigleit fompetent waren, {o fann
offenbar von einer VerfaffungBverlefung nidt bvie Rebe fein.
Denu die angefodhtene Cniideivung ift gewif feine willtieliche,
fonbern eine quf fachlichen, librigend der Nachpritfung ved Bun-
Dedgerichted fidhy entyiebenven, Gritnden berubende,

Demnady hat dad BunbeBgeridht
erfannt:

Der Refurd wirth im Sinne der Eriwvdgungen abgeiviefen.

III. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

48, Urtheil vom 3. Juli 1886 in Sadyen
Sypetfer und Genojfen.

A. Um 26. Februar 1857 erlief der Kanton Solothurn ein
,@efes betreffend die jolotburnijdhe Banf,” welched fphter, in
pen Jabren 1861 und 1877, eingelne Ubdnberungen erlitt; ausd
demfelben find fofgenbe Bejtimmungen Hervovuheben: (§1) ,E&



310 A. Staatsrechiliche Entscheittungen. IV. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

ywird unter Mitwirkung und wefentlidher Betheiligung des Staa-
yteg fliv den Kanton Solothurn eine Hypothefar- und Lethbant
pouf Ultien ervidhtet, weldhe jum Biwede Hat, eine den BVerhdlt-
oniffen entiprechenves Rapital aufjubringen, um vermittelft des-
yielben die Gelbbevirfnifje des Acferbaues, ver Gewerbe vnd vesd
pPanveld ju vermitteln, Sie fithrt ben Namen Solothurnijde
o Bant und bat thren @zg in Solothurn.”

(§ 2) ,Die Banf it etne UAnftalt bed oﬁent’{td)en Rubensd
pund ftebt al8 fofche unter dem Schuke und bder befonbdern
Hufiidt det Staates.

»©ie ift berechtigt, nad) Mafigabe bed8 Gefeges Redite ju
perwetben und Berpilichtungen eingugebhen.”

(§ 9) Dic Gefammtbeit der Uttiondre ift Uniernehmer der
»Bant.

a8 Eigenthum an bem Griindungstapital, fowie dad Redt
rauf den Refervefonds, weldhen die Anftalt ecwerben wird, ftehen
yoen Attien im BVerbiltuiffe der geleijfeten Eingahlungen ju.”

(8 12) ,Die Aufldfung ver Anftalt fann nur dann erfolgen,
ovenn auf vorherige Begutadtung des BVevwaltungdrathed pwei
pOrittheile ber Ufiiondre, welde jugletdh jwet Drittheile ber
yUbtien reprifentiven, diefelbe befchltefen und ver Kantonsdrafh
phiefenr Befdhluf genehmigt, oder wenn der Kantonsdrath auf
petnen Beridht und Antrag bed Regterungdrathes, ber aber ju-
s00r Dem Berwaltungsrathe ver Bant zur BVernebmiaffung
pmitgetheilt terben muf, die Aufhebung befchlieht. (§ 69.)

oot Beiden Fallen Hat jedodh ber Staat jofort ein andered
o Banfinftitut ju geinden.”

(§ 13) ,3m Falle ver Auf(Sfung beziehen die Wftondre die
ocinbesablten Uttienbetrge und den Dbetreffenben Bing, foiwie
soen verhdltnifmaRigen Antheil vom vorhandenen Refervefond.

poniofern jevody bie vorbandenen Wftiven jur Augbesablung
»0ed tttenfapital8 und ved betreffenven Binfed nicht audreidien
(olteden, fo baftet {iie dag Mangelnve ver Staat.® (§ 11.)

(§ 63) ,Die Berfammlung der Aftiondre ift die oberfte let-
ofenbe und enticheidendbe Behdrde ber Unftalt. Ste vertritt die
, Gefammtbeit ver Wttiondre. Shre Befdhliife find audy fiir die
o Abwefenden verbindlich.”

e
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(§ 66) ,Die Stimmberedhitigung wird nady folgenvem Bers
yHaltnif ausgelibt :

yDer Staat bat je fiir 20 i’IEtten eine Stimme. Die Nbrigen
+ UAttiondre ;

oBon 1 b6 4 Uftien haben 1 Stimme,
e D o, 10 2 Stimmen,
it 11 y 20 n i 3 i

" 2 1 " 3 0 " H 4 H

oSir je ieitere 10 Uftien BHaben fie eine Stimme mehr
pabyugeben..... Diefelbe Verfon fann mehr nidht a8 50 Stim-
oinen, Der Staat mehr nidht alg 100 Stimmen abgeben.”

(§ 69) ,Fiir alle BVefdliiffe und Wabhlen ift die abiolute
o Mehrheit der anwefenven Stimmen erforberfich.

p3umt Befdhluffe ver Auflbfung ver Anftalt miiffen jedoch
piwei Drittheile alfer, aud) der nicht anmwefenber, aber nach
»0bigen Vorfdyriften zu beredhnenden Stimmen, ifren Beitritt
gerkldren..... Cin Befdluf der Verfammlung, betreffend BVer-
ymebrung be8 Grimdungstapitald (§ 6), bedatf jur Giltiglett
yoer Geuehmigung bed Regierungdrathed; ein Bejdhluf fber
o ufldjung ver Anftalt (§ 12) unterliegt der Genehmigung ded
yRantondrathes.”

($ 72) ,Der Berwaltungdrath befteht aus eilf Mitaliebern,
owovon die Berfammiung der Attiondre fehB, der Regierungs-
yrath aber vier ermennt. Der Finangdirveftor ift von Amtes-
soegen gleichberechtigted Mitglied diefer Behdrbe.”

(§ 109) ,Diefed Gefeq ift in alfen feinen BefHmmungen fire
ybie Bermaltung der Banf verbindlicdh; dasdfelbe fann nuv durd
Joen Kantondrath in Folge Bejhluffes der BVerfammlung der
y Ubttondre und auf einen Beridht und Antvag ded Regierungs-
yTathed abgelindert jverven,”

Nuf Grund diefed Gefehed wurde vad BVublifum jur Attien-
seidinung eingelaben und nadbem bad Wttientapital gedect
war, bie Ufttengefel{chaft fonftituirt und die Anftalt in Betrieh
gejest, Jn dhulicher Weife betheiligte fih der Staat Solo-
thurn im Jahre 1868 an bder Griindung eined jweiten Bants
inftifuted, ber ,Hypothefartafje pes Kantond Solothuen.”
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B. Durdy ein ,Gefel fiber Erridhtung einer Kantonalbant?
pom 10, Januar und 8. Februar 1885 mutbe die Aufhebung
per ,Solothurnijden Bant’ und der ,Hypothetarfaffe ved
Kanton8 Solothurn” und deren Grfegung durdy ein veined
Staatdbantinftitui, die ,Selothurner Kantonalbant” wverfiigt.
Diefe8 Gefes enthdlt unter anderm folgende BefHimmungen :
§ 1. ,Die Solothurner Bant und bdie Hupothefarfafe bed
yRantond Solothurn werden in Anwendung vou § 12 ved Bant-
poefesed vom 24, YUpril 1861 und von § 19 bed Hupothetar-
oLaffengefebed vom 21, RNovember 1868 qufgehoben.” § 2. ,Die
» Uufbebung tritt aunf ven 1. Januar 1886 in Keaft.” § 3. ,Gine
LRiquidation der Beiben Jnftitute findet nicht fratt. Die Attiven
Lund Paffiven berfelben geben auf den 1. Januar 1886 an
,Die Solothurner Kantonalbanf fiber, Die Wltiondre yerden in

pUnwendung von § 13 ved Banlgefehed und § 19 ded Gefehesd -

yiber die Hypothefarfaffe aud bder Staatsfafle in Dem Sinme
,audgeftenert, daf ibnen Dder einbejahlte Betrag ihrer Attien
ynebft betreffenvem Bind vom 1, Januar 1886 amn, foiwie Dder
yoerhdltnifmafige Anthetl am vorhandenen Refervefonds in
ohaar auébezahit toird., Ieber bie Hibe ved lestgenannten Un~
yihetl8 enticheidet, fofern ein giitlided Uebereinfommen mit den
Hbtiondren nidt 3u eryielen ift, der Civilridhter. Ein Uebereins
Jfommen unterfiegt der Genehmigung ved Kantondrathed.” Jm
Fernern verfilgt die ShluRbeftimmung ved Gefeksed sub 1 unbd
2 ble Aufhebung De8 Bantgefehed vom 24, April 1861 unbd
per Abdnderung bvedfelben vom 7. Jult 1877, fowie Ded Ge-
feked betreffend bdie Notenemiffion der Solothurner Banf vom
1. Sult 1882,

C. Gegen biefed Gefel ergriffen Dr. Paul Sypeifer und Ge-
noffen al8 Attiondre ber Solothurnijdhen BVant ven ftaatBrecht-
lidhen Refur® an dad8 Bundedgericht. Jn ihrer Refursidrift
ftelen fle in der Hauptiache bie Anirige:

1. Dag Bundedgericht wolle bie §§ 1—3 und die Schluk-
Beftimmungen 1 und 2 be8 Gefeged bes RKantond Solothurn
vom 10. Januar / 8, Februar 1885 fiber Erricdhtung einer
RKantonalbant, fowveit badburd) die Solothurnijhe Bant betroffen
itd, al8 ben Art. 4 und 5 ber Bunbedverfaffung und Art. 32
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ber Rantongverfaffung von Solvthurn sumiderfaufend erfliren
und aufer Kraft jeken.

2. Jnsdbefondere wolle a8 BunbeBgeticht dle Infonftitutio-
nalitdt gegenitber § 3, welder vie Vexfligungdredie ber Attiondre
fiber woblermorbened Gigenthbum gefdbrdet, ausfprechen.

Die Griimve auf weldye diefe Begehren geftiit werden, Yajfen
fich folgenvermaken jufammenfafien :

1. Dag Banigejes vom 26, Februar 1857 fei bel ridvtiger
Yuffaflung nicht ein wirtlihed Gefes, v. B. ein einfeitiger Uk
der fouverdnen Staatgemalt, fonbern der BVerttag ded Kantonsd
Solothurn mit der ju griinbenden, tefp. gegriinveten Wttienge-
fellichaft #iber bie Bebingungen, unter weldjen Staat und Ge-
felljchaft gemeinfam eine Bant ertiditen und durdy die Gefell-
fdhaft betreiben TYaffen wolfen; e8 fei nicht eime lex publica,
jonbern eine lex contractus, welde Stiputationen fiber vas
Berhalinif ved Staated jur Attiengefellichaft einerfeitd und Dex
ftiondre untereinander anbdrerfetts enthalte. G Foune dabher
aud), wie § 109 auddridlich vorjhreibe, nidht wie ein wirf.
lihed Gefey vom Staate einfeitiy abgednvert osber aufgehoben
wetben; Dad Berbalinik fet erft vadurch perfeft gemworden, daf
pagd Publifum fidh mit Wttienjeichnungen Dbetheiligt Habe und
bie @efellfchaft fonftituttt worden fei. Durdy diefe Konftitui-
tung abey fei pem Staate in ber Uttiengefelidhaft ein privat-
vechtlich verpflichteter und Bevechtigter Gegenfontrabent gegen-
itber getreten. Aud viefer Natur bde8 Banfgefeked folge, daf
badfelbe nicht vom Staate durd) Gefely beliehig ausdgeleat wer-
ben foune, fondern baf bei MeinungBuerichievenheiten zwifdhen
Den beiben Rontrabenten, Staat und Sejellichaft, der Civtlridyter
ju entidheiven babe. Dad Gefets vom 10, Januar 1885, welded
pem Qivilrichter nur ven Enifdheid der verhaltnifmdRia unter-
georbrieten Frage {iber die Hihe ded Antbeil Der Wttiondre am
Refervefondd vorbehalte, im dtbrigen dagegen an Stelle ridhter-
liden Entjdeided die einfeitige Ordnung ved Verhdlni{fed durdy
bie Staat8behorde fefie, enthalte daber eine Redytdvermeigerung;
e vetfdliege ben Uftiondren in vermbgenBrechtlichen Fragen
ben Rechidiveg und madie den Staat jum Ridter in eigenet
Sadje. Gegen Redyidverweigerung aber hHabe bad Bunbdesgericht
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auf Grund der rt. 4 und 5 det Bundedverfaffung Sdhug u
gerdbren.

2. JIm weitern verlebe dad Gefel von 1885 bdie in Art. 32
per fantondverfafjung enthaltene Gavantie wohlerworbener Pri-
vatrechte. Da vem Staate gegeniiber ber folofhurnijden Bant
feine ftaat8hobheitlichen, Jondern nur vertraglide Redyte jufteben,
fo mitfje ficdh fragen, ob und inmwieweit tem Staate vertraglich Sas
Redit suftebe, die Bant durdy einfeitigen Befchluf aufzubeben und
ebentuell wie die Aufbebung durdhyufithren fei. Nun tonne nidit
angenommen iwerdent, taR § 12 de8 Vanfgefehed, weldjer ald
BertragBbeftandtheil nach vem muthmaflichen gemeinjamen Willen
ber Kontrahenten audjulegen fei, Demt Staate bad Redyt gebe,
bie Bant aud beliebigen Grimbven einfeitig aufjubeben, jonvern
bag Redit einfeitiger ufhebung fel ihm nur ald lehted Mittel
gegen Gefibhroung ber Staatdintereffen durd bdad Gebabhren
Der Bant verliehen. Died fei aud) in Den Bemerfungen Dbed

Regterungdrathed vom 18T zu § 12 ved Cntwurfed eined
Banfgefehes, fowie tm Berichte Ded Regierungdrathed iiber bdie

(auf Yufbebung ber Bant abywedende) Motion SdhHild vom
Jahre 1878 auerfannt. Bevor daber der Staat jur etnfeitigen
Aufhebung dber Bant [dhreiten fhnne, miffe der Nadweis un-
beilbarer Degeneration der Unftalt erbradgt fetn. Gin folder
Radyweis fei nidht nur nidt erbradyt, foudern nidht einmal
verfucht worben. Der Grund der Yufhebung rter Bant liege
vielmebr einyig und allein im figfali{chen Sntereffe: Der Staat
iolfe bag blithende Gefchdit der Bant ju feinem ausdfdylief-
lichen Bortheile audbeuten und ausd diefem Grunde die Gefell-
{chaft aufbeben.

3. Nadh § 9 ded BVanfgeleged fet die Gefammitbeit ber UL
iondre Unternebmer der Bank, und bad Eigenthum am Griln-
bung8lapital fowpie bad Redht am Nefervefonds ftebe ben UL
tiondren im Verhdltnif der geleifteten Eingahlungen ju. Davaud
folge, bafy e8 tm Falle der AufBjung ver Unftalt Sadhe der
Attiengefellfchaft fei, Dad Bermibgen der Bant yu liquidiven und
bag RiquidationBergebuify auf dle Altiondre ju vertheilen, Die
Atttengefelfdhaft habe ju befchliefien, in weldher Leife die Liqui-
pation 3u erfolgen habe, ob durdy Ginfaffirung sber Abtretung
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ber Guthaben bter Bant . {. w. Dem gegenfiber vidne nun bet
Staat, geftlist auf eine unbaltbave Jnterpretation ded § 13 Ded
Banfgefege?, tn § 3 bed8 Gefehed von 1885 einfad) ven lieber:
gang fdmmtlicher ftiven und Pajfiven ber Bant an bie neue
RKantonalbant an; darin liege etne verfafjungdmifig unju-
Ldffige Depojfevirung der Gefellichaft.

D. Mit Gingabe vom 8. Wpril 1885 exflirie Banfbireftor
Dr. Kaifer in Solothurn, dap er fidh ,aud individuellen Griin-
ben’ bem Jefurfe bed Dr. Speifer und Genoifen anjcdhliefe, ba
e fich eventuell ein Klagevecht gegen den Kanton Solothurn
su wabren Habe; er beanfprude nimlidh ein Entjdhadigungs-
redhf, Da er al§ Direftor der Solothurner Bant auf eine Amts-
Dauer gewdhlt fei, welche durdy dad angefochtene Gefets unters
Brochen werDe, und ba er auf die gleidhe Beit Wobhnungdredit
tm Bantgebiude Habe; mit diefen Unfpritden wolle er fidy nicht
an die neue Kantonalbant wetfen laffen.

NYuf eine Unfrage ved JInfiruftionérichterd erfldrte Dr. RKaifer
burdy eine tweitere Bufchrift vom 21. Upril 1885, bag er we-
fentlich bedbalb bem Refurfe fich anfdyliefe, weil er nicht wolle,
Dafp ver Staat, der ihn burd) feine Berfiigung gefchadigt habe,
i Die neue RKantonalbant ald LVerpflichteten fubfiituire, da
biefe im RKanton (ftatt beim BunbveBgerichte) Delangt werden
mitfite, wad er fih nicht gefallen ju lafjen braude. Er balte
tafiic, § 3 bed angefochtenen Gefefed fei entweder ald redhis-
wibrig ju faffiven, oder bdaun bdie Haftbarfeit Ded Staated in
ven Erivdgungen voryubehalten,

E. Sn feiner Bernehmlaffung auf diefe Vefchwerben fragt
per Reglerung8rath ved Kantond Solethurn auf Ubweijung bder-
jelben an, indem et wefentlich folgende Gefichtdpuntie geltend
madht :

1. Die Refurventen Dr. Speifer und Genoffen jeten zum
Returfe nidht legitimirt; aus ifren eigenen Anbringen ergebe
fich, bak fle fich beshalb Defchweren, ieil verfaffungdmdfige
Rechte ver Uftiengefelichaft Solothurnijdhe Bant verlelt worden
feten. Run bHabe aber Ddiefe, d. b. bie Wttiengefeldaft felbit,
nicht refurirt,

2, Dad Banfgefes fei nicht, wie die RNefurrenten behaupten,
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ein Bertrag, fondern ein Gefel, allerdingd nidht ein aligemeines,
fonbern ein Spejtalgefes. Michtig fet freilich, vaf 3wifden bem
folothurnijdhen Fistud alf Aftiondr ber Solothurner Banf und
ben Privatattiondren auf Grund deg Bantgefetsed ein Private
redyt@verhiltnif begritnbet woorden fei. Allein Died AGnbere nichts
daran, baR a8 Banfgefeh ald Gefefy der einfeitigen Aufhebung,
Yenberung und authentifchen SJnterpretation dturd) Gefel umter-
liege.

3. Nach § 12 ved Banfgefeked fei der Staat berechiigt, die
Solothurnijhe Bant von fidh aud aufzubeben und zwar obne
bie Cinwilligung ber Wftionfre und ohne an beftimmie Be-
dingungen gebunbden ju fein. Die Yufhebung ver Banf durdy bad
Gejesy vom 8. Februar 1885 fei daber feime Berlegung eines
wohlerworbenen Privatred)ted der Solothurnifdhen Banf ober
ihrer HAttiondre, )

4. Gbenfo unbegriindet fei bie Bejdywerde gegen § 3 bed
(Befeied vom 8. Februar 1885, Die refurivenden Wftiondre be-

anfpruchen ju Handen ver Aftiengefelifdhaft vad Redyt, felber ju

liquidiren und itber die Wftiven und Pafjfiven ver Bant nadh
Belieben ju verfiigen. Dad Bantgefes von 1857 gebe aber, wie
au8 § 13 Ddegfelben Hervorgehe, ven Altiondren ver Solothurner
Bant ein folched Recdht nidht, vielinehr milffe bem Staate,
weldyer einglg und allein ble Verantworilihleit fiir dag Gr-
gebniR ber Liquibation trage, Tad Recht jujtehen, die Riguiva-
tion ju Deftimmen. Dafite {preche aud) der Umitand, daf der
Staat gefeplicy verpilidhtet fei, nach Aufbebung det Solvthur-
nifdben Bant fofort ein newed Vanfinftitut ju begriinven. An-
gefichié diefer Berpflichtung fonne verndinfiiger Weife nicht an.
genommen iwerben, dafy eine firmlide Liguidation der Solo-
thurnijchen Bant ftattzufinden Habe, {o dak dann der Staat mit
dem neuen Banfinftitute wieder vollig von vorn beginnen miifte.

b. Die Befdhwerde de8 Dr. Kaifer ftitge fich, wie ausd deflen
sweiter  Buidhrift vom 21. April 1885 bervorgele, auf gany
andere Grimbde, al8 Ddiejenige de8 Dr. Sypeifer und Genoffen.
Diefelbe fet aber unbegritnvet, ba e8 nicht richtig fei, baf dem
Dr. faifer fiiv alifdllige Enijdhadigungsaniypriiche ver verfaffungs-
mdfitge Gericht8ftand entzogen wetde.
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F. Jn ibter Replit befimpfen die Refurrenten Dr. Shpeifer
und Genoffen in eingebenver Erdrterung die Ansfiihrungen der
Regierung von Solothurn. Hervorsubeben it aus derfelben :
Bum Refurfe wegen Berfafjungdverfefung fet nidht nur der-
jenige befugt, welder in fetnen Rechten peridnlich verleht fet,
fondern fchon Dderjenige, weldher die Berlepung von Redyten He-
baupte, die ihm gewdbrleiftet felen, aud) wenn die Berlegung
fih im eingelnen Falle nicht gegen ithn, Jonbern gegen anbvere
ricdhte. Uebrigend feten vorliegend aud die Returrenten perfin-
fich in ihren Rechten al8 Attiondre ver Solothurnijden Banf
perlest, Gine RedytBverlefung gegenitber ver Wftiengefellidhaft
inpoloive audy eine ioldje gegeniiber den Wtttondren. Wie weit
fidh bie Attionare allfallig in Gefellfhaftdangelegenfeiten Mekhr-
heitdbef{dhlitfien Der Generalverfammiung unterprdnen milfiten,
falle Hier gany aufer Betracht, da jolde Mehrheitdbejdhlitife
nicht vorliegen. Uebrigens wdre jedenfalld ein TMehrheitdhefchlug,
toelder die Abiretung Ded Vermdgen? ber Bant an den Staat
verfilgen iiitbe, fiir die einzelnen Aftiondre unverbindlichy, da
e8 fich Hier um ein woblerivorbened Redht ved einzelnen Aftio-
nir8 am Yermdgen der Gefellfhaft Hanbvle.

G. Duplifando fithet die Regierung ved Kantons Solothurn
in erfter Rinie aug, daf jur Befdywerde an dad Bundedgericht
tegen Perfafjungdverlefungen nur diejenigen befugt feien, welde
purdy die bebauptete Berfafjungdverlefgung betroffen iverben.
Died fonne freilich bei Berfiigungen allgemeiner Natur bie
Gefammtheit der Biteger fein; alletn in concreto fel died nicht
ber Fall, dba bdie Bejdwerde fih nicht gegen eine allgemeine
Rechtdnorm, {ondern gegen ein Spejialgefes richte. An der Ge-
nerafverfammiung bder Wltiondre Haben die Relurrenten gar
feinen Antrag geftellt, gegen a8 Gejes vom 8. Februar 1885
ben Returd zu ergreifen, wobl dedhalb nidyt, weil derfelbe nicht
angenommen worden wire. Die Generalverjammlung babe ein-
fady bie vom Regierungdrathe bHed Kantond Solothurn in Be-
freff ver Riquidation gemadyten Borfdlige yur Beridhterftattung
an Den BVermaltungdrath gewviefen und fefterer habe feither einen,
gany auf vem Boven ded Gejehed vom 8. Februar 1885 fich
bewegenven, Befcilufy gefaht. Wenn bdie Refurrenten in ihrex
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Replif behaupten, daf felbft bie Generalverfammiung ber Ut
tiondre nidit Befugt wdve, die biretung Def BVermbdgend Der
Banf an den Staat zu befchlieken, fo fepen fle fih mif den
Bebauptungen ihrer eigenen Refursidyrift in Widerprudy. Die
Befdywverde deg Dr. Kaifer fei nidht mur materiell unbegriinbdet,
fonbern audh verfpitet. Gt aud der jweiten, unach Ablauf der
gefelidhen fechjigtigigen Mefursfrift eingereichten Eingabe Ded-
Jelben vom 21. April 1885 ndmiicy ergebe fich, daf berfelbe
i) nicht den Untrdgen der Refurrenten Dr. Spetfer und Ge-
noffen anfdyliefe, fondern gany felbftdinvige Untrdge ftelle. Im
Ulebrigen Bilt die Regierung ved Lantond Solotburn gegeniiber
ben Unbringen Der Meplit an den Wusfihrungen threr Antwort
feft.

Dag Bunbedgeridht jieht in Sriwvdgung:

1. Bum Refurfe gegen Berfitgungen fantonaler Behirden
wegen Verfaffungdverlegung ift nicht, wie die Refurrenten be-
haupten 3t wolfen {deinen, Fevermann legitimirt, fonvern nur
biejenigen, weldhe durch die augefochtenen Berfirgungen betrof-
fen werbert. Daf die Refurgberechtigung audy dritten Unbethei-
ligten juftefe, folgt weder aug dem Wortlaute de8 GSelehes,
weldher vielmebr fiit Dag Gegentheil fypridht (f. Art. 59 lilt. a
De8 BundeSgefeses itber Drganifation der BunbeBrechidpilege,
v. v. ,welde thnen gewdbrleiftet {ind”), nody aud ver NMatur der
Sadie. ©8 ift nidt eingufeben, aus weldhem Grunde 3 B, bei
gefeglicher Aufbebung wohlerworbener Privatvechte, wenn bdie
Beredytigten felbit fich verfelben unterwerfen und ihrerfeitd nidt
befdhioerend auftretenn, Dritte zur Bejchiverbe berechtigt fein
follten. Dabet ift freilich nicht ju fiberfeben, baf bet behaupteten
Perfafjungsverlegungen burd) allgemeine, nicht Hlod ein pder
mefrere einjelne fonfrete Rechtdverhiltniffe betreffende, Gefege
fiberhaupt jeder Biirger afd verleft erfdheint und jomit zur Be-
fdhwerde Dbetechtigt ift. Sm vorliegenden Falle nun frifit lehteres
nicht 3u, Tenn e Dhanbelt fich bier nicht um eine allgemeine
Redytsnorm, jonbern blod um die gefeiigeberijche Regelung eined
eingelnen Yontfreten Redytdverbiliniffed. Nidhtsvefiowentger er-
jdbeint die won Der Negierung des fantond Solothurn gegen
pie Qegitimation Der Refurrenten erhobene Einwenbung alf un-
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begriindet, Denn e8 1ft unpweifelbaft, vaR die angefochtenen
Gefegegbeftimmungen bdie Rechtsftelfung der Refurventen in
ihrer Eigenfdaft ald Altiondre Der Solohurnifchen Bant De-
thibren und baf die RNefurventen Jomit um Refurfe befugt find;
daf e8 fidh um Redyte banbelt, alg beren Trdgerin formell die
Uttiengefellfhaft ald folche, al8 furiftifche Rerfon, erjdheint, én-
pert bieran nidhtd. Denn obne Bweifel werben bdurdy Verleung
von Redhten der itiengefelidhaft auch die genoffenfchaftlichen
Rechte der eingelnen Wttiondre berithrt. Jnioiefern der etnjelne
Attiondr fidh) ven Bejchlitffen der Gefelljdhaft8organe ju unter-
werfen fHatte undb fidy alfo eine Mobvififation feiner Rechisftel-
lung durch folde Befchliiffe gefallen Yaffen mitfte, ift flir bdie
vorliegende Befdhwerbe unerbeblich; bet berfelben ift nidht die
Tefitere privatreditliche Frage, fonbern die ftaat8redhtliche Frage,
ob durd) einen gefefigeberifchen Attt verfafjungdmafige Gewdbr-
feiffungen verleft feten, ju entfdheiven.

2. 8n der Sade felbft fann die Auffafjung ber Refurrenten,
vaf das {olothurnifdie Bantgefe rvedhtlich nidyt ald Gefes,
fondern al8  Bertrag” su betvaditen jei, nidt gebifligt werden.
Dag fragliche Gefel qualifizivt iy weber formell nochy materiell
alg Rertrag, fondern afd Gefel, allerdingd nicht ald alfgemeine
Redytgnornt, fondern al@ ein zu Regelung eined eingelnen in-
bividuelfen Werhiltniffed (ver vechtlihen Beiebungen Dber u
griinvenben Yttienbant) etlaffenes Gefety (. b. ald Privileg in
biefem Sinne). Freilich ift durd) die auf Grund diefed Sefesesd
erfolgte Uttiengeidynung und bdurdy die bavauf Hin erfolpte
@ritndung der Wttiengefeljdhaft Solothurnifde Bant wijdhen
Dem Staate ald Fisfud und den Privataftiondven refp. Der
Gefellfchaft, ein Privatrechidoerbdltnif vertraglidh begrimbet
otden und ift der Staat ohne Jweifel verpilichtet, liber pri.
vatrechtliche Unjpriiche aug diefem Verhiltniffe vor ben Gevich-
ten Recht ju nehmen. Allein Dadburdy ift dad Vanfgefel felbft
nicht jum Bertrage umgeftempelt worben. Danach erfcheint bie
Behauptung ver Refurrventen, daf ver Staat nur im Falle nad-
gewtefener Degeneration der Unftalt refp. nadgewiefener Ge-
fabhtbung ver Staatdintereffen durdy Had Gebabren ver Bant ju
etnfeitiger Aufhebung der Unftalt befugt fet, ald unbegrintet.
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Att. 12 ded Banfgefebed normirt nidht ein tem Staate ald
Fistus vertraglich eingerdumted Recht, fondern er bebdlt bad
vem Staate al foldem juftebenve Hoheitdredht der Aufhebung
juriftifcher Verfonen in Betreff ver Bant vor. Ueber die Aus-
fibung biefed OHoheitrechted ald {iber einen {taatBreditlichen At
ift ber Staat nady allgemeinen Grundidgen nidyt verpflichtet,
por den Gerichten Redht ju nebmen; e ift venn auch von den
Refurrenten nicdht bebaupiet, gejdhiveige denn nadhgewiefen wor-
ben, daf bdie jolothurnifche Gefegebung gegen derartige ftaatd=
Boheitliche Berfiigungen den Rechidroeg geftatte. Auch befdyrantt
Net, 12 bed Banfgefehed bad Recht bed Staated yu jederjeitiger
einfeitiger Aufhebung ver Bant nidt, wie die Refurcenten be-
baupten, auf befiimmie Fale, jondern ftatuitt dasdfelbe gany
alfgemein und unbefdyednti. Daf vie BVeranlaffung su cusdriid-
lidgern Borbehalte bdiefed8 Redyted jundcdit in der Beflirchtung
lag, e8 mbdyte die Bant fidh nidht gedeihlidhy entwideln und 8
midhten dadurch die fisdlalifdhen Jntereffen ded Staated al8 Bins-
garanten gefibhrbet werden, mag vichitg fein; allein died dndert
baran, baf bad Gefel felbjt bem Staate dad RNedht einfeitiger
Aufbebung unbedingt vorbehdlt, nichts. Ebenjoivenig fann da:
rauf etwad antommen, daf nad) § 109 ved Bantgefeged Ab-
dnverungen biefed efehed nur auf Beldluf der Uftiondrver-
jommlung vom Kantondraihe befchloffen werben finnen. Dadurd)
ift 5lo8 audgefprodien, daf ver Staat auf einfeitige Umgeftaltung
ber Redyt8verhdliniife ver Bant wdhrend ded Beftanved ber-
felben veryichte, bagegen liegt datrin durdhaud fein BVeryicht auf
und feine Bejdyrdutung ve s Hobeitdrechted der einfeitigen Uuf-
bebung der Banf.

3. Wag fodann fpeyiell die Befdiverbe gegen Urt. 3 ded an-
gefoditenen (efeed anbelangt (wonady eine Ligquidbation Dded
Bermbgend ber Bant nidyt ftattfinven, jonvern diefed in Wttiven
und Paffiven auf dle neue Kanfonalbant itbergeben und bden
eingelnen Aftiondrven lediglidh ber Nominalwerth ibhrer Wltien
fammt 3ing, fowie ibr Antbeil am Refervefondd der BVant vom
Staate in baar qusbejablt werven folf), fo ftigt fidy biefelbe
wefentlich darauf, daf die angefochtene BVeflimmung eine Bet-
fetung der Garantie wobhlermorbener Privatrechte entbalte. Run
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’fﬁ aber ba3 Bunvesgeridit alz Staat8geriditshof oifenbar nicht
in _bet. Lage, bie ywijden den Rarteien beftrittene Frage 3u
»efitid)etben, ob ein Privatrecht ber Attiengefelichaft ober der
eingelnen Aftiondre, bdie Riquidation bes Bermbgen? der Bant
bef)uf% Bertheilung pes LiquivationBergebniffes unter bie Be-
rechtigten ju verlangen und eventuel felbit durdsuflibren wirtlid)
bejtebe, oder o Diefes Stecht purh et 13 pes ?Bm;fgefege%
au%gefdﬂoﬁen fel. €3 ift alfo jur Seit eine Berleung ber
berfaffungdmigigen Sigenthumsgavantie nidht bargethan, da e
eben an vem RNadhweife, bafy Att. 3 Ded Gefelied vom 8, Februar
18555 ‘mnblermorﬁene Privatredjte verlee, mangelt, Dagegen
muf mf, Cntidheidung Des juftindigen Civilriditers dariiber, ob
ber. UAttiengefelidhaft oder den Uftiondven ein mvf)’lermarﬁéne%
%rfnatrecf)t in Dber angegebenen Ridhtung jujtehe, vorbehalten
bfezﬁen.";@enn e8 Dandelt fich Bier um bie Brage, weldie Rechte
ber Attengefeliihaft oder ben AlHondren am Bermbgen ver
aufgehobenen Bant juftefen, alfo um eine Frage bes Brivat-
rechtes. Ucber biefe Frage aber fann ber Staqt nidyt einjeitig
durdh @ta;i@ge{eg enttfcheiben, fondern 8 fanu viefelbe enbgiiltig
nur von vem juftindigen Civilridyter beurtheilt werden: ein
@eie'g, voeldied den Redhtdmeg in biefer Richtung aBief);titfe
enthielte eine Berlehung ves verfajjungdmigigen @jwnbiageé
be!: @e!‘oaltentrennung und eine RedytSvermeigerung. ©3 ft
alis, wie bemertft, borgubehalten, daf troh Der Beftimmungen
be8 Art. 3 Ded angefochtenen Seleted vom 8. Februar 1885
bent gSarleien ber Rechtdweg dariiber, ob bie Anmwendung per
irag[;{c?e.n Gefegesbeftimmung mit wohlermorbenen Lrivatrechten
bgziﬁt. tiengefelichaft oder er Uftiondre vereinbar fet, offen

4. 3% fomit die Befdhwerve ver Refurrenten Syeifer und
@ennﬁfm unter bem angegebenen Borbehalte abyuweifen, fo
muB Ddie gleide Cntjdeivung audy in Betreff ver %efd)m’erbe
bed %c{nfbireﬁor@ Dr. Raijer Plag greifen, Diefe Befdhwerde
fann nicht, wie die Regierung des Lantons Solothurn behauyp-
fet, a'f?’. berfpatet Betrachtet roerdem, ba die exfte Gingabe bes
Qr. ﬁaﬂ"et recdhizeitig eingereicht wurde, die yweite dagegen nur:
eine @rlduferung ver etften enthidlt. Allein die Vefchwerve be-
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ywedt nun, fotveit erfidtlich, ui&)t? anbete8, a8 b'em ﬂ?:efcf)mgtbe;
fithrer fitx privatrechiliche QInfprugI)e, weldhe er in feimer f"'te;
lung af8 Direftor Det @olz}fburm{&)eg Bant gegen ber.t ?aa
Solothurn geltend 3u madyen Beabfidhtigt, Den Bgnbe;%gemf)t tc?en
Gerichtaftand 3u wabret. Darliber aber, 0d fur eme berc% Ig(f
Rlage des Helfurrenten gegen Den Q’taat Soiothurn dad unt,
veggericht juftdndig fei, fann nicht 1e'gt,'fmnb'em e?ft b'ann g;
fchieDen twerbenm, fvenn bie Klage mtrfleb -e'mgere.td)t ‘Ifi.‘ ba‘
angefochtene Gefey vom 8. Februar '188'9 jetnterfeitd 1 Je en:
falfla nidht geeignet, oie bunbeggeridhtiiche RKomyeteny audjus
Tl Demnadh Hat vad Bunbegeridht
erfannt:

Die BVejdhwerde der Returrenten Dr. @peif“er unbd @et}nﬁen.
ity im Sinne der Grrwdgungen ald unﬁe'gmnhet abgetotefens
ebenfo Diejenige Ded Rantoireftord Dr. Kaifer.

49, Gntidheid vom 5. September 188D
in Saden Joneli

A. Rarl Sabn, Staatdanwalt in Bern, fIagte. Beizr} Amts-
gerichte Bern gegen Guil Soneli-TMory, Journatiffen m @erp,
auf Gntjdyidigung wegen per ihm von legterem burh die in

umimer 245 un ' ) '

Eailtt{)x?titeneu Artitel (betitelt ,etne @cbm'us:gemd)i@berf)anbiung in
Bern®) jugefitgten Ehroerfegung. Bei ter %%grbanbhmgﬂ !ootr
Ymisgericht Bern vom 26. November 188l4lﬁeatr'1tt Der Be agbe
pie Rompeteny Dded Amtsgerichted ald Givilgericht. Gr wuroe
invef nady gepflogener mi‘mbﬁd)er' .iﬁerf)anbi'ung vom }’Imt%cgb
vichte, anf tad Referat feines %rhixbente'n bin, mt? mnet. 2
richtaftanteeinveve afgewiefen. Gegen Ddieje (&ntid}e}bung evgriff
©. Sonelt-Mory (va der Kldger feine Forverung n pie Kom-
pefeny Ded Amisgerichied geftellt Hatte, eine Appelation an dasd
fantonale Uppellationdgericht alfo ausgefchloffen war) den {taatss
rechtfichen Mefurd an dad Bunbdedgericht.

% 246 bed ,Baterland” vom Sahre 1883
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B. On feiner Refurdfdhrift vom 23. Januar 1885 ftellt G.
Soneli-WMory ten Untrag: ,E3 woffe bag Bunvedgericht dad
angefithrte Urtheil ve8 Wmtdgerichtes von Bevn vom 26. No-
vember 1884 al8 verfaffungdividrig faffiren unter Koftenfolge
gegen twen Rehtend.” Jur Begriindung twerden im Refent.
lidgen folgende SRomente geftend gemacht: § 63 ber Dernifdhen

Rantongverfajfung beftimme: ,Flir RKriminal:, politifde und

+Brefvergefen find Gefdoornengerichie eingefest.

2 Dem Fefebe bleibt vorbehalten, ven Gejdhmornengeviditen
paudy andere Theile ver Strafrecdhtdpilege ju itbertragen.

s Dasfelbe wird audy die ndbere Organifation ter Gejdyivornen-
qgerichte Beftimmen.” Sn Aniwendung diefer BVerfaffungsbefiim:
mung habe der Wppellationd- und Kaffationshof ved Kantond
Bern in 3wet dem vorliegenden analogen Fallen durd) Urtheile
vom 25. Mdry 1882 ben Grundial audgefproden, dafy Sdhaden-
erfafflagen aud Prefvergehen vor dem Civilrichter nidht gel-
tend gemacht werden finnen, fo lange dle Schuld bed Beflagten
nidht durdy bag Schwurgericht feftgeftellt fei (vergleiche Seitfdhrift
ved Bernifchen Suriftenvereind, Band XVIII, &, 483 u, {f.). Die
Motivirnng diefer Urtheile, welcher ver Refurrent fidy durchans
anjdliefe, entfpredhe vollftindig tem Sinne und Geifte der Vex-
fajfung. Died ergebe flch in8befondere aug der Enijtehungdge-
fdhichte Dderfelben. Sn bem tem Berfaffungdrathe vorgelegten
Entwurfe habe er entiprechende Raragraph (bamald § 61) ge-
Toutet: i die Bermaltung der Rechtdpilege in Kriminat:, in
politifdien und in Ebhr- und Prefvergehendfadhen find die Fe.
fdhmwornengerichte etngefest.” Sdhon bie BVergleidhung diefer Stelle
be8 Gutwurfed mit vem Paragraphen, wie ex ald § 63 definitiv
in vie Berfaffung qufgenommen worven fei, jeige die bRt
ved Gefefygebers, die Prefvergehen al8d ein einbeitlides Ganged
ber alfeinigen Surisviftion ver Gefdhwornengerichte ju unter-
fleflen. Urfprimglich babe bdie Abicht rbgewvaltet, alle Ehrer-
leBungen, gleichvie! o6 turch bdie Preffe begangen ober nidyt,
an pie Gejchwornengerichie yu verweifen ; dlefe AbfHt et im
weitern Berlaufe Der BVerathungen aufgegeben worbden. Rid-
ftchtlich Der Prefdelifte dagegen fei baran feftgeBalten toorden,
baf diefelben ofme allen Unterjchied ihre8 Charatterd im Ein-



