52 A, Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung.

{trengte fogenannte Bateridhaftatiage, wenn fte audy nach folo-
thurniihem Rechte im Polieifirafoerfabhren geltend ju maden
ift, ald eine rein perfdnliche Forverungdtlage erfdjeint. Allein,
fie bag Bunbedgericht fhon wiederholt audgefyrodhen Hat, ge-
wiheletjtet Avt. 59 UG 1 Der Bunvesverfofjung, welder vor-
jehreibt, daf fitv petfonlide Anfpraden der Schulbner an feinem
MWobhnorte gejudht werden miiffe, dem Beflagten lediglich ven
Richter feined Wohnorted jur Jeit der Anfebung ded Projeffes
und wird durd einen {pdtern Wohnfigmedyfel ded Betlagten die
RKompeteny diefed Midterd nidht aufgefoben. Demmach muf ber
Returd afs unbegrinvet abgemwiefen werden; denn jur Jeit der
Ginleitung ded gegen den Refurtenten angeftrengten BVaterjhafis-
projeffe8 war Refurrent unyweifelfaft nodhy im Kanton Solo-
thurn bomigilivt; angefoben ndmlich tourde ber Progef durd
oie Gritattung ber, die Rlage enthaltenven, Angeige der Klige-
rin vom 8. Sanuar 1883 und Deren Jufinuation an den Re-
furrenten. Bu diefer Seit aber, wie audy jur Jeif feiner erften
Ginvernahme, war Refurvent yweifellod nod) im Kanton Solo-
thurn bomizilict.
Demnac) bat dad Bunbedgericht
erfaunnt:
Der Refurd with ald unbegrimvet abgewiefen.

Zweiter Abschnitt. — Deuxidme section,

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

Perstnliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

10, Urtheil vom 16. Februatr 1884 in Saden Mitller.

A, Jba Miiller von Fravenfeld, Dereit wobnbaft in Aadorf,
Santond Thurgau, geb. im Dejember 1862, beren Bermibgen
wibrend ihrer Minberjibrigleit waifenamtlich vermaltet wurde,
verblieh, audy nadpem fie im Degember 1882 bad Hlter der
Bolljhhriglett erveicht hatte, freiwillig unter BVormundihaft. Sm
September 1883 ftellte fie inbep beim Bejirtdrathe von Frauen-
feld bag8 Gefuch um Gntlaffung aus ber Vormundidhaft, weil
fie beabfichtige, ein Gejhaft su grinden ober fich bet elnem
folchen 3u Dethetligen. Sowoll der Beyirfsrath als aud, in
ber Refurginftany, der RNegierungdrath bed RKantond Thurgau,
wiefen durch Entidheidungen vom 27. Oftober und 10. Novem:
ber 1883 bad geftellte Begehren ab, weil fidh aus ven Berich-
ten De8 Vormunded und be§ Waifenamted evgebe, baf bdie
Gefudyftellerin beabilchtige, ibr Vermbgen tm Betrage wvon circa
5000 Fr. in ein gewiffed Stiderelgeldhdft eimyumwerfen, won
weldem fie nichtd verftehe und bad nady Anlage und Betried
teine hinlinglide Sicherheit darbiete; diefed Verhalien der Ge-
fudbftelferin  (gegen weldje im Uebrigen trgend weldhe Klage
nidit- vorliege), milfje, wvie ber Regierungsdrath ausfiihrte, ge-
rabegit alB ein Teidhifertige® bepeichnet merben und leifte ben
Beweis, daf diefelbe jur Jelt jedenfalld nicht ,geeigenidaftet fei,
oibr Bermigen felbft richtig 3u verwalten.”
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B. Gegen diefe Gniicheibung ded Regierungdrathed hed Kan:
tond Thurgau fithete Jva Mitller mit ReturBidyrift vom 7, De-
jember 1883 beim Bunvedgevichte BVefdywerde; fte ftelit dad
Gefudh um Uufhebung diefer Entidheidung und um bundedge-
ricdhtliche Grfenntnif, vaff ifr die perfdnlidhe Handlungsfdhigteit
ju reftituiven fei, inbem fie jur Begriindung geltend madt :
Die Cntlafjung aud ver Vormunvidaft fnune nur aud den-
jenigen Grfinden vermeigert werden, aud welden der Entyug
Der peribulichen Handlungdfibigfeit ftatthaft fel. Andy die Eni-
Yaffung aud etner freiwifiig anerfannten Vormundidaft dirfe
nyr damn verweigert werden, wenn einer der in Wt 5 Jiffer
1 und 3 v Bunbedgefesed vom 22. Juni 1881 aufgeydflten
Gntmitndigungdgriinve jutveffe, Liege fein foldjer Entmindi=
gungdgrund vor, o ditrfe gemdp Art. 8 ded citirten Gefeled einem

Volljdhrigen die veriduliche Hanblungsfabigheit audy dann nidt -

vorenthalten werben, wenn er fich feiner Beit freiwillig unter
Bormunvidhaft begeben BHabe. Denn eine freiwillig anerfannte
Bormundichaft mifie, jofern etn andever Entmilndigungdgrund
nicht vorflege, der Matur der Sade nach mit der Willendan-
Derung ved BVewvngteten dahinfallen. Jm vorliegenven Falle liege
eit Entmilmndigungdrund gemaf Jiffer 1 und 3 ded Wet. 5
leg. cit. nicht vor, Dag einjige wad man ver Refurrentin vor-
werfe, fel ibre angebliche AbHHt, fich an einem Lefimmien Ge-
fohitfte ju betheiligen, Diefe angeblidhe Abficht der Refurrentin,
weldhe ibrigend jedenfafl® in Dber Weife, wie feltend ved Bor-
munbed in einfeitiger und tenbenjitfer Weife bebauptet tworden
fei, gar nie beftanben BHabe und durchaud nidht ervwiefen fei,
foune bod) offenbar nidit al3 Beweid dafilr gelten, daf bie
Retuerentin  durdh die Art und Weife ihrer Vermdgengver-
waltung fid und ithre Famitie ter Gefabr eined fimjtigen
Notbftanves ausfehen werde.” S8 fhunte fidh ja nur uwm ein
Rrojett Handeln, fiber weldyes ein endgitltiged Urtheil um fo
weniget gefallt werden fhnne, al@ ja bie Betbetligung an einem
Gefdhifte it der allerverfchievenften Wetfe erfolgen fomme und
¢8 gany unftatthaft fei, anyunebhmen, daff jeve Art der Vethei-
ligung nothwendig elne gefahrbringende und voohl gar leicht-
fertige fein mitfle. Gine allfdliige ADbficht ber Nefurrentin, mit
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einem #tbvigeng durdyausd ehrenbaften, foliven und gefchdftatich-
tigen Fabeitanten in gefchditliche Berbindung 3u freten, ditefe
feinenfalld al8 ein leidhtfertiged Verbalten erflirt und mit dem
%exini‘te per perinlidien Hondlungdfabigleit gleihiam beftraft
werdett.

G Ou feiner Bernehmiafjung auf diefe BWefhwerde HaTt vex
Regtetungdrath ved Kantoud Thurgau in thatiddlidier Beyle-
Pung an det Datftellung feiner angefoditenen Entideivung feft
und bemerft, DaR Dder angefochtene Cunifdeid auf § 325 ped
thurgaunifdhen bitrgerlidhen Gefegbuched berufe, weldher be-
ftimme : |, Die Kuratel eines Biogtlings, der {ich berfelben frei-
o 0illtg unterworfen Haf, wid, wenn feinerlet Grinde mebe
soothanden find, um diefelbe fortbauern u Yaffen, durch Be-
AAHE ved Bezirfdrathed unter Mefurd an den Reglerungs-
Jrath aunfgehoben.’ €8 handle fich, wie dag Bundedgerichi
fdyon wieverholt (in feinen Gnt{dheidungen 1. S. Weber, Ami-
lidhe Samntlung IX, &, 53; Biffig, ibidem, &. 169; Triimpi,
ibidem, &. 172, und Benyiger, VI, . 846) anerfannt Habe,
tn Fallen ver vorliegenben Urt gar nidt um die Anwendung
von Recdhiidlen des eidgendifijhen Rechtes, jondern um An-
fwendung der fantonalen Gefeligebung.

Dag Bunbedgericht jteht in Erwdgung:

1. Da8 BunbveBgericht ift, wie ed Hereitd mwiederholt aus-
gefprodhen Bat, in GEntmiindigungdjachen nur infofern fompe-
fent, al8 e& 3u ypritfen bat, ob eine Cutmindigung aug einem
buntedrechilich unguldfigen Grunbe verbingt oder aufredt er-
Baften worden fei; dagegen 1t ble Frage, ob im eingeluen Falle
ein Entmindigungdgrund nad) Maggabe der Kantonalgejeiges
Bung und der feftftehenden Thatfachen gegeben fei, feiner
RKoguition entyogen, Denn 8 handelt fich in legterer Richtung,
Do bad Bunbedgefel vom 22, Juni 1881 die Cnimiindtgungs-
gritnde nidht felbjt pofitiv novmict, fondern nur eine Sdrante
per fantonalen Gefehgebung riidfichtlidy der Cnimbubdigungs-
gritnde, weldbe diefe ftatutven barf, aufftellt, nicht um Aniven-
bung Dbed eidgendififhen, fondern e fantonalen Gefeled:
techted.

2. Jm vorliegenden Falle nun ijt bie Entmimbdigung ber
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Refurrentin Teinenfalld aud etnem bundeSreditfih unjulafigen
Grunbe verbingt oder aufredit erbalten tvorben. Diefelbe ift
auf eigenen IUntrag der Mefurventin angeordnet und e8 ift be-
ren Uufhebung vom Regierung@raibe bes RKantons Thurgau
befibalb vermweigert worden, weil bag Berhalten der Refurrventin
beweife, baf diefelbe ,jur Beit jedenfalld nicht geeigenichafiet fef,
ibr Bermdgen felbjt su vervalien.” Selbft wenu daher bie Be-
bauptung Dder Refurrentin richtig feim follte, bdaf bdie Ddurd
freiwiliige Unterwerfung begriinbete Bormundidhaft auf Begebren
be8 Bevormundeten ohne Weitere8 aufgehboben werden miiffe,
fofern nidyt ein anberer bundeSgefeslich julifiger Gntmimbi-
gungdgrund zutreffe, fo fonnte dodh in casu von einer Berle-
gung Ded DunbeBgefesed nidit gefprodien werben. Denn Der
Regierunasrath) ved Kantons Thurgau Hat in feiner angefod-
tenent Schlufnabme offenbar einen nach Biffer 1 bded Art. b
Ded jitirten Bunbesgefeses juldhigen CntmimbigungBarund (Un-
fabigteit gur ridhtigen eigenen Vermbgensverwaltung) feftgeftellt.
O die8 mit Recht ober mit Unvedht gefdehen fei, Haf dasd
Bunbedgericht nadhy dem in Eriwdgung 1 Bemerften nidt 3u
yritffen; vaf namlicy etiva die erwdbhnie Feftftellung blod jum
SBwede der Umgehuug ded Bundelgefehed gefdiehen fet, in
weldem Falle Dad Bunbedgericht allerdingd einfdhreiten fonnte,
Tann gewif nidt gefagt yoerden.

Demnady hat dag Bunbdedgericht
erfannt:
Der Refurd with ald unbegriindet abgemwiefen.

Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Konkordate. — Concordats.

Konkurssachen. — Droit de concours
dans les faillites.

11, Uriheil vom 14, Miry 1884 in Saden
Majje Stodinger & Bojdhis,

A. Durdy notarialijdhen Bertrag vom 24, Januar 1880 wirbe
swifden @. Stodinger, von Dirmftein (bayrifhe Pfalk), in
Freiburg, und &. Bofhig, in Matland, eine Kollettivgefelicdhaft
sum Swede ped Hanveld in Quincailleviewaaren unter Dder
Firma |, Stodinger & Bofdid" Dbegriindet; al8 Sif dex Fe-
fellichaft, Deren Daumer zundadit auf 5 Jabre feftgefelt wurde,
ift Freibury begeidhnet, wo audy die Gefelfchafter fiir dle Sro
filllung Deg Bertraged Domijil in der Geridhi8ichreiberei bed
Friedendgeridhted erwablten und wo dad BVerfaufdmagazin ervidy-
tet wurbe. Mit WMiethvertrag vom 23. Juli 1881 miethete die
Firma Stodinger & Bofdhis tm fernern von L GirardRuefl
in Biel (Kantond Bern) filr die Jeit vom 11. November 1881
big8 11. Movember 1884 ein in Der Folge mit Dem Sddhilde
« Grand Bazar universel » Bejeidhneted Magagin in lefterer
Stadt, in weldiem vom November/Desember 1881 binweg der
Detailverfauf von Waaven Dbetrieben wurde; im Dejember 1831
exparben Stodinger & Boidhid in Biel aud) bdie polizeiliche
Riverlaffung.

B. Sm Jovember 1882 beponirte die Gefeljchaft Stodinger
& Bojdis thre Bilany beim Hanbdeldgerichte in Freiburg und
8 wurde durd Entjcheidbung biefes Gerichted vom 29. Novem-



