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beider veviragfchlieenden Staaten in biefer Ridhtung, d. h. fir
bie Behandlung ved Nadhlajfed ald Einbeit, nun aber darf je-
penfalld infoweit unbebentlidh unterftellt werden, ald aud) basd
Redh)t der Bereinigten Staaten den Nadlap «ld Cinbeit be-
Bandelt und al3 die Tinbeit der Erbidaft fberboupt im inter-
nationalen Redte allgemein anerfannt ift, b5 5. ridfidtlicd
be3 beweglichen BVermdgend. Denn in Begug auf bad bewey:
lihe Bermbgen erfennt defanntlich auch dad englifh-nordame-
rifanijhe Redht, weldhed allerdingd fliv die Crbfolge in dad unbe-
weglidhe Gut die lex rei site ald mafgebend erflirt, den Grund-
fat der Einbeit ver Srbichaft an und unterftellt dle Erbfolge in
dadfelbe bem Gejepe bed lepten LWobnorted bed Erblafferd ; bdiefer
Ort wird nach der Fiftion mobilia ossibus inhzrent al3 Ort
per Rage Jammtlicdjer eingelner beweglicher Nachlakitiife betradytet
(1. baviiber 3. B. Bar in Holzendorfd Encyflopdadie, Affer (Cohn)
ba3 internationale Privatredyt, S. 59). €3 barf bemgemdl gewif
angertomutenn werden, die Yontrabivenden Staaten feiem fei Ab-
fblufp 0e8 Bertraged wenigitend mit Begug auf dbad bewegliche
Bermbdgen darliber einig gewefen, daf unter bem Ausbdrude Nidhter
und Gefehe bed Landed ,wo da3 Eigenthum liegt,” nicht Ridhter
und Gefee bder LWnder, wo die eingelnen beweglichen Nadhlag-
ftitcke wicklich legen, zu verftehen feien, jondern Ridhter und
Sefege Ded lepten Wobnorte3 bed Grblafferd, an weldhem Orte
bie eingelnen Nachlagititcfe fraft vedhtlicher Fiftion ald gelegen
gelten. Diefe Ausdlegung ift um fo mehr Feftzubalten, a8 bei
ber gegentbeiligen Annahme, wo fogar fiir ben Deweglichen
Radylag die Cinbeit der Srbfhaft preidgegeben wire und iiber:
alf, wo eine bewegliche Sache ded Crblajjers fich Dbefindet, eine
bejondeve ©rbjdhaft su erdffnen wive, die vertragdfchliegenden
Ctaaten einen der Natur ber Sadhe und der fonjtigen allge-
meinen Doftrin und Praxid ved internationalen Privatredited
widerfpredhenden Redhtdfap vereinbart Batten, wad jedenfalld im
Swetfel nidht angunehmen ift. Demnachy ift denn aber flar, dap
audy die eventuefle Bejdhwerde der Refurrenten unbegriindet und
in casu in vollem Unfange nicht der graubiindnerijche, fonbdern
ber amerifanijdhe Ridter suftdndig ift, um fo mehr, ald dber-
haupt nidht einmal eine bewegliche férperliche Nachlagfache im
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Kanton  Graubiinven gelegen ijt, jondern e3 fidh lediglich um
eine Forderung bed Crblafferd an einen graubiindnerijdhen Schuld-
ner Bandelt, von diefem Forberungdredht aber nicht gefagt werben
fann, e3 fei im KRanton Graubiinden gelegen.

Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen,

II. Auslieferung. — Extradition.
Vertrag mit Frankreich. — Traité avec la France.

81. Arrét du 28 Décembre 1883 dans la cause Renouz.

Par note du 7 Décembre 1883, 'ambassadenr de France
réclame lextradition du nommé Renoux, Adolphe, 4gé de
36 ans, originaire de Trétudans (arrondissement de Belfort),
actuellement détenu & Porrentruy (Berne), poursuivi des
chefs :

1e de falsification de sceaux ou timbres destinds a un
service public et de faux en écriture publique et authentique;

2° de subornation de témoins ;

3° de dénonciation calomnieuse.

Le 16 Novembre déja, le parquet de Belfort avait réclamé
de la Préfecture de Porrentruy I’arrestation provisoire de
Renoux, sous l'inculpation de falsification de sceaux destinés
4 un service public et de faux en écriture publique.

A cette demande d’arrestation était joint un mandat d’ar-
rét en due forme, émané du Juge d’instruction de l’arron-
dissement de Belfort, visant ces deux crimes, prévus par les
art. 140 et 147 du code pénal.

L’arrestation de Renoux eut lieu le 22 Novembre, et
Yinculpé fut incarceré dans les prisons de Porrentruy ou il
est actoellement détenu.
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La demande d’extradition du 7 Décembre était accompa-
gnée en outre : A

a) D’un extrait d’un arrét de la Cour d’Appel de Besancon,
du 19 Mars 1879, condamnant par défaut Renoux a deux
ans d’emprisonnement et 4 500 fr. d’amende pour dénoncia-
tion calomnieuse, en application des articles 58 et 373 du
code pénal ; o

b) D'un extrait d’un jugement du Tribunal de premidére ins-
tance de Belfort, du 22 Aott 1879, condamnant Renoux par
défaut 4 six mois de prison, pour subornation de témoin, en
application des art. 365, 362 et 463 du méme code. '

Lors de son audition du 13 Décembre 1883, Renoux a
protesté, devaut le préfet de Porrentruy, contre la demande
@’extradition qui le concerne, par le motif que, « dans les
» condamnations qu'il a subies, il v’y a point de cas pour
» demander 'extradition. »

Il résulte, en outre, du proces-verbal dressé lors de Par-
restgtion de Renoux, et daté du 23 Novembre, qu'alors déja
celui-ci protestait contre I'éventualité de son extradition i ls
France. Aprés avoir déclaré < qu'il ne se sentait pas cou-
> pable de faux ni de falsification en France, » il reconnais-
sait alors « avoir fait un certificat faux et imité un sceau, »
mai_s, avoir commis en Suisse cet acte, & la suite duquel il
avalt €té puni 4 Delémont, dans le courant de 1883, par
15 jours de prison.

Il résulte, en effet, d’un jugement produit au dossier que,
le 6 Septembre 1883, le Tribunal de Delémont a libéré lo
sieur Renoux d’une aceusation de faux et I'a condamné, pour
usage d’objets falsifiés, & quinze jours de prison, en appli-
cation des art. 113 et 110 n° 3 du code pénal bernois.

Statuant sur res faits et considérant en droit :

1° La premiére objection faite par I'incnipé & la demande
d’extradition dont il est 'objet consiste & dire que les actes
délictueux pour lesquels il est recherché ou a été condamné
ne sont point compris dans 1’énumération contenue 3 l'art.
1 du traité d’extradition entre la Suisse et la France du
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9 Juillet 1869. Cette allégation est entidrement erronée : en
effet, les crimes ou délits de contrefagon de timbres officiels
et de faux, — pour lesquels Renoux est poursuivi, — de
subornation de témoins et de dénonciation calomnieuse, qui
ont motivé sa condamnation dans les jugements plus haut
mentionnés, sont prévus expressément sous chiffres 22, 23,
27 et 28 de Vart. 1° du traité précité.

2° En ce qui concerne le moyen d’opposition formulé par
Renoux, lors de son arrestation, et tiré de la circonstance
qu’il aurait déji été condamné par les tribunaux bernois sur
le chef de fabrication de timbres officiels et d’usage de faux,
il y a lieu de constater qu’en effet le jugement du Tribunal
du District de Délémont du 6 septembre 4883 condamne
Renoux pour « usage dans le canton de Berne d’ohjets falsi-
fiés » et que l'inculpé, ayant subi sa peine & cet égard, ne
saurait étre extradé pour le méme fait. En revanche, Ia libé-
ration, prononcée par le dit jugement, du fait des faux que
Renoux était accusé d’avoir commis sur territoire bernois
(code de procédure pénale, art. 12) et réprimés aux art. 105
et 111 du code pénal de ce canton, ne saurait étre interpré-
tée comme le déchargeant en méme temps du chef de pour-
suite tiré de la fabrication ou contrefacon de sceaux officiels
francais.

En effet, ces articles visent seulement, le premier la falsi-
fication de sceaux, timbre et marques privés, et le second,
les faux commis dans les passe-ports, feuilles de route, livrets
d’ouvriers et certificats.

Le prédit jugement ne touche done point le délit de contre-
facon, commis en dehors du canton de Berne, du sceau et de
fabrication d’un certificat d’une commune frangaise, visé 4
Part. 1, chiffre 22 du traité, et pour lequel Vextradition de
Renoux est requise; il y a done lieu de déférer 4 la demande
de ’Ambassade de France de ce chef.

3° Toutes les autres conditions requises pour I'application
du traité d’extradition entre la Suisse et la France se trouvent
remplies en I'espdce, aussi bien au point de vue de la forme
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daqs laquelle la demande est congue qu’a celui de la qualifi-
cation des crimes ou délits qui ont amené les poursuites ou
condamnations sur lesquelles cette demande se fonde.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
L’extradition de Renoux, Adolphe, est accordée.

B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

—_— ¥

I. Haftpflicht der Eisenbahnen u. 8. w.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabiliteé
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

82. Urtheil vom 19, Oftober 1883 in Saden
&elber gegen Centralbabm.

A. Duvd) Urethell vom 19. Mai 1883 bat dag Thergericht
te3 Kautond Lugern exfannt:

1. Beflagte fei gebalten, ben Kldgern fiir den in Folge Thdtung
bed Loveny Felber ibnen entgehenven Unterbalt (inbegriffen Wvzt-
und Beerbigungdfofien) eine Entjchidigung im Betrage von drei-
taufend Franfen nebjt BVerzugdzind feit 10. Degember 1881 zu
begahlen, wobet ihr bad Ridgriffdredht auj bie Regreffivten ge-
wafrt Oleiber foll.

2. Die big ur Hlerfeitigen Inftany evlaufenen Koften Habe
bie Beflagte zu tragen; biefelbe Dhabe ferner bie Jubdizialien in
ywoeiter Suftang su begahlen ; bdie weitern daherigen Koften feien
beiverfeitig wettgefchlagen. Beflagte Hat fonadh an Kidger eine
Roftenverglitung von 241 Fr. 70 €. zu leiften.

3. und 4. W . w.

B. Gegen diefed Wrtheil evgriff die Beflagte die Weiterziehung
an bad Bunbedgevicht; bHei der Yeutigen BVerhandblung beantvagt



