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fihrungen und Unirdge unter erneuerter Begriindung aufredt.

Das Bundedgericht 3icht in Crwdgung:

1. ®a ver Refurrent verlangt, dap 3u Pritfung feiner Un-
forache bad im eidgendififdhen Grpropriationdgefe vorgefebene
Berfafiren eingeleitet und demgemdf die eidgendifiiche Schagungs-
fommiffion jufammenbernfen werde, fo finnte fidy punddft fra-
gen, ob er fich nicht mit feinem diegbesiialichen Begehren ge-
mif Aet. 22 und 27, Ubfag 2 vesd eivgendifijdhen Eypropria-
tionggefetsed an Den Bunbdesrath hitte wenden folfen.

9. Allein e8 mag bdied dabin geftellt bleiben, da die vom
Returrenten augemelvete Unfprache jedenfalis matertell nidht in
bie Rompeteny der eidgendififchen Gerichtgbehdrve (Schaungs-
fommiffion und Bundedgericht) Fiflt. Denw:

a. &8 Hanvelt fich durchaud nidht um einen Gnteignungsdiall.,
Dte Centralbabngefelljchaft bebauptet nicht fraft ded Gnteignungs-
rechted befuat 3u fein, in dasd Gigenthumaredht ve8 Refurrenten
an feinem Grundftiife burdy Hinftlide Waffersuleitung einu-
greifen, fondern fie beftreitet, baf durdy thre Anfagen dad Sigen-
thum be$ Refurrenten itberhaupt gefhdniat yoerde, Der Refur-
tent feinerfeitd fotann verlangt Schadenerfal fire Bereitd durd
bie fehlerhafte Grftellung ber Rafferableitungdanlage der Cen-
trafbahngefeliihaft an feinem Grunbftiide erlittenen Sdaden
und usfithrung fidernder Borfehren gegen Fimftige Sdyidi-
gungen. &8 liegt alfo einfady eine, jur fompeteny der ordent-
lichen Gerichte gehbrenve, Sivilftreitigleit aud nadbarrechtlichen
Beytehungen vor und Teinediwegs eine Entetgnungdftreitigleit.
Gine Gnieignungsftreitigleit ware erft ann gegeben, wenn ble
Gentralbahngefellichaft durch bie ordentlichen Gerichte jur Bes
feitigung von, das Gigenthumsrecht ded Refurrenten verflefen.
ven, UAnlagen verbalten erden wollte, die Befeitigung derfelben
aber, mit Berufung auf die dfentliche Natur ihred Unternelh-
mens, verieigerte, yoo fie alddann natielidy sur Ginfettung bed
Gntetgnungdyerfahrend gegen den Refurremten gendthigt wdve.

b. Wenn Refurrent meint, fein Begehiren um Erftellung
fihernder Borfehrungen gehore nac) Avt. 6 bed eidgendififden
Gyyropriationdgefees jur Komyeteny der Sdyasungdtommiffion,
fo ift die8 gewif verfehlf, da fich fein Begehren ja nicht auf

11. Organisation der Bundesrechispflege, N° 105, 717

die Grhaltung ungeftbrter Kommunifation, wovon der At 6
alfein fpricht, beylebt; eher fonnte davon gefprochen eerDen, ed
pandle ficdh bei fraglichem DBegebren um eine Forderung be-
treffend Grfteffung von Borrichtungen im Jntereffe ,der Sidyer-
heit De8 Gingelnen” im Sinne ded Art. T ved citivten Gefefes.
Alfein in Diefer Ridhtung wdire bdie Gingabe ded Refurrenten,
ba fa ble Unlage, weldhe ju derfelben Veranlaffung gibt, von
oornberein vorgefehen und planmifig audgeflihrt mwurde, jeden-
falfs verfpdatet und finnte nidht mehr der Schajungdlommiffion

sur Bebandlung jugewteien werlen.

Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Das Begehren ved Refurrenten wird abgemwiefen.

II. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fédérale.

108. Arrét du 2 Décembre 4882, dans la cause Sormani
contre la Société suisse d’ assurance contre les accidents,
a Winlerthour.

Les conseils des parties sont entendus d’abord sur la ques-
tion de compétence du Tribunal fédéral, qui se pose en
Pespéce.

A ce sujet, I'avocat Girod dit vouloir s’inscrire en faux,
le cas échéant, contre la mention contenue dans le jugement
dont est recours, mention constatant que le 28 Octobre, de--
vant la Cour d’appel de Fribourg, I'avocat Bielmann a de-
mandé seulement le maintien de la sentence de premiére
instance, condamnant la société recourante & payer i son
client une indemnité de deux mille francs.

Oui, le Juge rapporteur en ses conclusions.

Vau le dossier de la cause d’ott résultent les faits suivants:

Angelo Sormani, domicilié & Fribourg, 4gé de 17 ans, est
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entré au service de la maison Roud & Ce, fonderie et ateliers
de constructions, & Fribourg, le 1 Janvier 1880, en qualité
d’apprenti fondeur.

Le 23 Septembre 1881, vers huit heures du matin, Angelo
Sormani regut 'ordre d’accompagner un ouvrier charpen-
tier & la scierie de Pérolles, voisine de I'établissement de
MM. Roud & C¢, pour y transporter une piéce de bois et la
réduire en planches.

Pendant la préparation d'un sciage, Sormani, qui se trou-
vait & proximité d’'un cylindre, fut saisi & la main gauche
par cet instrument et gravement blessé. Transporté immé-
diatement a I'hopital bourgeoisial, il y resta en traitement
pendant 42 jours.

Ensuite de cet accident, Henri Sormani, pére de la vic-
time, actionna la société Roud & C° en payement d’une
somme de 3000 {r. & titre de dommages-intéréts.

A l'andience du Tribunal de P'arrondissement de la Sa-
rine, du 23 mars dernier, MM. Roud & C° ont expusé
qu'ayant conclu avec la Société suisse d’assurance contre les
accidents, & Winterthour, sous date du 17 Aoiit 1878, un
contrat pour l'assurance de tous lears ouvriers, ils avaient
dénoncé le litige 3 1a dite société. A la méme audience, celle-ci
a déclaré prendre lieu et place de MM. Roud & Ce au procés
qui leur est intenté, et conclure i libération de la demande.
. Statuant par jugement du 6 Juillet 1882, le Tribunal de la
Sarine, en application de I'art. B litt. b in fine de la loi fé-
dérale du 23 Mars 1877 concernant le travail dans les fabri-
ques, a admts le sieur Sormani, en principe, dans sa de-
mande de dommages-intéréts, en véduisant toutefois celle-ci
a deux mille francs.

Sur appel de la société defenderesse la Cour d’appel de
Fribourg, par arrét du 25 Octobre 1882, a confirmé la sen-
tence des premiers juges.

C’est contre le prédit arrét que, par déclaration datée du
méme jour, la société d’assurance de Winterthour a porté la
cause devant le Tribunal fédéral, en conformité des art. 29
et 30 de la loi sur 'organisation judiciaire {édérale.
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Statuant sur ces faits et considérant en droit :

Sur I'inscription de faux que le conseil de la partie recou-
rante a dit vonloir opposer a une des constatations de P'arrét
du 25 Octobre 1882 :

1° Le passage incriminé est celni d'ou il résulte que la
partie Sormani s’est bornée, devant la Cour d’appel de Fri-
bourg, 4 conclare an mainlien du jugement attagué.

Ce grief, dont la recourante argue pour la premiére fois &
Paudience de ce jour, peut d’autant moins étre accueilli qu’il
résulte de toutes les circonstances de la cause, — comme il
sera démontré 4 I'occasion de l'exceptlion d’incompétence, —
gue la partie demanderesse poursuivait ce maintien seul de-
vant la derniére instance cantonale.

Suar I'exception d’incompétence :

2° L’art. 29 de la loi sur I'organisation judiciaire fédérale
confére & chaque partie le droit de recourir an Tribunal fé-
déral pour obtenir la réforme d'un jugement au fond rendu
par la derniére inslance judiciaire cantonale, lorsqu’il s’agit
de Tapplication des lois fédérales par les fribunaux canto-
naux et que l'objet du litige est d'une valeur d’au moins
3000 francs.

Il s’agit évidemment dans I'espéce de I'application, par la
Cour supérieuare fribourgeoise, de la loi fédérale du 23 Mars
1877 concernant le travail dans les fabriques.

En ce qui concerne la supputation du montant litigieux, il
y a lieu de s’en rapporter aux conclusions des parties devant
la derniére instance cantonale. (Voy. arrét du Tribunal fédé-
ral du 410 Juin 1882 en la cause Hintermeister et Germann,
Rec. VIII, page 327, consid. 3.)

Or comme la société défenderesse a seule appelé du joge-
ment de premiére instance, et que, d’un autre coté, elie n'al-
légue pas que Sormani ait repris, devant la Cour d’appel, ses
conclusions primitives en adjudieation de 3000 [r., il en ré-
sultait de la part du dit demandeur une adhésion facite a la
sentence des premiers juges, et ¢’est dés lors avec raison
que la cour susvisée I'a considéré comme concluant au main-
tien de ce jugement, qui lui allouait uneindemnité de 2000 fr.
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L’énonciation de I'arrét dont est recours, constatant que
le demandeur réclame le maintien du jugement de premiére
instance, exprimait done, — qu’elle ait é1é ou non dictée au
procés-verbal, — la situation exacle et I'intention vraie de
Sormani devant l'instance supérieure canionale. C'est avec
raison, par conséquent, que I'arrét en question a admis la
mention contre laquelle la recourante parait vouloir s'élever
anjourd’hui.

Dans cette position, il est incontestable que la somme li-
tigieuse entre parties lors du prononcé de la derniére ins-
tance cantonale n’atteignait plus 3000 fr. La décision de la
Cour d’appel ne pouvait dés lors, vu la disposition précitée
de l'art. 29 de la loi d’organisation judiciaire, étre portée
devant le Tribunal de céans.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n’est pas entré en maliére sur le recours.

IIT. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Tédtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

106. Urtheil vom 7, Ottober 1882
in Saden Sdent gegen Centralbabhn,

A. Durdy Urtheil vom 18. Yuguft 1882 Hat der Uppelations:
und RKaffation8hof bes8 RKantond Bern erfannt :

1. Dem RIGger Friebrid) Schent ift fein Klagibegehren
grund{dglih jugefprodyen.

2. Demgemdf bat die Betlagte Schiveizerijhe Centralbabn-
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gefelljhaft dem RKidger Friedrich Schent ald Entidhidigung fir
pie Koften der Heilung und fiir die Dauer der abivoluten Y-
beitdunfabhigreit eine Summe von dreihunvert Franfen ju be-
3ablen, Sm weitern bat fle an denfefben eine feben@ldngliche
Jabredrente von flinfhundert Franfen audjuridhten. Diefe Reute
ift vom 1. Sanuar 1880 an, jeweilen vierteljdhrlich jum vor-
aud mit je 1256 Fr. 3u Dbejablen.

3. Die Betlagte, Schiveizerifdhe Sentralbahngefelidhaft bat die
Koften an den RKidger Friedrich Schent ju beyahlen. Die da-
berige RKoftenforverung ved Rehtern ift befimmt auf 750 Fr.

B. @egen Ddiefe8 Urtheil ergriff die Betflagte und, im Un-
idlufe an die von bdiefer exfldrie Weiterziehung, auch ver Kidger
pen Refurd an dad Bundedgericht.

C. Bet ber Heutigen Berhandlung beantragt die Betlagte
und erfte Refurrentin: 1. e8 fei in Wbdnberung bed Urtheild
res Uppelationd- und RKafjationshofes ped Kantond Bern die
Rlage abjurweifen, eventuell 2. e8 fei dem RKidger alg Gnt:
{havigung nidht eine Reibrente, fondern eine Uverfaljumme,
unter angemeffener Redbuftion bed Betraged verfelben, zuzu-
fprechen, unter RKoftenfolge. Der Kldger und pweite Refurrent
trdgt auf angemeffene Srhdhung der ihm vom Bordervidhter ju-
gefprochenen Entidhavigung unter RKoftenfolge an, inbem er be-
merft, er {iberlaffe e8 bem Crmeffen bed Gerichied, ju entidhei-
den, ob bie Enijdidigung tn Form einer RKeibrente ober einer
Averialfumme audzumerfen fei.

Das Bunvedgericht jieht in Erwagung:

1. Sn thatjddylider Begiehung Hat der Borderrichter Folgen-
ved feftgeftellt : Der RKldger Friedrih Schent von Eggiwyl,
Rantons Bern, geb. 1840, welder bet Der Beflagten alg
GEifenbabhnarbeiter, julest mit einem Taglohn vou 3 Fr., ange:
ftelft war, war am 30. Dftober 1879, Ubendbs, ungefibhr um
6 Uhr, auf bem Ohiterbahnbhofe in Bern bamit befdditiat,
einen Gittermagen (Morboftbabnmwagen) angufdyreiben und ju
plombiten, tote ihm von feinem Borgefeften aufgetragen toors
ben war. Der betreffende Wagen war, nachbem er im Giiter-
jhuppen feine Radung erbalten BHatte, unter Mitwirfung bes
Friebrich Schent, fiber bag Geleife oftwirtd vorgeidhoben wor-



