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85. Ht‘tbeit pom 10. RNovember 1882
in ©Sadien Fijdhtin,

A. M. Fifdlin, alt Praftvent in Arth, belangte den L. Abegy
vou Steinen, Kantond Sdyoyy, ivelder gegenwdrtig in Eaux
Vives, fantond Genf, wohnbaft iff, vor dem Bejiviagerichte
Sdwyy fitr eine perfonlidie Forderung von 1244 Fr. 50 Gig,;
er bebauptete, bafy ber Beflagte fallit fet und {ich fomit anf
Aet. DY der Bunbvedverfafjung nidht berufen onne. Der Be-
tagte Defteitt inbef Dbiefe Vebauptung und dberbaupt bdie
Kompeteny ver [hropserijden Geridhte und ¢3 wurbe ihm Ddiefe
Kompetengeinvede fowohl vom Bejirt3gerichte Schivyy ald audy
in yweiter Snftany von bder Jujtiyfommiffion be8 Kantonsd
Sdiyoyy jugefprodhenr; in vem fadhbeyiiglichen Enticheide per
Suftifommiffion vom 26. Yuguft 1882 iwird bemerft: e8 fet
wobl evwiefen, baf da8 Hanveldgericht in Genf am 20. Juli
1875 iiber den Betlagten das Falliment erfannt habe, dagegen
fei nicht geniigend bavgethan, daf der Falimenidvollug wirk.
Hedy fiattgefunden Babe, ba BHiefiir feine Bifentlichen Uften,
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jondern nur Privatmittheilungen eined Gefdaitdagenten vor-
gelegt worven felen; fo Yange aber ein ftrifter Beweid firr
ben Fallimentdvollzug mangle, mitffe angenommen werben, die

fer Habe nod)y nicht {tattgefunten und Deflagter flehe nod) in

jeinen biixgerlichen Ghren und Redhten.

B. Gegen bdiefen Gnifdheid ergriff M. Fiihlin ben ftaats-
redtlichen Refurd8 an bad Bundegeridht; et behauptet, Ders
felbe involvire eine RedytBverweigerung, da er dadurdy mit
~einem gefeglich offenbar begriindeten Gefudie abgewiefen yoot-

ben fei; die Enifdheidung fiber die Sompeteny der fdhvonjerijchen -

Gerichte Hinge ndmiidy einyig bavon ab, ob der Betlagte ald
saufrechtitebend” im Sinne ded Art. 59 Abfah 1 Der Bunded-
vetfajjung betrachiet werben fune; died fel aber ungweifelhaft
3 verneimen, benn nady der fefiftebenden bunbdeSrechtlichen
Rragis verliere ein Biirger die Qualitdt aufrechtitebend”
nicht erft mit Demt Bolzuge und AUbihluffe ded Fallimentes,
fonbern fobald er iiberBhaupt jablungdunfabig werde; ubrigend
fabe Refurrent audy dargethban, bdaf Der Fallimentdvollzug
ftattgefunten Habe. ©3 twerbe baher beantvagt: ,E8 fei unter
»Aufhebung ved rvefurrivien Vefchluffed ber Refurfit L. Abegy
o3 verpflichten, bor dem angerufenen [dhivpjerifchen Micpter
Jauf die geftelite Forverungdtlage bed8 Mefurventen einguant
ywotten und jammilidhe in Saden erlaufene foften laut bei-
liegenver Koftenuote ju beyablen.”

Dag Bunvedgericht 3ieht in Srwdagung:

1. xt. 59 Ubfak 1 ver Bunvedverfaffung ftatuirt feineBwegs,
wie Refurvent anjunebmen {deint, einen Gerichtdftand file
peridnliche Klagen gegen nidht aufredhiftehende Schuldner, viels
mehr Hegt in ber jitivten Verfafjungdbeftimmung blng, vaff der
nicht aufreditftebende Sduldner auf die bort audgeiprodiene
bunbegredhiliche Gewdbrleiftung des Gerichisftanvesd bed Wohn=
orted feinen Unfprud) BHat unv daber itberall da belangt wers
pen fann, wo nady der fantonalen ProjeRgefehgebung ein Ge-
ridtaftand fitr periontiche Unfpraden gegen ibhn begriindet ift.

2. Bon einer Recdhigveriveigerung fhnnte daher unter allen
Nmftdnven nur dann die Rede fein, wenn nady Mitgabe Dder
{dhroyserifdhen Prozehaefehgebung ein Geridytsftand fiiv petfin-
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fidhe Anfprachen gegen ben Refursbeflagten im Kanton Schwyy
sweifellod Begrimdet wdve und die [dymwygerifhen Gerichte in
offenbarer Berlehung der Betreffenden gefeslichen Veftimmungen
bie Anbandnabhme ver Klage ded Refurventen verweigert hatten.

3. Died trifft aber feinedwegd nt. Jwar wird allerdings aud
§ T litt. b bed {chwoygerifchen Schulobetreibungsgefehed vom
3. uguft 1865 gefolgert werden vilrfen, baf vermbgendrecht-
lide Unfprachen an  falfite’ Schuloner im Gerichtdfianbe bes
Bermigen8, begiehungsmweife, wenn vem Schulbner ein Erbbetreff:
nif angefalfen ift, im Gerichiditanve ver Grbjhaft geltend ge-
macht werden Ednnen. Alfein, wenn nun im vorliegenden Falle
te fdymygerifdien Gerichte angenommen haben, daf diefe Ge-
fegegBeftimmung fih nur auf foldhe Schuldner beztehe, gegen
elde bad Falliment durdygeffibet worden fei und bdaf nidt
feftfiebe, Dafp Died in Betveff Ded Refurdbeflagten jutreffe, fo
fann Bierin eine Necht8veriveigerung feinenfalld gefunden wer
ben ; vielmehr Berubt die diedbesligliche Entjcheidung auf einer,
ber RKognition bed Bunvedgeridhted pweifellnd entyogenen, Yus-
legung wund IUnwenvung fantonalgefeslicdher Beftimmungen,
Denn bie Frage, wad im Sinne ded cit. § 7 Ded {hwyjerijdhen
Sdyuibbetreibungdgefeked unter dem Yusdrude ,falliter”! Sdhul-
bnet ju verfteben fet, und yelde BeweiBmittel bemnach jum
Beweife der Durdhfiihrung ved Fallimented erforverlich und
gendlgend feien, ift felbftverftindlich lediglich nach der fantonalen
Gefehgebung und Gericdhtpraxid und feinedweqd nadh Art. 59
Abfaky 1 ber Bundegverfaffung und bder, in Feftftellung ved
port aufgeftellten Begriffed ,aufrechiftehender Schuldbner” er-
mwadyjenen bunbedrechilichen Braxid ju beurtheilen.

Demnady hat dad Bundedgericht
exfannt:

Der Refurd mwird ald unbegriindet abgewiefen.



