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ben Borderrichter ber MNachpritfung ed Bunbedgeridytes. Die

Bejdymwerde ift daher wegen Infompeteny ded Geridhtes a limine

wriidjuiveifen
S ' befdylofjen:

Auf vie Befdhwerde wird wegen Infompeteny bed Gerichted
nidit eingetvefen.

Siehe audy Nr. 82 diefer Sammlung.

II. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

77. Urtheil vom 9. September 1882 in Sadyen
Gheleute Gamper.

A. Durdy Urtheil vom 30. Juni 1882 bat dad Obergericht
be8 Santond Shurgau fiber die Rechtdfrage: Jft die Ghe der
Litiganten geriditlich aufjuldjen? erfannt:

1. ©et die Rechisfrage bejabhend entfchieden:

9, ©elen die ceconomica ad separatum veriviefen und fel
beluie Teftfebung der an die Appeliatin zu Ieiftenden Enijdyd-
bigung eine gerichtliche Vermbgensinventur angeordnet;

3. Selen bie vorhandenen jwei Kinder der Tutter definitiv
ugefprodhen und zwar gegen eine jdhrlice Hlimentation vou
Seiten des Uppelanten von 120 Fr. fitr jeved Kind jabhibar
in vierfeljdhriichen Raten vom 1. Wpril 1882 an Bi8 jum ju-
thdfgelegten viersehnten AlterSjabhre Ded Kinbesd;

4, u. §. w
B. Gegen Diefed Urtheil exfllirte der Beflagte, Wivertldger

und Uppellant die Weitersiehung an dad Bundedgericht, inbem
er folgenbe Untrdge ftellte:
. 1. @8 fei vie Ghe Ddefinitiv 3u treunen, bad hHauptiacyliche
Berjchulben jedody Der Ehefrau und jevenfalld nidyt bem &he-
manne uuicyretben;

9. ©s feien Ddie vorbandenen RKinber nad) juvitdgelegtem
flinften Alterdjahre vem Bater jur Erziehung ju niberlaffen ;
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3. Der Ehefrau fei feinerlet Cniidddigung pupuivrechen ;

4, Die eigentlichen bidherigen ProjeRloften feien Dem ges
meinjamen ehelichen Bermbdgen i entnehmen und die Proyeh-
entichddigungen wettzuidlagen, unter Koften- und Entidhdvi-
guna8folge fitr Dad bunvedgerichiliche Berfabren.

€. Bet ber bheutigen Berhandlung Halt der Unwalt Ded Re-
furventen die geftellten Antrdge in Dem Sinne anfrecht, daf er
beantragt, 8 fei die Sdeidung nidit wegen audfdhlielichen
oder itberiviegenden Berfchulvensd ded EGhemanned auszufprechen,
fondern lediglih auf dad gemeinfame Begehren beider Ehe-
feute tm Sinne e8 et 45 Ded Bunbdedgefehed ither Eivil-
fland uud Ghe ju begritnden und demgemdR dle weitinitany-
lidhe Entfdheidung itber vie Nebenfolgen der Ehefdeivung, ing-
Pefonbere {iber die Gnt{hadigungspflicht ve8 Ghemanned und
fiber ven Koftenvuntt abjudndern, unter Koften- und Entidhadi-
gung8folge; jur Begriindung fithrt er aud, daf durd) die ymweite
Jnjtany gar feine Thatfacdhen feftgeftellt morben fetenn, aud ivel-
den etn audfdhliefliched oder iiberwviegenved Leridhulden bed
Ehemanned an der Jervitttung bed ebelichen Verhilinifjed fich
exgabe. Dagegen beantvagt der Berirveter der Returdbetlagten :

1. @8 fel auf Beurtbeilung der Uppellation ber Gegenpartet
mangel8 RKompeteny bed DBunbveBgerichied nidht einjutreten,
eventuell

2. B8 fei bie Weitersiehung ver Begenyartei ald unbegriinbet
abjumweifen, weiter eventuell fiiv den Fall, baf bad Gericht bad
augfdliclidie ober ivenigftend iweit itberwiegende Verfdhulden
Deg Ghemanned an ber Scheidbung duvd) die vorliegenven AUtten
nicht a8 eviviefen betvadhten follie, mwerbe auf Unordnung einer
Wttenvervollftdndigung durdh) Abnahme Ddexr won ber Ehefrau
fdhon vor ber erften Suftany fitr ibr durch Sen Chemann juge-
fligte fortodbrende Hefe Ghrenfrinfungen angebotenen Beweife
angetragen.

Bur Begriindung diefer Antrige wird im Wefentliden geltend
gemadit : Der Sdeivungdausdiprudy felbft fet nicht angefodyten;
8 Bandle fich alfo nur nod uwm die Meguflirung der Neben-
folgen der Glhefdheidung. Diefe aber feien nicht nadh eidgenifi-
fhem fonbern nad) Fantonalem Redite zu beuribeilen und o8
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feten pemnady die daberigen Cnifdieidungen der yweiten Inftany
ber Nadypritfung durdy pad Bunbdedgeridit entjogen. Daf die
Enifdgeivung dber die Ent{dhivigungdpilidht de8 Ehemanned
o Der {bfung der Frage Ded BWerjhulbend bder Ehefdheidbung
abfange, vermdge bieran nidhts zu dndern und bie Kompeteny

bed Bundefgerichted nicht yu begriinben; Ddenn die Cnifdhadt. .

gungdpflicht Dberube boch jedenfolis nidht auf eivgendififdem
fondern auf fantonalem Redht. Wudy swdre, da nady thurgaui
jhern Medhite die Dem unfdhuidigen Chegatten zuzufprediende
Gnifdhavigung einen DBierihell ded LVermibgend ved Schulbigen
nidyt iiberfteigen diirfe, bag Vevmbgen der Litiganten aber fich
nur auf einige Taufend Franfen belaufe, im vorliegenden Falle
it Betreff ber Entfhavigungsfrage der Streitwerth von 3000 Ft.,
welder Borausdfegung det DbunbeSgeridhtlichen RKompeteny fei,
nidht erreidht. Unter allen Umfianben jei die Cnifdeidung der
yweiten Jnftany iber dle Jutbheilung der Kinbder ver Nacdhprii
fung de8 Bunbdebgerichtes entyogen; Ddemn bdiefe Entideidung
berube nidht auf der Lofung der Frage ve8 Ber{dulvend, fon-
vern auf anbderiveitigen Momenten. Uebrigend fei die Weiter-
siehung ded Nefurrenten aundh materiell volftdndig unbegrimmbet,
ta die Gbe ber Ritiganten pweifellnd eine tief jerrittiete und
biefe Berrlitiung, wie bie vorliegenven Wkten ergeben und even-
tuell dte von Der Refurbetlagten weiter angebotenen Beweife
ergefen werden, durd) den Ghemann augidhlieRlich ober dodh in
weit iibermiegendem Mafge veriduivet fei.

Dad Bunvedgeridht jieht in Crivdgung:

1. Die Hauptfrage ver Shefdeibung felbft iff, da der Schei-
bungdaudjsruch ved Borberrichterd an fidh von feiner Rartei
angefochlen wird, vom BunbdeSgevichte nicht mehr ju priifen ;
ftreitig 'ift bagegen 3wifdhen Den Parteien die Frage der Ber-
jyulbung ber Ehejcheibung und bie Regulivung ber Folgen ber-
felben mit Veyug auf die Enifhavigungspflidit ved Ehemannesd
und bie Jutbeiluug ber aud ter Ehe fHervorgegangenen Kinbder.

2. MWie nun dad BundeBgericht Dereitd in einer Mehrzabhl
von Entfcdheibungen, auf weldhe ritffidtli) ber Begritndung
bier einfad) veriviefen iverden barf, auggefiihrt Hat (fiehe Ent-
jdheibung in Sadjen Geigy, Umtliche Sammlung II, S. 502 u. {f,;
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in Saden Shiwary, Amilide Sammlung IV, S. 438 u, §.
in SGadien Hunyifer, mtliche Sammlung 1V, S, 150 u, ff.;
in Sadien DVondjdh vom 25, September 1880; in Saden
Gngel, Amtlide Sammlung VI, &, 378 u. {f.), finnen alfer-
bing® bdiejenigen Beftimmungen eined fantonalen Sdeidbungs-
urtheild, welde fich anf dle in Wet. 49, Lemma 1 ved Bunbes-
gefehed ither Eivilftand und Ghe genannten, nady fantonalem
Redyte 3u beurtheilenden Folgen ver Chefdjeivung beyiehen, nicht
felbftindig an da8 Bunbdedgericht gesogen werben; bagegen ift
pad Bunbedgericht yu Abdnderung eined fantonalen Sdheidungs-
uriheil® Dbepiiglich biefer Puntte dann befugt, wenu entiweder
pad fantonale ScdeibungBurtheil mit Bejug auf ven Sdheidungs-
audipruch felbft per Abdnberung unterfiegt, o Ddap eine neue
Beurtheilung der JMebenpuntte nothwenbdig wird, oder aber wenn
eine facdhberiialiche Gnifcheibung ved fantonalen Ridbters auf
unvichtiger 28fung der Froge ved Ber{dhulvensd ber Ehefcheidung
berubt. Denn leftere Frage ift nad eivgendifijherms Rechie ju
beurtheilen und deren Beurtheilung durcy die Fantonalen Ge-
vidyte unterfiegt Daber Der Meberpritfung durd) dag Bunbdes:
gericht, weldhed vemnady felbftverftindlich audh befugt fein mug,
ein fantonaled Uetheil itber Nebenfolgen der Ehefdheidung dann
abgudndern, wenn bdasdfelbe auf unvidhtiger Veantwortung Dex
Frage ded Berfdhulbend berubt.

3. Madh pem Unudgeflihrien ift im vorfiegenden Falle basg
Uriheil bed Worderrichterd in foweit der Kognition ved Bunbes-
gerichtes entyogen, al8 e8 fich auf die Buibheilung ber ausd der
ke hervorgegangenen RKinder bezieht. Denn die facdhbesiigliche
Entidyeibung berubt, jvie foyoobl die von ben Borinftansen an-
genommenett Enifdieidbungdarimde al8 aud) die einfdhlagigen
tantonalgefeglichen Beftimmungen (§.149 u. ff. Ded thurgaut-
{dien privatrechtlichen Gefehbuched) ergeben, feineswegd auf ber
Lofung ver Frage Ded BVer{duldend, jondern vielmehr ausidlief-
Hd auf ber Srwigung, daff die Jutheilung der Kinber an die
Mutter im JInterefle einer guten Gryiehung und Pflege derfel-
ben liege. Dagegen ift bad Bunbesdgericht inforveit fompefent,
ald e8 fich um die Frage Hanbelt, ob ber CGhemann ald per
audfchliefslidy ober iibervoiegend fchulbige Theil su erfldren und
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alg folder ju einer Gni{dhadigung an die Ehefrau verpflichtet
fei. TWenn hiegegen von dem Refurdhetlagten im Heutigen BVor-
trage eingeivendet voorden ift, baff in concreto ber Eni{didi-
gungdbetrag Teinenfali3 bie Summe von 3000 Fr. erreichen
fonne und Ddaber bdie Lompeteny ved Bunbdedgerichted gemdf
Art. 29 Dbed Bunbedgefehed {iber Organifation ver Bunbdes-
redi8pflege wegen Mangel bded Strettwverthes nidht hergeftellt
fei, o ift Darauf ju erwidern, daf e® fich vorliegend in dex
Qauptiadye iiberall nidit um eine dem Bermbgensrechte, fondern
um eine dem Gheredite angehbrige Streitigleit Hanvelt, bei
jveldher Blogd afjefforiidh al8 Folge der Ghetrennung und Hed
Letihulbend derfelben audh Sfonomijdhe PRunfte in Betradi
fommen, und baf baber nadh) Wret. 29 leg. cit. fowie nad
Art. 43 und 49 be8 Bunbdedgefessed itber Civilffand und Ehe
bie Sompeteny de8 BunbeBgerichted ohne alle Ritdficht auf einen
Streitiverth begrimbet ift, welder ja rhdfichilih ver Hauptiade,
bag beift Der Frage der Ghefdheidung und ded Verjdhulbens
perfelben, Der Natur ver Sade nad) audgefchloffen fein mug.

4, St alfo ba® Bundedgeridht zu Beurtheilung der Be-
ywerde in der angegebenen Midhtung fompetent, {o fann Dda-
gegert beute auf eine materielle Entfdheidbung ver Sade nicht
eingefretenn werber, fonvern e8 muR diefelbe vielmehr an den
Borberrichier yu Vervolftdndigung feined Urtheild und ver Ytten
suriicigeiviefen jverden. Denn:

a. Der Porberrichter hat, wie fidh aud ven Cntideidungs-
gritnben feined Urtheild ergibt, prinyipiell angenommen, bdag
bem Ghemanne die Hauptihuld an der Secheidbung ur Lajt falle
und bag Dberfelbe baber ju einer Enif{dyidigung an die Refurs-
betlagte verpflichiet fei; bagegen Hat er dag Quantitativ diefer
Entichidigung nidt fiztet, fondern vielmehr bdeffen Feftjefung
tn ein befondered Berfahren vertviefen. Diefed BVorgehen wer-
fidht nun aber offenbar gegen rt. 49 Abfah 2 ved Bunbdes-
gefehed itber Civilftand und Ghe, wonady fiber die perfinlichen
und dfonomifden Folgen der Ghefdheidung u. §. w., in8bejon-
bere fiber die Dem unjduidigen Ehegatten gebiihrende Entfchi-
Digung, zu gleicher Bett wie fiber bdie Scheidungsilage felbit
ent{hieden werden foll. MMit blefem gefeslidhen Grundiake it

S
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e8 gewiff unvereinbar, daf in dem Ehefdheidungdurtheile ein
Ehegatte nur pringipiell yur Cntjdhdvigung verpfliditet, die quan.
fitative Fefifegung bderfelben dagegen einem {pltern BVerfabren
porbehalten toerve, vielmehr muf in vem Ehejdeidbungdurtheile
felbft bie Enijchadigung aud) in quantitativer Begiehung feft-
geftellt werben, jumal da Hberhaupt vor Feftfefung ved Quan-
fitativd der Gut{hddigung die Frage Ded BVerfdhulvens ver Ghe:
{deibung nidit af® abjchlieRlich und Ddefinitiv erledigt geften
fanm. Denn bad Audmaf der Entidddigung fteht, da ja deren
£obe in erfrer Linte mit von dem Mafe ved Verfdhuldens ded
entfchadigungspilidhtigen Ehegatten abbdngt (§ 145 ded thue-
gauifdhen Birvgerfichen Gefeibudhed), in untrennbarem innern
Bufammenbange mit der primyiptellen Frage ver Berfdhuldung,
beyiw. e8 gelangt ecft dburch bie Enijdeidung iiber die Hike der
Entjdyidigung die rvidhterlidie Unidhauung ither bie Frage ded
LBerfchuldend fpeziell fiber den Grad dedfelben u ifhrem maf-
gebenden unbd endgitftigen Uusvrude. Da demnad) dad Wrtheil
be8 Borbervichter ither die Frage ved Ver{dhuldend, deven Be-
urtheilung ungweifelfaft eiven nothwendigen Beftandiheil bed
ESdietdbungdprogeffed bilbet, ein unvollfiindiged ift, o ift dad
Bunvedgericht, dem ald DOberinjtany die Nadpritfung der fadh-
besliglichen Entidheidung ded fantoualen Geridyted jufteht, un-
swetfelbaft Devechtiogt und verpflichiet, vie Vervoljtindigung die-
fed lrtheif8 zu verlangen und fann e8 auf eine materielle
Entichetbung ver Sache nicdht eintreten, bevor durcdh ben Borber-
riditer dle Frage Ded Werjdhuldend in ihrem vollen Umiange,
tad Beifit auch rhidfichtlich ved8 Quantitativgd der Entjdhavigung,
Beurtheilt ift.,

b. Sm Weitern aber eridheint aud eine Vevvollftandigung
ber Wften (Wt 80, Ubjak 4 Ded BunveBgefehed iiber bie
Organifation der Bundedredhidpilege) ald geboten. Denn: Die
von ber Refurdbeflagten (in dem Prifivialverhor vom 9. Mat
1882) aufgefteliten thatfachlichen Behauptungen itber (ieblofe
Behandlung und fortgeleste Ghrenfrantungen durd) den Refur-
venten, wofiix fie wenigftens in Yesterer Ridhtung Beweid durdy
Beugen angeboten BHatte, find vom Refurventen, wie fidh in8d-
befonbere aqud bem Urtheile ber erften Snflany evgibt, Defiritten



522 B. Civilrechtspflege.

orben; eine Veweidaufnahme daritber Hat nidht ftattgefunden,
ebenfowenty al8 itber die vom Refurrenten in feiner ber erften
Juftany eingereichten fdhriftlichen Eingabe ju Laften der Refurs-
beflagten aufgeffellten, von BeweiBantrdgen allerdings nidht
untexftithten, Bebauptungen. Nun wird in dem Urtheile bes Bor-
serridhterd die Unnabhme, bap ben Refurventen die Hauptichuln
an bem ehelidien Bermwiirfniffe treffe, auf feine ausdritdliche
Beftitellung Beftimmter eingelner Thatfachen begriindet, fonbern
ed witd blod im Wllgemeinen auf die ,Unvertriglichteit feines
»Chavafter8” und ven ,Umitand, daf er felne Berbdltnifje
yAicht von Denjenigen feine8 Bruders Habe abjondern wolfen,”
bingewiefen, wdifrend weder aud dem Subalte ded Urtheils
felbft nod) aud bdeffen BWergleichung mit dem auferorventlich
Hidenbaften Wttenmaterial irgend zu erfenmen ift, aug weldhen
that{adylichen Borgdngen ber BVorderrichter ben ervdbnten Schluf
gesogen bat, beyin. welde Thatfacken er alfdlig al8 dburdh ben
gefammien Jnhalt der Verbandlungen feftgeftellt feinem Urtheile
3 Grundve gelegt haben mag. Bei diefer Sadlage muf offen-
bar, da bie Cntidheidbung ded Borderrichterd fHiber die Frage Des
Ber{dyulbend ver Scheibung nidht al8 Hinlinglich Begriindet ere
{cheint, vielmeht von einem bdurd) ben Borriditer feftgefielten
Thatbeftand, auf Grund deffen die obere Suftany bie Redhts-
frage be8 Berfdhyulvensd beurtheilen Mnnte, faum gefprochen wer-
ven fann, Ddem Beutigen Wttenvervofftindigungsbegehren ver
Refurdbetlagten ftattgegeben mwerden und muf demnady det von
ber Refurdbeflagten fhon bvor der erften Inftany angebotene
Beweid fiber wiederholte Ghrenfrinfungen, weldhe fidy der Re-
furrent ibr gegenitber Babe ju Schuiben fommen laflen, abge-
nommen werben. Dabet ift felbftverftandlich dem Refurrenten
Gelegenbeit yum Gegenbeiveife, insbefonbere auch beyliglich all-
filliger bie fhm jur RQaft gelegten Weuferungen veranlafenver
vber entjchuldbigenver Momente su geben. Gleicheitig ift, da
Diefes Uttenfiitd offenbar einen Beftandtheil ver RrogeRatten
su bilven bat, dag frither jwiidhen den Litiganten ergangene
gericdhtliche Urtheil vom 13, Oftober 1881, itber Deffen Jnbalt
die Angabe de8 Vorberrichters, vah durdh vasfelbe die Litiganten
tempordr gefchieben worben feien, Derjenigen ver erften Snftany,
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paf im Gegenthell diefes Urtheil die Ritiganten jufammenge-
wiefen Habe, vilig wiber{pricht, von AmteSivegen ju ben Wften
einguforbern.

Demnady hat bad Bunbedgeridht
exfannt:

1. @8 wird beute auf eine BVeurthetlung der Befdyerve nidit
eingetreten, fondern bie Sade an bag Dbergeridht bed Kantons
Thurgau juritdgemiefen, mit dem Yuftrage:

a. Geine Entideidung vom 30. Juni 1882 badurdy ju ver-
pollftinbigen, daf e8, nady vurdhgefithrtem fadybezirglichemn Be-
weigverfafren, die Gnifddvigungsforderung ver Refurgbetlagten
audy in quontitativer Beziehung beurtheilt.

b. Den von ber Returdbetlagten angebotenen Seugenbeiveid
fiber ehrenfrinfenve Weuferungen, weldie der Nefurvent ibe
gegenilber gethan Habe (fiehe Rrdfidialverhde vom 9. Mai 1882
a. @) abjuuehmen, wobei Dem Refurrenten Gelegenheit zum
Gegenberveife zu geben ift.

c. Dad poifden ven Ritiganten am 13, Dftober 1881 er-
gangene geridytliche Uvtheil ven Rrojefatten einmyuverfeiben.

2. Nady Durdyfithrung der angeordneten Wttenvervollftdndigung
und nach Grdffnung ver wom Obergerichte bed Kantond Thur-
gau in Grglingung fetned Withelld vom 30. Juni 1882 zu tref-
fenden Gntidheibung an bdie Parteien, find die Wkten, iofern
nidht etwa bDie Parteten, wovon Dem BunbeBgeridhte Unjeige
au maden wdre, fidh bet der vervoliftdnbiaten Eutfdheidung
Berubigen foliten, Dem Bunbedgerichte jur endgilltigen Ber-
theilung einjujenven.




