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Tidie Natur ber StaatBveririge S. 62 w. ff.). Ein folder Qqu
hebungdgrund liegt nun in concreto oifenbar nicht vor, da 'bte
in Frage frehenbe Staatdbienjtharfeit eine %eei—ntt&x‘bﬁgung’ bita-
Yer Sntereffen bed Rantond Luzern augenjdheinlich nict mb'ob
pirt und audh eine Yenderung vou Umfkinden, welde ald ftill-
fdhoeigende Bebingung bed Beftanded derfelben von et Sﬁa?’
tefen gefetit voorben wirem, nicht eingetreten jt. €8 fann fn'mtt
ver Regierung ved Kantomd Lgern tas Recht ju einfeitiger
RKimbigung ved Staatdvertraged vom 9. Juli 1830 nidyt guge-
ftanden und e8 muf mithin dad Begehren derfelben aﬁgemteifn
mwerdent. b bagegen ber Kanton Aargan verplichtet mé'fvcf.:ir fich
einer AbIB{ung ver fraglichen Staatsfervitut gegen @ntfﬁ)&btggng
gefallen u laffen, ift, da ein DdieBbeyligliched Begehren nicht
geftellt ift, nidht su unterfudhen.

Demmady hat bag Bunvedgertcht
exfannt:

Die Regierung ved Kantonsd Lugern witd mit ihrem Redyts-
begehren abgeiefer,
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Zweiter Abschnitt. — Deuxiéme section.

Bundesgeselze. — Lois fédérales.

Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fédeérale.

1. Kompetenz des Bundesgerichtes,
Compétence du Tribunal fédéral.

11, Uetheil vom 17. Februar 1882 in Sadjen
Brunnet.

A. Jobann Brunner, Fubrhalter in Warberg, Hatte an Dden
Staat Bern, alf BVertreter ded Unternehmensd der Juragewdijer-
forreftion mit Schretben vom 24, Oftober und 2. Degember 1879
eine Entjdavigungéfordetung fiix Sdaben, der an einem ihm
gehbrigen Grunbditiide durd) die von dem Unternehmen der Jura-
gewdfferforrettion audgefithrte Wbleitung der Aave in den Bie-
Lexfee entftanden fein jollte, geftellf, wobei ev feine Forderung, fitr
ben Fall, dafy eine gittliche Berflandigung {lattfinden {ollte, auf

“Pen Betrag von 1500 Fr. bejifferte. Da der Staat Bern jebe

Cntidyidigung8pflicht beftritt und aud) ein erneuted dieBbeylig-
lided Gefuch Ded Refurrenten vom 30. Miry 1880 abwied, fo
fiefp Jeturvent Denfelben auf 29. September 1880 ju Abhal-
tung bed Siihneverfuch ber dag Begehren : ,Der Beflagte fei
Aduldlg und ju verurtbeilen, dem Kldger Brunner denjenigen
Sdaben ju erfeBen, ber ihm an felner Befigung, genannt
o Blimlidmatt, im Gemeinbebeyitt Aarberg gelegen, dabdurdh
pentftanben ift und nody entjtefien wird, baf ver Yarberg:-Hag-
omeffanal nicht innert ver feftgefesten Jeit plan- und vertragd-
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,maflg audgefilhrt worden ijt, unter Koftenfolge”, vor den Ge-
tidht8prifiventen von Yarberg vorfaben. Der abgehaltene Gifyne-
verfuch blieb inbefy frudytlos.

B. Durdy Brovofationsfundbmachung mit Ladung vom 5. Ja-
nuar 1881, weldje bem Refurrenten am 7. gleichen Tonats
infinuitt yourve, ftefite Hierauf der Staat Bern, indem er a}zﬁs
fiihrte, Daf Mefurrent feit dem Siifuneverfuch weitere gevichtliche
Sdritte ju Geltendmachung feined vermeintliden Anfpruded
nidht gethan habe und baf in concreto alle Borausdfehungen
ber Yufforverung jur Klage nady § 323 ber bernifchen Civil-
projefiordnung gegeben feien, vad Begehren : ,ES fei be{n Bor-
 aeladenen tiditerfich eine peremptorifhe Frift ju Befttmme'n,
Jbinmen weldjer er ben angedrohten Civilanfpruch gerié@thd_)
Jeimgutlagen Babe, unter foftenfolge nach dem Gefele.” Bei
ber fiber diefed Begehren am 26. Januar 1881 ftattgefundenen
Berhandlung vor Ricjtevamt Yarberg erflirte nun aber Refur-
rent : Gr habe Den Staat Bern allerdingd mit einem Rechts-
anfyrudy bedroht und bedrohe denfelben vamit nodh gegeniwdirtig;
allein er Deyiffere feine Entjchidigungdforderung auf niehr ald
3000 Fr. und erfiire, taf er diefelbe nicht bei den fantonalen
Gerichten, fonvern bdirefi Deim BunbeSgericht gelfend madjen
jverbe. Damit betradite er dag eingeleitete Provotationdverfah-
ren af8 dahingefallen, Da nach dem Bunbedgefene itber dad BVer-
fabren bei bem DBunbedgerichte in bitrgerlichen Rechisftreitig-
Yeiten (Art. 41) die Aufforderung zur Klage umyuldifta fei. Da
trof diefer Grfldrung der Staat Bern auf feinem Rrovola-
tion8begeliren bebarrte, fo beantragte Der Refurvent : ed fei zu
erfidren : 1. e8 fet vor ben bernifchen Gerichten Brunmer nicht
fdhulbig, fidh auf die vom Staate Bern gegen ihn geftellte Pro-
vofationsflage einjulaffen, unter Koftenfolge, eventuell 2. bex
Staat Bern fet mit feinem Rrovofationgdhluffe gegen Brunner
gerichtet, geftiipt auf bie abgegebene Grilinung, abjumweifen un-
ter Roftenfolge. Durdh Cnticheidung vom 24, Januar 1881
forady inbef ber Geridhi8prifivent von Arberg, unter Abweifung
ver Sompetenjeinrede ded Provofaten, dem Staate Bern fein
Brovolationgbegehren su und fegte die Prowofattonsfrift auf
brei Monate feft. Auf ergriffene Berufung Hin wurbe dHiefed
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Urtheil am 8, Oftober 1881 vom Hppellationd- und Kaffations-
fiof e RKantons Bern beftdtigt.

C. egen diefen Cntfdheid ergriff J. Brunner den {taats-
rechtlichen Refurd an dad BundeBgericht, indem er, mif ver Be-
grimdung, daf durd) feine GrMdrung, feinen nfpruch beim
Bunbeggerichte geltend machen 3u wollen, die Sade der Kom-
peteriy det fautonalen Gerichte entjogent worden jei, den Antrag
ftellt : Dad BunbeBgericht moge den angefodhtenen Enifcheid besd
Nppellationd- und Kaffationhofed bed Kantond BVern nidtig
erflaren unter Koftenfolge. .

D. Dagegen beantragt der Staat Bern in feiner BVernebm-
{afjung auf biefe Befdhwerde Deven Wbiveifung, invem er im
Wejentlidhen bemertt : Dad Vrovofationdbegehren ded Stanted
PBern fei jur Jeit ber Anlegung der Provatationdladung, wo-
durdh der Recht8fiveit bei den fantonalen Gevidhten redhid8hangig
geworben fei, durchaud begriinbet gewefen. Durd die blofe Cr-
flarung be8 Provolfaten, feine Kiage beim Bundedgericht an-
hanglg madjen 3u wollen, Habe bdie Kompeteny der fantonalen
Gerichte nicht aufgehoben werben Ionnen, da daburd)y die Sade
feine8wegd beim BVundedgeridyt rechtdhangig getvorven fei; ed
mangle fomit der GerichiftandBetnrebe bed Mefurventen, welde
fih al8 exceptio litis pendentis darftelle, an jeber Grundlage.
Ueberhaupt Tiefe fich fragen, ob die Grilirung bded Refurrenten,
mit feiner Klgge die fantonalen Gerichte nicht bebelligen ju
wolfen, filr thn verbindlich wire; ein Joldher Verzidht auf den
tantonalen Geridhtd{tand, welder unter Umftdnben, wenn nim-
fidy allfalfig audy dad Bundedgericht fich ald unguftinviy ertla-
ren follte, einen Verzicht auf jeben Rechtdjhui enthielte, yoare
wobl al8 ungitltig ju Betrachten. Jn denjenigen Falen, in iel-
den pad Bunbedgericht neben ben fantonalen Gerviditen eleftiv
tompetent fei, gelte bezliglidh ber Yufforderung jur Klage tnfo-
fange, al8 bie an fich begritudete Kompeteny bder fanfonalen
Geridhte nidht durdy die Prozefeinleitung beim Bunbeggerichte
aufgehobent worden fei, dad Yantonale Nedyt, wobei aber felbft:
verfiandlic) eine durdy das fantonale Geridyt angefeste Klage-
frift nidht audy fitx die Cinflagung ved Unfpruched vor dem
Bunveggerichte Geltung Hhabe. Refurrent Gabe vemnad) an bem
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Yusdgange feined Refurfed aud) durdyaus fein praftijdhed Inte-
refle, da er ja durd) die angefodhtene Gntjheivung tn der Gel:
tendmadyung feiner Anipritche vor demienigen Gerichtsftanbe, Ten
er fich qusgewddblt ju Baben {deine, némlich vor dem Bunbvesd-
gerichte, purchaus nicht beeinfrdchtigt voerde.

Das Bundedgericht sieht tn Erwagung:

1. Nach den von der Regierung ded Kantond Bern tn ifrer
Refurgbeantwortung abgegebenen Grildrungen mufy davon audge-
gangen erben, Taf dad von Der genannten Regierung geftellte
Provofationsgefud) blod dahin geridptet war, ed fei Dem Pro-
vataten fitr Geltendmadhung feiner Anfprithe vor ben fantonalen
Gerichten eine Rlagefrift anjujesen und daf daber audh die
angefocitene @Entjcheidung bes Upyellations. und Kaffations-
Hofes bed RKantond Bern in diejem Sinne ju verfteben ifl.

2. $Hievon audgegangerwr aber fann in ber angefodbtenen Ent-
{heibung eine BVerlefung bunvesredhilicher Normen nicht erblidt
terdert; denm e8 wird ja danady vem Refurrenten eine Klage-
frift Hlo8 firr Den Fall angefest, daf er, in Abdnberung feiner
por Dem Richteramte Warberg abgegebenen Exfidrung, feinen
Anfprudy vor den fantonalen Gerichten follte geltend maden
wollen, wdbrend bdie usibung feined Itlagevedhted vor Dem
Bundedgerichte durdh die angefoditene Entjheibung villig unbe-
rithet Bleibt, fo dafy diefelbe dag au2 vem Bundedrechie {lie-
fende Recht beg Refurrventen, feinen AUnfprudy beim BuuveSge-
richte yu ber ihm beliebigen Beit geltend ju madien, in feiner
Weife beeintrdditigt und eine matevielle Riffon vedfelben nidyt
enthalt.

3. Regt aber fonady eine Verlehung von Recdbien, weldhe bem
Refurrenten bundedredhilich gewdhrieiftet find, nidyt vor, fo muf
die Bejdhwerde a8 unbegriinbet abgemiefen werben; bdenn die
Refifung der Frage, ob nady dem fantonalen Redyte eine Pro-
volation jur Klage von Der oben. angegebenen, Hlog eventuellen
auf Den Fall ber Wahl ded fantonalen Gerichtsltanded befchrant-
ten, BVeveutung iberbaupt ulaffig fet und ob vag in bdiefem
Stune durdigefithrte ProvotationBverfabren, angefichtsd ver vom
Returrenten por dem Ridteramte Warberg abgegebenen Erild-
rung, wonadh er auf Geltendmadiung fetner fraglichen Anipritde
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bet ben fantonalen Gevidhfen veryidhtet, nidhit von vornberein
gegenftandalos gewefen fei, entsieht fich der Kognition ved Bun-
Dedgerichtes, ba e8 fich babet um die Unwendung ved fantona-
Ten Gefehedrechted Hanbelt,
Demnady hat bag Bunbedgericht
erfannt:
Die Bejdywerde wird ald unbegriimvet abgewiefen.

12, Urtheil vom 24, MWy 1882 in Sadien
Caviegel

A, Durdy Urtheil vom 1. September 1873 hat dad Bunbes-
gericht die wifchen bem Jmpetranten und der Jmypetratin be-
ftandene &he getrennt und babei erfanut, daf dad aus ver She
heroorgegangenie Kind 518 jum angetvetenen 16. Jahre der She-
frau zur Pilege und Eryiebung hberlajjen merbe, wogegen bder
Bater an die baberigen Roften etnen jdbrlidhen Beitrag von
100 Fr., sablbar in vierteljabrlichen Raten, ju leiften Habe,

B. Durdy Eingabe vom 26. Januar 1882 jucht nun IJmpe-
trant beim Bunbdedgeridhte darum nach, e8 modyte dadfelbe in
Abanderung ded genannten Urtheild dad nunmebr 3wilfjadrige
Kind Juliud ibm jur Crytebung und Lilege jutbeifen, da bdie
Smpetratin fidy jum zweiten Male verehelidht Habe und zwar
mit einem durdhaud leberliden Manne, mit weldhem fie fort=
wibrend in Streit und Jant lebe, fo daf Erylebung und Rifege
ped RKindbed durdaud vernadylafigt werden, wibhrend er (Jmype-
frant) nunmehr aud) eine eigene Familie und Kinder Habe und
pollfommen im Stanbe wdre, fein Kind erfter Che u erhalten:
unb su erzieben, .

C. Jn einer Gegeneingabe vom 23. Februar 1882 trdgt die
Smyetratin anf Abweifung diefed Begebrend und Jufpredung
einer RKoftenentihddigung von 22 Fr. an, indem fie, unter Bor-
Tage beyitglider Beugniffe, dargutbun fucdht, dvap fie fitr torper-

- liche und geiftige Grytehung und Pilege ded RKinves bidher in

durdyaud pifichtmapiger und forgfdltiger Weile geforgt Habe.



