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verbiltniffes, woraud unyweibeutig Hervorgeht, daf der Kanton,
wie er feinerfeitd {idy der Norboftbahngelellihaft gegenitber un-
bebingt verpflichten mufpte, ebenfo auch Seitend der fubven-
tionivenden Gemeinden und Privatbetheiligten bdie Eingebung
einer unbedingten Verpfichtung beanfprudhte und daf audy Seitensd
per Yeftern ihr edytdverhdlinif jum RKanton bvon ibren Be-
slebungen unter einander durcdhaud unterfdiieben wurde. RNur
aud Iepterem Momente namlich 4kt {icdh die Uusdflellung einesd
boppelten Verpflichtungdfcheines Seitend der Privatbetheiligten
erfldren ; denn, wenn babet, wie Kldgerin bebauptet, fediglich
bie Abjidt ber Siderfteffung ved RKantong fiir den Fall der
Onfolveny be8 einen ober andern Betbeiligten, d. b. die Abfcht
mwedyfeljeitiger Verblirgung obgetwaltet hitfe, fo todre died jelen-
fall erfennbar audgefprodhen und nicht dem RKanton gegenitber
eine felbitftdndige unbebingte Gefammiverpilichtung eingegangen
sorden. Hieran vermag demit audy der Umftand nichtd yu dndern,
baf audy die Gingelverpfiichtungsicdeine ter fantonalen Behirde
eingebdndigt wurden, denn Died erfdheint lediglich al8 bie Folge
be8 Umftanved, baf bie fantonale Behorde, auf ben befondern
PWunidy Ded bie VertragBunterhandlungen fithrenden Bahnfomités,
¢8 Tibernabm, dle auf bdie eingelnen Firmen nad ihrem Be-
thetligung8verhilinifje an der gemeinfamen Dbligation entfallen-
Dent Betrdge threvfeitd bireft einjubeben und {pricht daber feines-
wegd Dafitir, daf die Eingelverpflichtungdidheine aud) fiir bas
Rechtdverhaltnif sum Kanton vou Bebeutung feten.

b. ®Demgemah ift aber flar, baf bie Klage dem gegenwirtigen
Deflagtenr gegenitber al8 unbegriinvet abgetviefen werden muf,
und jwar um fo mebr, al8, tie fich aud den oben Faft. I
bervorgehobenen Thatjadhen ergibt, bad Forderungdrecht ved Be-
flagten an dle RKldgerin, beffen Beftand durd) die Klage an-
gefochfenn wirh, jebenfalf8 durdy Bablung Seitend bder Mit-
verpflichteten der Klagerin untergegangen ift. Die weitere, aller-
pingd feineBiveg? ungveifelhafte, Frage vagegen, inwiefern bie
Ridgerin den #ibrigen Mitunterzeichnern ved Kolelftivoerpflidh:
tungdicheined vom November 1873 gegenitber, nady Mitgabe bed
firr the Verhdltnif unter einanber mafigebenden Sypegialverpflich-
tunggicheined vom 17. RNovember 1873, haite, ijt vom Bunbesd-
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gerichte nidht su peiifen ; biefelbe ift vielmehr durd) vie Diefiir
einylg juftdanbigen fantonalen Gericdhte 3u entfdheiden.
Demnad) Hat da8 Bundedgeridht
exfannt:
Die Rlage ift abgeviefen.

70. Urtheil vom 23, September 1881 in Saden
per Sypinneret Murfart gegen Thurgau.

A, Die Baumwolipinnereigefell{haft Murfart {hlof im Jahre
1862 a8 Rfuferin, mit der Biirgergemeinde Frauenjeld, als
Rertiuferin, einen Koufvertrag fiber eimen am rechten Ufer ber
Murg bei Wingt gelegenen Lanbdbfompley und ,die damit vers
pundene MWafferfraft in der Murg" ab. Nachbem indef Dder
Regierungsrath ves Kantond Thurgan am 25. Oftober 1862 be-
jofloffen Datte, biefem Bertrage bie Genehmigung nidt su er-
theilen, a in bemfelben {iber bie TWafjerfraft ber Murg al8
eined bifentlichen Getwiffers Berfiigungen getroffen werben, weldye
per Bitrgergemeinve ald foldyer nidyt gufteben, wurbde ivijdien
e Rontrabenten ein neuer abgednderter Raufoerfrag vereinbart,
weldemt am 15, November 1862 vom Regierungdrathe Ded
RKantons Thuvgau bie regiminelle Genebmigung ertbeilt wurve,
immerhin, wie ausbriifidy belgefitgt ift, in Der felbftverftand- -
Yidsen Borausdfesung, daf dabei die Hobeittredhte ded Staated
Befreffend ten Murgfluf gewabet DHleiben und daf ingbefondere
bie Rauferin vor dem Beginn einev allfdligen Wafferbaute be'r
pitedy Regierungsbefchluf vom 12. Juli L J. § 129 b an bie
Stabtgemetndeveraliung erlafjenen Weijung nadfomme.

B. %m 18, Movember 1862 ridytete nun der Vertreter Der
Baumwoljpinnereigefelljdaft Murtart an den Regierungdrath
be8 Rantond Thurgau eine Gingabe, in weldier er auBeinanber-
febte: Gr Deabiichtige, dad Gefammtgefdll der Murg von bc:,r Srenge
ber Gemeinden Makingen und Frauenfeld big hinab an Die @renge
ver §§. Gag aur Yumithle flir ein ju erriditended inbufirielled
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Ctabliffement audjubeuten und ju biefem Jwede in fraglicher
Ausdehnung einen Fabriffanal, veffen Ridhtung aud dem beige-
Yegten Plane erfichtlich und auf ver Rofalitdt durch qufgeftectte
Piable bejeichnet fet, angulegen; bie Faffung ded Whaffers folle
in thunlidyfter Nibe der Magingergrenze und in einer Hibe er-
folgen, wie fie nady dem 3iwifchen ber Stadtgemeinde Frauenfeld
unbd ven Fabrifanten Liithy & Comy. in Jafobsthal am 14, Mat
L 3. vereinbarten Berbalprojeffe al8 juldiftg etfcheine, nimlidy
127 0" 5" unter ber ju diefem Bwede gefesten Waffermarfe
mit bem entfprechenben Gefdll 618 jum Puntte der Anffaffung.
Da nun nad vem Gefege vom 2. DOftober 1832 ju Wnlage ded
fraglichen Fabriffanald bie reglerungdrithlidie Bewilligung er-
forderlidh fef, fo fudie er im Sinne bed ermdfnten Gefehed um
Gribetlung ver Wafferredhtdiongeffion nady. Auf diefes Gefuch
bin befhloR ber Reglerungdrath ves Kantond Thurgau am
29. November 1862, bie nadhgefudhte BVewilligung ju ertheilen,
toobet inbe verfchievene Bevingungen amigeftellt, inshefouvere
sub Biffer 1 litt. f be8 Befchiuffes DGeftimmt wurde: ,Die
Oefellfhaft fibernimmt fiir affe Beiten bdie Pificht ded Ufer-
fhuged am rechten Murgufer, foweit derfelbe Bi8 anbin jur
Sidyerftellung ver Landitrafe vom Staate war beforgt worben.”

C. RNadyvem hierauf die Baumwollfpinneretgefeljchaft Durkart
fih) nodh mit ven fibrigen betheiligten Wafferrecitshefitern aus-
einandergefebt hatte, {chritt fle jum Baue ihres Fabrifetahlife-
mentd und ded s bemfelben gebirigen Fabritfanald und es
wurde fodann ble Fabrif in Betrieb gefelt. Bei ber Waffer-
grife Ded Sommers 1876 nun aber richtete die Murg Bedeu-
tenbe DBerbeetungen, indbefondere audy an dem Fabriferabhiffe-
mente der Rldgerin und an der das Murgthal durchidhneivenden
Staatsitrafe an. Jn Folge deffen wurde bie Ginddmmung und
Sorveftion ber Murg feitend der ftaatfichen Behbrben projeftict
und yurden daritber Pline qufgenommen. Spegtell in der Geo
gend bed Fabrifetabliffemented von Murfart wurde vom Re-
gierung8rathe bed Ranions Thurgau bdie Koreeftion auf ber
Strede von Profil 79—70 und 70-—54 8 aufgefteliten Bla
ned in Yusdficht genommen. Davon wurbe die Strede von Profil
19—70 burdh die Gemeinde Framenfeld und bdie Sypinneret

1V. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen u. Privaten etc. N° 70. 573

Murtart unter ftaatlider Leitung und mit einem Staatdbeitrag
im Winter 1877/1878 audgefithrt und ebenjo gelangte audy die
Sorrveftion auf der Strede Veofil T0—61 jur Audfithtung,
nadidem indbefonbere die Baumwollfpinnereigefelidhait Mustart
in jwet Scdyreiben an dad Strafen- und Baudepartement ded
Kantond Thurgau (f. diefelben Alt. 29 und 380) auf jofortige
Yuefithrung der Korveftion auf diefer Strede gedringt hatte.
Dagegen yurbe die RKorreftion auf der Strede von RProfil
61—>bH4 nidht ausgefithrt, fondern e8 biichen bie Kovreftions-
arbeiten bet PVrofil 61 ftelen, da der Grofe Rath ded Kantond
Fhurgau die Mittel jur Fortfithrung der Kovreftion veriveigerte.
Auf ein diedbesligliched Gefudy ver Kldgerin, e3 mibdhte die
Rorreftion 518 Profil D4 ober wenigftens bid Peofil 5T fort-
gefebt werden, trat per Groffe Rath ded RKantond Thurgau ge-
mif Bejdhluf vom 16. Februar 1880 nidyt ein.

D. Mit Klagefehrift vom 1. Mai 1880 traf nun die Baum:
wellfpinneveigefelidhaft Murtart beim Bunbedgerichte gegen Den
Fistug ped Kantond ThHurgau mit vem Recht@begebren auf, daf
per RKanton Thurgau pflichtig ju erfldren fet, Dbie begonmnene
NMurgforreftion betart audjufithren, dak die Stauung ded Yus-
Youffanald Ded Etabliffemented in Murfart in Folge benannter
Fluhforrettion vermieden werde, Deyiv. daf Beflagter angehalten
tverde, fiiv Befeitigung benannter Stauung ded Uuslauffonall
pie geetgneten Mafnabmen 3u ergreifen, unter Walhrung aller
Redyte auf geltend ju macdhende Enifdhavigung. Jur Begrimbung
wutde in thatfddlicder und vedhtlicher Begiehung tm Wefentliden
folgenbed qudgefiibrt: Auf der Korveftionfivede Brofil 70 —61
fet ein nemed FTlufbett Dergeflellt und feien neben bem bis-
Pevigen Murgbette ywei Durdiftiche gemadht yoordem, um bie
bigherige allzuftarfe Surve abjufhwaden. Unmittelbar unter
pem Gndpunfte der ausgefithiten SLorreftion ver Murg (cirea 5
518 6 Meter unterhalb Profil 61) mitnde der Fakritauslaufdtanal
ber Ridgerin in bie Murg ein. LWdbrend nun big zu Ddiefer
Stelle, ber Einmilnbung deg Ausdlauffanald in die Murg, dad
forrigicte Fufbett die Mormalbreite wou 40 Meeter im Nieder-
wafferprofil habe, erweitere fich hier Dag alte Murgbett pIBELid
b8 auf eine Breite von circa 60 Meter big ju bem (gegeniiber
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Profil 58 gelegenen) Aumihlewehr. Die natiirliche Folge der
ausgefithrten partiellen Korreftion fet nun dle, dbaf am End-
punfte der Korrettion bag Gefdyiebe in grofen Maffen abgelagert,
bie Flufijolile erhdht und daburdh eine Ritdftauung in die Kor-
reftion8linte Hinein verurjadt yverde. In der That fei denn audy
pie Stauung ved Yudlauffanald der Kldgerin fo grof, bak der
unfere Sheil vedfelben einem ftliftebenden Gewaffer gleiche und
bie untere Halfte dem Niveau der Mfer nabe fomme. Die
Stauung betrage fiber 11/, Meter von circa 15°/, be§ arbeiten-
ten Gefammtgefalled der Kldgerin und es ftefe bie bet YUnlage
ber Fabrif in gleider Hibe mit der Murgfobhle erftellte Aus-
faufebritcfe tief unter Waffer. Died fei thatf&chlich auch von
ven fantonalen Baubehorden wiederholt anerfannt worven. Run
fet aber ber Santon Thurgau redhtlich verpflichtet, ALBitlfe fitx
diefe Uebelftinde ju {daffen. Nady dem Gejeke fiber Unterhalt
und Korreftion ber Hffentlichen Gewdiffer vom 29. Mat 1866
namlidy fteben alle grdfern Gewdifler des Kantond chicfichtlich
ibred Unterhalted und ihrer Benubung unter ufjicht ved Staa-
te8, diefen BVauten und Kovveftionen nur mit flaatlicher Be-
willigung audgefiithrt werben und fibernehme ver Staat bet allen
Berficherungdbauten an Bifentlichen Gewdijjern bdie tedhnifdye
DOberleitung und Tonnen bdie Staat8behorben SKorveftionen
dffentlicher Getvdffer, Durch welche bad bisherige Bett gany
sber theiliveife verfafjen ober verdnbert werbe, befhliefen. Dem-
gemif DHabe Denn audh im FTonfreten Fale Dder Reglerungs-
tath be? Kantond Thurgau vie usfithrung der fraglichen Kor-
reftion 6i8 Profif 61 von fidh aud im Bffentlichen Intereffe
audgefithrt und e8 fel alfp der Staat paffiv jur Sacdge fegiti-
mirt, Durd) die ftaatliche Komgefjion fel nun firr die Kldgerin
ettt yoobleriorbened Privatredht auf dad Gefille ihrer Waffer-
fraft begritndet worben, weldyed weber burdy Vorfebrungen sifent-
licher Matur, wie die ausdgefithrie Korveftion, nody dburd) Hand-
lungen, Bauten 1c. yon Rrivatperfonen gefhmalert ober beein-
trddhtigt werden diirfe. Mur im Wege der Crpropriation gegen
vollftandige Cntidddigung fonnte im Offentlidien Sntereffe ein
Gingriff in bad fragliche wohlerworbene Rechi Her Klidgerin ftati-
finven. Jeber andere Gingriff fel ungulifiis und e8 fet baler
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per Staat ju Befeitiqung ber in Folge ver ausgefithrien theil-

etfen Murgforreftion eingetretenen Stauung ved Hgerifchen

Zabriffanald verpilichiet, | .
E. Sn feiner Rlagebeantwortung trdgt der Fidtud ped Kan-

tond Thurgau darauf am, e8 fei dad Fligerifde %)ted)téf?egef)ren
al8 unguldffig und unbegrimdet abjuweijen, indem et im We-
fentlichen bemerft: Das Bunvedgericht fei 3u Beuriheilung ?e%
fldgerifchen Rechtabegehirend gar nicht Tompetent, ba ed fich nicht

um. eine Givilftreitigfeit, fondern un eine ookl nady thurgaui-

fohem al8 nadh afigemeinem Redhte in bas Gebiet der Abmini-
ftrativiuftiy fallenbe Streitigleit hanble. Slad)‘§ 1 'l'u,t.‘c Des
thurgauifcen Gefeed fiber %bmiuiftmtiﬁftreiﬁgfext?n nafnild(; ent-
fchetve ber Megierunggrath alfe Anjtinde itber b{e getmng der
Fliffe jum Bwedte der Hanbhabung ver Wajferpolizet unb yoat
in bem Sinne, daf weber dle Boljiehung von Gnifcheidungen
pe Megierungraihed gehindert nod) vie getroffenen Anordnungen
auf gerichtlichem Wege aufgehoben werben finnen und nady § 1,
20, 25, 26 und 27 Ded Gefessed ftber Unterhalt m}b ﬁorref'ttpn
ber Bffentficgen Gemwdifer vom 29. Mat 1866 felsen Streitige
feifen fiber Raften und Befchierben, dle auf biefem Sefete
beruben, al8 Streitigeiten itber Hffentliche %aﬁen bnn“ben QIb
miniftrativbeldrden yu beurtheilen, wad foeztell audy fiix Strei-
tigfeiten liber bie Pflichtigtett zu Yusfubrung bon Flufforrel-
tionerr und beren Umfang, fowie dtber Died)@rfugung f:a.Icf)er

idtent aelte. Die gleidhe Regel gelte auch nad) gemetnent
?Egcf)?e, mgfﬁr auf die %r&iubigien in Seufferts Ardhiv Band 14
N, 247 und Band 16 Nr. 142 Bezug genonment merb'e. Ma-
terief fobann fei burdaus unvidhtig, bafy Tet @iac'xt pie fot-
veftion von Profil 70—61 von fid) aud unb a}tf eigene Redh-
nung audgefiihrt Habe: allerdingd f)aﬁ? er"ble Qeitung und
Oberaufficht betreffs Tet errefﬁo@arbeﬁen {ibernomument, Wwad
angeflichté der ftarfen Staatsjubvention unb bed an dem IIn;ers
nehmen Haftenden Bijentlichen Sutereffed naefz Den ggtien e'zf
gefellicdhent Beftimmungen burcdhaud gevechifertigt gewejent ie'z,
aber er Babe die Rorreftion leviglidh auf })?e'cﬁ}tung Der QETE'B tdh
Wubepflicitigen, venen ex blog einen i;em'xﬂ:get} ﬁoften'éextrﬁg
gewfhrt habe, andflihren lafjen unb 8 fei fibrigend bie §ld=
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gerin mit ber Ausflihrung der fraglichen RKorrveftion pollftindig
einverflanden gewefen, obne ihre Ginwilligung etwa davon ab-
bangig 3u maden, baft die Korreftion fufabwirts fber Rrofif 61
hinaud fortgefeht werde, €8 fei im Fernern durch die ftaatlide
Rongeffton fiir Grftellung der Fabrif mit fanal ein Privatredt
auf bie Wafferfraft mit Deftimmtem Gefill gar nidht begriindet
worben; Ddenn einmal feten bei Der Kongeffiongertheifung dem
Regierungdrathe die Sefilisverhiltniffe villig unbetannt getvefen
und fobann fei bdle Ronftituirung eines Privatrechted gar nicht
Der Jwed folcher Rongeffionsertheilungen weder iberhaupt noch
fpesiel nach dem Snbalte ve8 § 19 Ded thurgauijchen Gejeges
vom 2. Oftober 1832, auf Grund deffen die fraglide Kongef-
flon ertheilt worben fei. Nady diefem Gefee ftebe bag Redt
ber Benubung eined sffentlichen Gewdijers, bovbehdltlich per
Sffentlichen Juteveffen und beftehenver Privatredite, Jebermann
su. Die obrigleitlidie Vewilligung Habe lediglich ble Bedeutung
einev formellen Anerfennung, vaf der Anlage eine8 Waijer-
werfed weder Bffentliche Sntereffen nod) ermorbene Privatrechte
entgegenfteben ; feineBwegd dagegen begriinde fie ein Privatredt
gegeniiber dem Staate, woburdy lesterer in feiner Digypofition
{iber a8 bffentliche Gewdiffer behinvert witrbe. Niemald Fdunte
jedenfalld der Kongeffiondr ven Staat alg Kongeventen jur Bor-
nahme von Fluftorreftionen jwingen, jonvern e8 tdnnte fidh
bochjtens etwa um eine Sdaveneriatflage flir ben aus @arcf);
fibrung einer Flufforreftion bem Songeffiondr  ermadfenen
Sdaden hanbveln. Hievauf fei aber votliegend gar nidyt getlagt,
fonbern 8 liege einfach in Frage, ob die Kldgerin vom Be-
Hagten Forifesung der Korreftion bis PLeofil H8 ober gar bis
Profil 55 verlangen finne, was einen RKoftenaufioand von
22640 Fr. beyw. 33000 Fr. verurfachen iniirde. Uebrigens fet
audy in thatfichlicher Betehung 3u bemerfers, Dafy gegeniwirtig
allerdingd im Auslaufslanale ver Rifgerin eine Stauung ftatt
finde, weldye fanalaufwdirtd eine Strece eit, aber feine8weqs
-Bi'é sur Turbine, ibre Wirkung fufere, paf aber bdiefe Stauung
TeineSivegd ausfdhlieRlich durd) bdie Murgtorreftion verurfadyt
orben fel, fondern theifmweife auch eine Tolge der fehlerhaften
Anlage ves fanals (nimlich dev gu tiefen Kanalfohle und rver
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mangelbaften Befdaffendeit, namentlich einer Verengerung, ber
Kanalmimdung fei. Sollte eventuell bad Hagerijhe Rechtsbe-
gehren ald Juldffig und Dbegriimbet erf{dvt oerben fdnnen, {o
plirfte bied febenfalld nur in bem Sinme und mit dem BVorbe-

Balte gefcheben, daf al8dann nod) ber fantonale Adminiftrativ-

riditet beyi. ver ©rofe Rath nachy BVorfdhrift des RKorreftions-
gefeled iiber Tragung und BVeriheilung ver Korveeltiondloften u
ent{cheiden bHabe.

F. Sn ihrer Replif beftreitet die RKidgerin junddft in that-
fadlicdher DBeyiehung, daff die Stauung ihred Fabriffanales,
weldie swifden 6 und T Fuf betrage und Bi8 jur Jurbine
irfe, theilweife eine Folge mangelhafter Unlage bed Kanald
fet und fhbrt jodann in vedhtlidher Bejiehung indbefondere ausd:
§ 1 peB Gefeed vom 14. Miry 1866 Dbeftimme auddritdiich,
paf e8 ,ven Wetbeiligten unbenomuen bleibe, in Falen, o
erivorbene Rechte und civilredtliche Entichadigungdanipriiche gel-
tend gemach werden, die fireitigen Anfpriiche durch den richter-
Tidsen Gnifdeid audtragen zu Yaffen.” Demjufolge fonune davon,
paf die vorliegenve RechtBftrettigfeit, welhe ftch eben auf ein
eriootbened Redht bejiehe, fich ol Udminiftrativfade qualifizire,
Teine Hebe fein und e fel daber die Kompetenjeinvede ved Be-
flagten Fidtu? unbegriindet. Rehterer fei fobamn aud) jur Sade
pajfiv legitimirt, da Der Staat dle Hier einglg in Frage Yegenbe
Rorrettion won Vrofil T0—61 audicdlieflich felbft ausdgefiihut
habe, wovan der Umitand, baff er nadteaglich beabfichtige, ein-
selne Betheiligte jur RKoftentragung mif heranguyiehen, nidhis
andern fonne, Die Klage fei im Fernern feinedwegs dabin ge-
ridtet, Daf der Staat al3 Inbaber der Holeitdredhte fiber Bfjents
lidje Gemiiffer eine FluRlorreftion [dlecdhthin anordne, in wel-
diem Falle e8 fih allerdingd um eine Udminiftrativiade han-
veln toitrbe, {ondern viefmehr Dabhin, daf Beflagter verbalten
werde, Der in Folge der bigherigen Murgtorrettion entitandenen
Stauung ded Hagerifhen Auslaufdfanald abjubelfen, gleichoiel
ob durdh Fortfefung der begonnenen Murglorreftion, oder, fo-
fern Dbied faftijdh thunlich fet, in andever LWeife, Im Weitern
oitd gegeniiber Den Yusdflifrungen der Klagebeantwortung in
eingefiender Grdrterung und unter Berufung auf mehrere Prd-
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3ebenzfalle davan fefigehalten, daf Durd) die faatlide Kongeffion
fiir pte Kldgerin ein vwobleriworbened Privatredht auj Benupung
ber Wafferfraft ber Murg begrfinbef sworden fei, weldhed ihe
nur im Cgpropriationdwege gefhmalert ober entjogen werben
dirfe.

Duplicando balt ber beflagte Fidfus in alfen Punften an
pen Uufftellungen ver Klagebeantwortung feft, indem et bdle-
felben gegenitber ben Eimvendungen bder RKldgerin von Nenem
augfithrlich begriindet.

G. Die gerichtlidhen Egperten, welde iy Sutadhten auf
@rund Ded erfobenen Seugenbeweifed und ved Wugenjcheines
erftatteten (die Jmgenieurve von Grafenried in Bern und Jirder
in Thun), fpredien i) im Wefentlidien dahin aus: Die Stau-
ung im uslaufe ved Kanald betrage gegemitber der uripriing-
Yidhen Unfage 1 Meter 9 Centimeter und Habe eine nadytheilige
Beridlammung ded Fabriffanald, iwelde in Der unterften
Gtredfe am grifiten fei, fih aber bi8 gegen Dad Fabrifgebiube
binaufytele, vevanlaft; die Gefahr ber BVer{dhlammung werde bet
Hodywaffer groper. In Folge der Stauung lege die Kanalfohle
bet ber Fabrif um 42 Centimefer tiefer al8 beim Yuslauf. €2
geben fchon 42 @entimeter am Gefall durdh) Rirdfjtau wverloven,
mwobet ver Wafferfpiegel erft im Miveaw ware. Um die nbthige
Abjuadaejchwindigleit Ded Betriebwafferd oieder ju getwinnen,
milffe daber der Unterwafferipiegel bei der Fabrif auf Unfoften
ped nitplidhen Gefdlls fieigen, wodburdy dem Motor Gintrag ge-
thaw soerde. Dagegen fet die Stanung bed usdlaufgfanaled ver
Fabrif nicht eingig und alleln durch die vou ber Regierung von
Thurgan angeoronete Murglorreftion verurfacht worden, fondern
diefelbe Babe ifren Grund theiliveife auch in etnem Berichulden
per Fabrit Murfart, ingbefonbere in ver, mit Ridfdt auf ven
unregelmafigen, Gejchiebe fithrenven Fluf, ju tiefen Anlage besd
Kanalausloufed. Cine Erfohung vter Murglohle bei Nr. 61
batte auch ohne Ausfithrung der partiellen Korreftion fommen
mitffen und bie angeordnete Korveftion Habe diefelbe Taher nidht
eingig und allfein verurfacht, fondern Hidiftend jur Befdhleuni-
gung und thetliveijen Vergroferung beigetragen, Die Berenge-
rung der Kanalmiindbung und die Befdhaifenhett bed Kanals
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felbft feien dem ungehinderten Abflufe ywar audh nicht ghnitis,
podh fiix Die Stauung nur von untergeotineter BVebeutung. Das
Perhdltnifp ve8 Cinfluffed auf dbie Stauung in Projenten aug-
georlicft, ergdbe su Raften ver Fabrif 87 Gentimeter ovder circa
80 Lrojent, 3u Laften der Korreftion 22 Centimeter pder civea 20
Progent. Gine mwefentliche Vergriferung ver Sdddigung ved
RKanald ierde durd) dad Fortbeftehenlaffen bed gegenmwirtigen
Buftanded nidht verurfadht werden. Der Gang ber Turbine ver
Fabrif, melde nady Jouvaldhem Syftem eingerichtet fet, werbe
purd) bie Stauung an und fitr fidh nicht gehindert, wohl abex
trete daburcy ein Dem werforenen Gefalle entpredhenver Arbeits-
ver{uft ein; bei einer Stauung von 92 Centimeter fei ber BVers
Tuft an Nubeffett auf Hodftens 10 Progent 3u berechnen, bers
felbe Yaffe fih durdh feine verfinderte Turbinenfonfiruttion be-
feitigen, Um bdie vorhanbene Stauung ved uglaufslanald zu
bejeitigen, milfite entiveder Die Murgjohle bet Vrofil 61 wvertieft
werten, wad nur durd) FortfeBung der Korreftion von Ner. 61
abivdrt8, fei e8 Bi8 jur Yumiihle, fet e8 nur theiliveife bis
Rroftl b8 gefchehen Ionnte, ober aber e8 mifte ver Auslauf
bed Ranald weiter fubabwirtd verlegt werben, weldy fefitere
Arbeit nadh ungefihrer Sdhakung einen RKoftenaufwand oon
hodhftend 6000 Fr. erfordern iwiltde,

H. Madydem die Kidgerin, geftitht auf ein vou ihr eingeholted
Privatgutadten Te8 Jngenteurd Wey in Rbeined, in yeldhem
bie Ausflijrungen der geridhtliden Erperten in wefentlichen Be-
sieBungen befamyft werben, eine Crgdngung der Crpertife durdh
die gerichtlichen Gyverten beantragt Hatte, Hielten bie Yefitern in
einem eingehenden Nadhtragdguiadten, gegenitber ten Einwen-
dungen bed Jngeniend Wey, in allen wefentlichen Puntien an
ben Uufftellungen ifhred erflen Gutacdhtend feft, indem fle indef
bemerften: &8 fei ihnen irvigerweife von ber Kidgerin nicht Dex
richtige Plan Dder Turbinenfonfiruftion mitgetheilt worben und
erft nach hgabe ihres Bericdhted felen fie davauf aufmerfiam
gemadht worden, daff im Jabhre 1870 die Jouvalturbinen durdh
eine Girard’iche erfest worben fefen. Dadurch nun, Daf diefe
Turbine tm Wafjer ftehe, gebe an Nubeffett verloren; e§ variire
diefer BVerluft mif dem Wafferftande ter Murg und nne, wenn
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bie Turbine 1 Fuf im Waffer flehe, auf cirea 15 Progent ge-
fchibt werben. Sm Weitern fitgen die Erperten bei, 8 milffe,
um iveiblimliche Meinungen yu befeitigen, auddridlich bemerft
werden, bafy die vou ibnen angegebenen BVerhalinifzahlen beyita-
Tty bed Einfluffed auf die Stanung (80 und 20 Progent), wad
itbrigeng fefbitverftandlich, nicht abfolut ridhtig feien, fonbern
nut ein anndbernbed Berhaltnif darflellen und baf fie, wenn
fie fich babin audgefprochen DLaben, dak bei Fortbeftehenlafjen
Ded jebigen Buftanbed eine wefentliche BVergrdferung der Stau-
ung de8 Kanald nidit einfrefen terde, von der Vorausdfehung
audgegangen felen, daf dad Flupbett von Vrofil 61 Bid jum
Wumithlewehr etngeddmmt werbe, wad nbrigend audy yum Schube
Pe8 Lanbed unterbalb de8 RKanaloudlaufed abjolut erforder-
licg fei.

I Nadbem der SnftruftionSricdter, nady Mittheilung bes
RNaditragdgutachtend ber gerichtlichen Eyperten an bie Barteien,
purdh Berfiigung vom 14, Jufi 1881 vad BVerverfahren alg ge-
fdhloffen erflart Datte, fandte die Kldgerin nachtrdglicy ein neued
Privatgutadten ved Ingenieurd Wey fammt Beilagen ein, welde
Attenfthicte tndefy vom InfreuftionBrichter mit Ruckficdht auf feine
Sdlufverfitgung suritdgewiefen wurden. Die Kldgevin frellte
bietauf an den Prifidentert ded Bunbdedgerichtes am 2b. Juli
1881 im Sinne Ted § 174 Dder eidg. C.-P.-O. va3 Gejudh, ex
mochte fragliched Gutachien nebft Aftenftiiden dem Projekmaterial
betfligen. Der betlagte Fidtug, weldem diefed Gefuche jur BVer-
nehmlaffung mitgetheilt wourbe, trug auf Abmweijung desdfelben,
eventuell barauf an, dafj bad eingeretchte jwveite private Gegen-
gutaditen wiederum Den geridhtfichen Grperfen jur Bernehm-
Yafjung mitgetheilt und nur mit lefterer, nidht ohne eine {oldhe,
ben Progehatien beigefligt werbe. Dad Prifivium ved Bunbdes:
geridhted verfilgte heranf am 9. Uuguft 1881 Abiweifung bed
fraglichen Gefuched der Kldgerin, inbem vem Gericitshofe felbft
vorbebalten bleiben miiffe, Het der SHaubtverbandlung bariiber
ju entjcheiden, ob eine Vervollftinbigung ber Progefinjtruttion
ftattyufinden Habe.

K. Bet ber mimdlichen Verbandlung Hialt der Vertrefer der
Kidgerin in der Hauptiadie Ten in der Klage geftellten Antrag
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anter eingebender Begriinvung aufrecht, beantragt im Fernern,
pad pweite Vrivatgutachten ves Jugentenrs Wey fet dem Ge-
fammigetichte vorsulegen, und firhet im Weitern aus, jebenfalld
miiffe bie Repartition ver Berjhuldung an ber eingetretenen
Stanung bes Fabritfanald anverd ald died von den gerichilichen
Gypyertenn gefdheben fei, feftaefet werdem, wunb gamy eventuell
endfich wire Bei ver Cutjdheibung fber bie Koften vem Umftanve
Rechuung 3u tragen, baf bdie im gegemmwdrtigen Progeffe auf-
genommenen Erpertifen audy dem Beflagten Fidiud von Ruben
elen.

i Dagegen trigt dev Bertreter bed beflagten Fistusd auf Ab-
welfung der [ammilichen Begehren der Rlfigerin unter Koften-
folge am, inbem er die in ven Rechidichrijten geltend gemachien
Gefichtepuntte ved Ribern entwidelt.

Dag Bunbedgericht sieht in Erwdgung:

1. Wenn ber beflagte Fidtud in erfter Linie die Kompeteny
ped Bundedgerichtes beftveitet, da ed fich hier nidhit um eine
Givilz, fondern um eine dvminifivativjtveitigtett Hamdle, o er-
fheint diefe Ginwenbung al8 unbegriinbet; benn bdle RKidgerin
fthgt ihren Uniprud) darauf, daf burd) die Ausfithrung der vom
Staate angeotdneten Murgorveltion etn v guftehended BPrivat-
recht auf Benufung ver Wajferfraft ber Murg fiiv ihr Fabrit-
etablifferent verfeft worden fet; fle madyt fonad jiveifel{od
einen privatrechtlichen Unjpruch geltend, zu deffen BVeuvtheilung
703 Bunbedgericht nacy Ant. 27 3 Bundedgefened Detreffend
bie Organifation ter Bundedrechtspflege Ffompetent ift. Wenn
bem gegeniiber ber Betlagte ausflibrt, vaf nady ver Yantonalen
Gefeisgebung dle voriiegenbe Rechtsftreitigleit {ich ald Admini:
ftrativjache qualifizire, fo fann dem Feine8iwegs beigetreten werben ;
benn et. 1 lit. ¢ Ded thurgauifdjen Gefehed {iber bie Abmini-
freativftreitigleiten vomt 14. Mdry 1866, welder QInft&nbf Be-
treffend ,die Gimrichtung wund ben Unterhalt von Brirclen,
Wubhrungen, fowvie ilber bie Lettung der %Iii_ﬁe pum ﬂ?)“mecfe dex
Handbabung der Wafferpolizel” Den %{bmimftmhbbef)erbe;} gut
Gnifdieivung juweist, behdlt jo ben Betheiligten au?brurfhd)
bor, in Fifen, wo ,erworbene Rechie und pribatredzhciye '(Sjnt’
fdhivigungsanipriihe’ geltend gemadit. werden, ben ridhterfichen
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Entfdheid angurufen, ofne dabei, wie ver Veflagte ausyujiifren
verfucht Dat, irgendivie ju unterdjeiven, ob e8 fich um privat:
redhilidie Anftdnde mebrerer Waffernupungdberechtigten unter
einander oder um Anforiiche gegen ven Staat Handle. Wenn
tm Fernern ber Beflagte feine Sompetenjeinivendung andy mit
ber Bebauptung u begriinben verfucit, e8 {fehe Der RKldgerin
ein Privatrecdht auf Benusung der Waffertrajt der Murg ither-
baupt nidt su, fo ift biefe Ginwendung offenbar nicht bet
Cntidheivung der Kompetenyfrage, fondern bei Beurthetlung ber
Houptiade jelbft ju witrdigen.

2. a8 fodann Had Begehren Dder Rlagerin anbelangt, o8
jolle ba8 von ibr naditrdglih eingereichte Privatgutaditen desd
Jngenientd Wey {ammt Beilagen ju den ProgeRatten genommen
werden, o it bagfelbe offenbar unbegriindet 1nd ungulafiia,
penn e ift evibent, daf bier feiner Derjenigen Fdlle vorliegt,
in weldem nad) Art. 173 et eidgenbifijhen Bivilproseforbnung
einc Partei bevechtigt ift, bei ber Hauptverhandlung Grgdnjung
oder Beriditigung der Atten 3u vetlangen, €8 fiunte audy unter
alfen. Umitdnven bem erwifhnten Lrivatgutachten lediglich bie
Beveutung einer Parteifuferung, nid)t diejenige eined8 Sadh-
berftdndigengutachtens beigemefjen werben.

3. JIn der Sadye felbft fodann ift ju bemerfen : Fragt fidh
in erfler Rinie, ob fiir die Kidgerin itberhaupt ein Privatredt
auf BenuBung bder Wafjerfraft der Murg fitir dad Triebwert
ihrer Fabrif beariindet fei, fo ift tidhtig, bafp in Der Gefely
gebung fowohl al8 in Doftrin und Rragiz die Jrage, ob durch
bie flaatliche Verleihung Befonberer, ». 5. nicht in Dem Syeber-
mann guftehenven Gemeingebraudie enthaltener Nubungsredhte
an einem BHifentlichen Gemdifer ein Privatredt bes Kongefflondrs
begriinbet werde, ober ob eine berartige ftaatliche Berlethung
al8 etn auf bem Boben bes Bffentlichen Redyted ficdh berwegender
At ber Staatsgewalt lediglich eine Bifentlich-rechiliche Befug-
nif beyw. ein Bifentlidh-rechtliches BermigenBrecht begriinde, ver-
dyieden beantwortet swird (vergl. 3. B. Randa, Beitedge jum
bfterveichifchen Wafjerredite S. 6; RKonig, Bernifde Jivil- und
BivilprogeRgefese 11, &. 12 u. f. und dagegen Saryoey, das
ffentliche Recht und die Berwaltungdrechispflege S. 346 u. ff.).
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ffein im vorliegenven Falle fann nidht weifelfaft fein, bak
ein Privatrecht der Kifigerin nad) Mitgabe der t{)urgcfuiicben
Gefebigebung allerbingd begriindet ift ; denn: AR @ntfc@elbm‘tgéz
notm ift dag fantonale Gefel fiber die Ausitbung der rbeits:,
@rivetb8- und Handelsfreifheit vom 2. Oftober 1832, unter
peffen Hervidhaft bad Wafferwert Der Kldgerin angelegt rourbe,
ju Grunde zu legen. RNun beflimmt aber diefed Gefel (§ 1'{
n. ff.), baf auf eigenem Gruud uud Boden Jever, shne bak
er einer Befonbern amilichen Bewifligung beditefe, Waffermerte
sum Behufe von Mithlen, Fabrifen ober Gewerben irgend einer
Art errichten Ditrfe, fofern von feiner Seite privatrechiliche Giu-
teden damider erboben wwerden, und Dbegeichnet ald foldhe, . B,
privatrechtlidie Cinwendung ingbefondeve diejenige, daf ,,bur'cf)
vie neue Wafferbaute einem {dhon beftebenden Waffermwerle in
DBejtehung auf ungehinberten Ju- oder Ubjluf ded Wafferd Qﬂfz
bruch gefdiehe.” Demgemdh verweidt denn aucdy vas @efeilé bie
GEntjdeivung iiber folche Ginwendungen an Den Sivilrichier
(vergl. § 22 Degfelben) und Beflimmt im Weitern, dafp Ber-
dnberungen an Dbereit8 YHeftehenden Wafferwerten in Beyiehung
anf den Waffersufluf ebenfalld nidht anderd ald gegen @Iag=
{o8ftellung der Mitbenuter dedfelben Waiferd und ber betheiligten
Grundbefiber erfolgen biirfe, fowvie daf ein Wafferwerf, wenn
ed 20 Jabre Yang nidt gebraudht over feit 10 Jahren ab-
gebrodhen worben fei, al8 eingegangen Detradytet werben folle
und andere Perfonen berechtigt jelen, ohne Rudficht auf deffen
bigherigen Beftand, ihre nenen Werfe anjulegen (§ 20, 23 leg.
cit.). Ungefichtd Ddiefer gefehlichen BVeflimmungen ift aun gwat
geiwil bem beflagten Fistud varin beijutreten, daf bie unfer
ber Herrfhaft bed erwibuien Gefebed vom*' 2. Diftober 1832
ver RiGgerin ertbeilte rveglerungdrathliche %emiﬁigymg u UYn-
Tegung ver von ihr projefiivten Wafferbaute nicht die Bedeutung
einer ftaatlicden Berleihung eined privaten Waffernuungsredhtes
bat, fondbern dafy derfelben lediglich beflarative ;SBebeutung b, b.
bie Beveutung einer Crildrung, baf der Uusdfithrung der yro-
jeftitterr Ynlage Grinde ved Difentlidien Jntereffed, beyw. ber
Wafferpolizet, nidht entgegenftehen, I@eigumeﬁen' ift. Dagegen ex-
gibt fich aus ben angefithrien gefelilidhen Veftimmungen ebenjo
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ungtveifelbaft, dafp in Gemdfbett derfelben bei Befugtes Anlage
eined Wafferiwerted an einem Hifentlichen Gewdffer unmittelbar
purd) bie Erftellung be Werted felbft ein Privatrecht auf die Der
Ynlage entiprechende Waffexbenugung begriinpet fourde, weldes
bmtcf;'ip&tere Waiferbauten nidt gefhmalert werben durfte und
Tediglich durd) 20- beyw. 10jdbrigen Ridtgebraudy unterging,
Wenn Dber beflagte Fi8fu8 ndmlich dem gegeniiber audgefithrt
bat, bak nadh den erwdhuten Gefeesbeftimmungen etnem Wafes-
inerfﬁeﬁger Redyte nur gegeniiber von Privaten, nidht aber gegen=
iiber bem Staate, weldhem fraft feines Hobeitdredied die freie
Dispofition itber dad bffentlide Gemwdifer [tetd sufteben niijfe,
verlichen felen, fo ift davauf ju erwivern, Daf, wenn bag @e-
Je, wie died ungweifelbaft ver Fall ift, fiberbaupt ein Privat
recht Ded Waffermwerthefigerd an dem bHfentlichen Gewdffer an-
erfannt, diefed Redht al8 ein dingliches Severmann, alfo audh
bemt Staate gegenitber, wirffam fein muf, jofern nidht efwa ge-
felich Dbefondere Befchrinfungen der Waffernufungdrechte im
Bffentlichen Jutereffe, mit Riudficht auf bie Yusfulhrung fraatiich
angeordneter Fluftorveftionen und dergleichen, ftatnirt find. Dag
@pf)eit@recﬁt bed Gtaates ither die Hifentlichen Gemdfier Jodann
witd durd) dag Beftehen yrivater Nubungsredhte an tenfelben
effenbar tn feiner Weife in Frage geftellt, ba ia felbftverftind-
lid)y burch den Beftand folder Rechte ber Staat niemald an
Qll'lﬁftﬁlmg feiner Hobeitdrechte gehindert werden fann, vielmebhr
bei hobeitliden Didpofitionen, woburdy in bie beftehenden Rrivat-
redite eingegriffen wird, lebiglich die Cnt{dhavigungdpilicht des
©laated tn Frage fommen fann.

4. Wenn aber aud) vemgemd ein Privatredhi der Kidgerin
auf %Senugung ver Waffertraft der Mury nach Makagabe ber
urfpriinglidien Unlage thre8 Waffermwerfes ampuerfennen ift, fo
Tann dodh ber Rlageantrag nidht al8 Begriinbet erachtet mwerden.
(cgé fann ndmidh jundchft davon, baf ber Betlagte 3u Fort-
fithrung dev begonnenen Flufforveftion verurtheilt werben fnute,
m?rauf ber Rlageantrag in erfter Linie gerichtet ift, offenbar
feine Rede fein ; denn irgend welche privatrechtliche Berpflichtung
be% betlagten Fidfus, dbag Hegonnene Bffentliche Werf tweiter 3u
fihren, Defteht offenfichtfich nicht. Dielmehr thnnte fich blos
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fragen, o6 nicdt gemdf Ddem yweiten Theile bes RKlageantrages
ber Bellagte ju verurtheilen fei, bdie ,geeigneten Mafnahmen®
fiir Befeitigung ter duvd) vie partielle Finflorveftion Herbei-
gefufrten Stanung ved Auslaufdfanaled ved figerijhen Ctabliffe-
mented ju erareifen. Lllein aud) in viefer Ridtung ervicheint
ver Rlageantrag a8 unbegeiindet ; denn voverft it grundfaglich
feftyubatten, baf, wenn burd) die Ausdfithrung eined Hfentlichen
Werfed it etn Deflebended Privatredht eingegriffen refp. ein
piefemn widerfprechenver Buftand Herbeigefithet with, der Be-
johdvigte feineSiweqd fchlechthin Befeitigung diefed Buftanded su
verfangen berechtigt iff, fonmbern vielmehr jedenfalld bem Be-
flogten vorbebalten ywerden miifite, eventuell Sdhadenderial u
Yeifte, b. B. ben Beididvigten zu enteignen. Sobann aber ift
m concreto burd tad Gutadhten Ter jweifellod fachlundigen
gerichtlichen Erpevten, welded ber Ridyter, da e8 ¥lar und eins
aehend Hegritudet ift und Demfelben gegeniiber dad von der Kld-
gevin einfeitig eingeholte Privatgutadhten offenbar nidht in Betvadyt
fommen fann, feinem Wrtheile ju Grunve legen muf, dargethan,
bafy bie vorbanbene Stouung ded Fabriffanald ber Kidgerin
nur jum fleinern Theile durd) die Yudfiibrung ver partiellen
Fluftoreettion herbeigeffihrt wurbe, jum weitaud grofern Theile
pagegen eine nothwendige Folge der feblerhaften (qu tiefen) An-
Tage ved Rauald felbjt ift, fo daf jdhon aud bdieferm Grunde
voir einer Gutheikung ved RKlageantraged nidit dle Rede fein
fanu ; benn e8 iff flar, baf Der Beflagte feinenfalld verpflictet
wetben fann, die au8 Dver mangelhaften Anlage bed Kamals,
alfo aud der eigenen Handlung ver Kldgerin, entftanbenen NRady-
theife su Dbefeitigen, und eine bBo8 fheilneife Befeitigung bex
eingetrefenert Nadtheile ift der Natur ver Sadhe nach unmiglich,

5. Demnacy fonnte e8 fich hiochitend fragen, ob nidyt der be-
Hagte Fisfug ver Kldgerin fiir Denjenigen Sdaben, welder e
burdhy bie in Folge Der partiellen FluBorreftion eingetretene
Bergrdferung und Befhleunigung der Stauung ihred Auslaufs-
fanafed erwadbfen ift, erfagpflichtig fei. Alfein bievauf ift vor-
Yiegend gar nicht geflagt, wnbd e8 find daher bie Fragen, ob
eine foldhe Schadveneriafyflicht primyipiell befiele, ob Diefelbe
ebwa dadurdy, vaf Kidgerin in bie Ausfithrung der in Frage
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ftehenden Korreftion ausbrivdlidy einwilligte, audgeidlofjen fei
u. §. w., vom Gerichte nicht weiter yu pritfen.

Demnad) Hat dad Bunbedgeridht
erfannt:
Die Klage ift abgewiefen.

V. Civilstreitigkeiten zu deren Beurtheilung das
Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden war.

Difféerends de droit civil portés devant le Tribunal
fédéral par conventions des parties.

71, Wetheil vom 10, September 1881 in Saden der
Gotthardbabn - Gefell{haft gegen bte Bauunter:
nehmung de? grofen GotthardBtunneld L Fabvre
und Comy,

A. Im Unjange ved Jabhre8 1878 hatte ftdh die Yudmane-
tung ved grofien Gofthavdtunneld, ungefabhr jwifdhen Kilometer
2785 und 2811 ver Nordfeite, ald {chadhaft erzeigt. Madvem
purdy ein, von Jngenieur Bolinger Namend der Goithard-
babngefellidhaft und von Jngenteur Stodalper RNamens Dder
Sunnelunternehmung Favre & Comyp. unterzeidineted Profololl
pom 25./26. Mai 1878 ber Juftand ber Mauerung in der
Tunnelftrecde ,Profil 2780 6i8 Brofil 2812 fonftatirt tovrden
war, wurbe am 21, Juni 1877 jwifden ver Gotthardbabn-
gefellfchaft und der Tunnelunternehmung Favre folgended Kom-
promif abgeidloffen: ,MNadhdem fih auf ber Novdfeite bes
grofien Gotthardtunneld ungefibr jwifden 2785 und 2811 die
Sunnelaudmauerung al8 [dadhaft erzeigt Hat, ift ywildhen den
Parteien die Frage ftreitig geworden, ob der jehige gefahrbre:
bende Buftand be§ begeichneten Manerwerfed der Gotthardbahn-
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gefetlichait pher bem Unternefmer Favre al8 Berfdhulben an-
suvecimen fet und ob demgemdR vie Gottharbbahngefellfchajt vbgt
SHetr Favre die Folgen Ddiefed Buftanbes, ingbefondere aud) die
Qoften einer Refonftruttion bed Marerwertes, auf fidh ju nehmen
pabe. Die Parteien fiud iibereingefommen, Ddiefe @treitiragen
johiengrichterfich beurtheilen ju Yafjen, untex folgenden naf}erefz
Beftimmungen: 1. u. §. w. 2. Dad SchiedBgericht hat itBer bie
im Gingange bejeichneten Streiffragen, fowte dfiber die RKoften-
fofgen endgiiftig ju uritheilen. 3. u, f. w. 6. @a§ Sdied3gericht
at fein Urtheil nady ven yoifchen Dden %artefen Bei‘tebe:‘tb_en
Bertragen audzufdlfen. 7. u. §. w.” Dad geftitgt auf 'bte;en
Sdiedavertrag eingefebte Schiedsgericht gab fein Urthell am
26, Sunt 1878 babhin ab: o .
1° La compagnie payera 4 Ventreprise la moilié du prix
des maconneries & démolir. _

90 Lentrepreneur en exéculera la démolition & ses’ﬁ:als,
risques et périls: il demeurera propriétaire des materiaux
de démolition ; les dépenses provenant de I'étayage des ma-
conneries déformées, ainsi que tous les frais en résultant,
sont 4 la charge de I'entreprise.

30 La compagnie prescrira le type des pouvelles macon-
neries, aprés s'étre entendue avec l'entreprise.

4° Sen rapportant sur ce point au désir exprime par les
parties, d’avoir sur la nature et les dimensions des nouxfelles
magonneries des conseils et non un jugement, les arbilres,
aprés examen approfondi,

a) Pensent quil y aurait lieu de renforcer le type de 1™
au moyen d anneaux contre-forts de 2m50 & 3™ de 'largeur,
espacés de 10™ d’axe en axe. — (es anneaux auraient une
épaisseur de volite d’au moins 1=50. S

b) Estiment que toute I'épaisseur de la magonnerie & traiter
et & payer comme voiile, devrait dtre exécutée en pierres
ébauchées suivant le beuveau de la volte, sans que la partie
en parement soil traitée d’une autre maniér}e que le reste,
sauf pour le smillage du parement. — Les pierres devraient
se découper convenablement dans chaque sens; elles devraient
wavoir pas moins de ™20 d’épaisseur; dans un des sens



