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recht Beurtheilt merben miffe, nun aber nach § 102 ver luger-
nijchen Wechfelordnung im Wedifelyroefie Wibertlagen dhlecht-
bin ausgefdhloffen feten, o erfdeint biefes Borbringen vorerjt
alg fiir bie Cntjheidung bed Refurfe8 unerheblidh; denn bas
Bunvedgericht hat nur die Frage ju pritfen, ob die Sulajfung
ber Wivertlage ved Refurdbetlagten ein verfaffungdmdpiged Redht
pe8 Returrenten verlee, wilfrend bie anbere Frage, ob diefelbe
nady Mafgabe bed anjumenvenden Yantonalen Gefesed ftatthait
fet, fidy feiner Pritfung entylebt. Uebrigens erfdeint fragliche
Behauptung des Returrenten audy alg viflig unbegrimvet. Denn,
audy jugegeben, baff nady ricdhtigen Grundiigen des internatio:
nalen bejt. interfantonalen Privatvechted fragliche Wechfelfor-
Derung von den fl. gallifchen Geridhten materiell nadh lujerni:
fchem Wedhfelrechte 3u beurtheilen fei, {o qualifiict fich docdh die
Beftimmung ded § 102 ber Yugernifchen Wechfelordmung, welde
Widertlagen gegenitber einer Wechleltlage aus{dhlieft, als eine
Beftimmung rein projeffualifher Natur, welde nad anerfann-
tem Grundiage fiie dle ft. galifchen Gerichte, weldhe in projef-
redjtlicher Bestehung lediglich basd ft. gallijohe Recht anguivenden
baben, in feinetr Weife mafigebend fein fann,

Demnady bat dad Bunvedgericht
erfannt:
Der Refurd toird ald unbegritndet abgerviefen.

4. Arreste. — Saisies et séquestres.

B, Hrtbetl bom 18, Mir; 1881 in Saden Rood
und Konforten.

7 A. Der in der Stadt fugern nievergelaffene Fuhrhalter Reter
Roo8 von Schitpfheim, welcher im SJahre 1865 in Konfurd
gefallen, Demt jeboch) Durdh) Befdluf bed Iugerni{den Dberge-
vidited vom 24. Yuguit 1866 vie Faliterfldrung, nadh Mitgabe
per lugernifchen Gefehaebung, nadgelaffen worden war, iiber-

II1. Gerichtsstand. — Avreste. N° 5. 23

pabm durdy Bertrag vom 10, Mai 1880 woit ber Baugejell-
{chaft Flitelen- Gbdichenen die Beforgung von Fubren auf ber
Strede Flitelen-Amiteg, vorliufig fiiv die Seit bid Ende Oftober

118860, Jnfolge Deffen fiebelten fein Sohn Johann Roos, mwel-

der inbeflen im RLaufe be8 Sommerd 1880 Dden vlterliden
Dienft verlief, und feine Todter Sophie Rood nady Altorf itber,
oo fte bie Niederfaffung ervoarben und wo fiir fie eine Wol-
nung gemiethet wurbe; ebenfo BHielt fich der Hei Reter Nood im
Dienfte {tehende Knecdht Anton Blimli in WAltorf auf, wibhrend
pageaen Lefer Roeod perfonlich, wie er behauptet, jich nur jelten
und voritbergehend in Wltorf aufgehalten Hat und fein Fuhr-
geldhdft in Lugern fortbeirieb. Jm Betriebe feined Gejchiftes
fontrabivte Veter Rood in Altorf veridhiedene Schuldben; er nabm
auch bei der Erfparniffaffe bed Kantond Uri in Altorf ein An-
Teiben von 430 Fr. auf, 3u deflen Siderung er den auf den
Namen feiner Frau Ilautenden Depofitenjdhein Rro. 4277 Der
Bant in Lugern {tber 502 Fr. 30 Gtd. fauftpfdndlich einfefyte.

B. %m 26. Oftober 1880 Morgend frith 3 Ubr lieR LVeter

- Rood die tn der von ihm in Wltor| gemietheten Wolnung be-

findliche Fabrhabe in swei Wagenladbungen von Altorf wegfith-
ven, um fie nadh Lugern u verbringen. Uuf Angeige eined wur-
nerifdhen ©ldubigers, paf Peter Roo§ feine Habe heimlidh weg-
Bringen Yaffe, ofne feine Gliubiger ju befriedigen, erfuchte Ddie
urnerijche Polizeidireltion ven [dhvpserijden Polizelpoften in
Kifradt auf telegraphijhem Wege, die MWagen ded Peter Rood
beim Durchfabren anzubolten. In Folge deflen wurde von der
fhwyzerifhen Polijel einer der fraglichen Wagen angehalten,
und nadhpvemt im Laufe ded 26. Oftober vom BejirfBammann-
amte in Wltorf der Firma Luffer und Shmid in "Wltorf fite
eine angebliche Forberung an Peter Noovd, welde in der Betref-
fenden RBerfiigung auf 9560 Fr., in einem Bucdoaudjuge vom
27, Dejember 1880 btagegen auf 1039 Fv. 96 €EtB8. bejiffert
wird, ein Sequefter auf ,Eigenthum over Guihaben des Schuld-

- ner8, wo und bei wem foldes gefunden wird,” bewilligt worben

war, mit Befpannung und Ladung der uvnerfden Polizet aus-
geliefert und nach Wltorf juriicfgebracht. Dort wurde nod) am 26,
Oftober 1880 ber fraglidhe Sequefter {eitend ve8 Gliubigers
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auf ,alle8 und jeded, wad won der Polizei mit Befdhlag belegt
mworben, [pwobl Rebivaare al8 Fabrhabe,” ausdgefiibrt und vied
per Polijeidivettion angepeigt; in gleicher Weife murde bei der
fantonalen Sparfaffe in Urt Sequefter auj etmen allfilNgen
Weberihuf be8 Depofitums Ded Peter Roog am 28. Oftober
1880 gelegt.

G. Gegen diefe Mapnabmen befdwerten fich nun Peter Roos,-

veffen Ehefrau geh, Boneld, deflen Toditer Sophie Rood und
ber fnedht Anton Blitmli vermittelft RNefurdidyrift vom 22. No-
vember 1880 beim Bunbedgerichte. Sie ftellen die Unirdge:

1. Der vom Bejirtdamte Altorf Den 26. Oftober abhin ge-
gen Peter Rood byw. Frau Roo? erlaffere Sequefter fei ald
verfafjungéwidrig mit alfen feinen Folgen aufjubeber und voun
baber ber freie Wegyug der vevarreftivten Fabhrhabe ju gefiatten.

2. @benfo fet ber gleide Sequefter, foweit er ficdh auf den
ver Ghefran Roog gehirenben Depofitenfdein Nro. 4277 Ddet
Banf in Lugern, ald Pfand u Gunften der Crjparniffaije Uri
bei Diefer lehtern BHinterlegt, Bezieht, aufyubeben.

3. GEndlich fet ver gleidie Sequefter, foweit er fidhy auf ble
angefubrten Fabrbabe- und fleivungigegenfiinbe, welde ber
Sophie Rood und vem Anton BUimli gehiven, bezieht, aufyu-
Deben und nidhtig 3u ecfldren.

Bur Begriindung witd Folgenved geltend gemacht:

Dte Forverung, fiir welde fraglider Sequefter gelegt worben
fei, babe 3iveifellnd den Gharafter einer perfonlichen Anfprade,
fitr welche der anfredhtftebende Scdyulbner nady Art. B9 vexr Bun-
pedverfafjung an feinem - Wobhnorte gefucht werben miiffe. Run
habe Refer Rood, weldher eingig ald Schuloner der fragliden
Forverung “in Betradyt fomme, fein Domizil ftetdfort in der

Stabt Ruyern gehabt, wo er fein Gejchift betreibe und Stenern

beyahle, und Habe niemal8 im Kanton Uri gewobnt, Sr miiffe
auch ald aufrechiftebender Schulbner betrachtet werben; denn er
fet ywar allerdingd feiner Beit, vor finfehn Jahren, in Kon-
furd gefallen, aflein bavand folge nidht, daf er jur Seit ver
Arveftlegung ald ,unpablbarer,” infolventer, Sduldbner Detrady-
tet werden fdnne, denn feit Dem fraglichen Konturfe habe er alle
neuent , ihm gegeniiber geltend gemachten und iwirtlich bejtehen-

iII. Gerichtsstand, — Arreste. Ne 5. 95

ven Forderungen befriedigt. €8 geniige audy nadh ber (ugerni-
fdhen @efehgebung (§ 59, 70 undb 72 be8 Konfurdgefehed),
weldhe hier mafggebend fein miiffe, die Thatfade ded8 Konfurfed
qur Wrreftredyifertigung nidht; im Gegentheile bitrfe einem Kon-
furfiten gegenitber fein rveft, jevenfalld fein jolder ju Guniten
eined eimyelnen Gldubigerd, fonvern DLiditens ein [oldher 3u
Gunften ber Mafie gelegt werden und miiffen bdie Gliubiger
ibre Befriedigung int Wege eine8 Fortfesungslonfuries juden.
Der Umitand, daf Peter Rood Steuern bejalle, erwerbaidhig
fet und ein nidt unbetradyilide8 Jnventar in Altorf, neben dem-
jenigen feined Gefdhdfted in Rugern, befeffen habe, beweife, dal
er al8 aufrechitebend ju betradhien und ber dem Wrreftimpetran-
ten obliegende Madhweid feiner Sahlungdunfabigleit nidt exbradt
fei. Frau Roos fobann, welder der mit Arreft belegle Depofiten-
fhein gehire, fei gar nidht Schuldnerin ber in Frage {tehenden
Anjpradie; ecbenfowenig Sophie Nood und der Knedht Anton
Blitmli, denen nacdhweidlidy eingelne der in Kifnacdt juriictbe-
haltenen Gegenftande, weldhe in der Refursidhrift niber beyeich-
net werden, gehdren. Diefen Verfonen gegeniiber habe alfo der
fraglicie Arreft gar nidht audgefiihrt werben ditrfen.

D. Sn ifrer Mamend ded Begirfdamtesd Wltorf und der Firma
Luffer und Sdmid erftatteten BVernehmlafjung auf die Be-
{dhioerde bemerft bie Staatdanwaltidaft des Kantond Ui im
Wefentlichen: Peter Rood Habe wihrend ded Jahred 1880 bid
3 bem am 26, Oftober gejchehenen Ausjuge {icdy meiftentheild
in Wltorf aufgebalten. Nod) fury vor Yefterm Habe er vort nidt
unbetrichtliche Sdulben fiiv Futterlieferungen u. brgl. fontra-
birt, beren DBeyablung er fih dann offenbar durd) Heimliche
Entfernung Habe entziehen wollen. €8 fei Tenn audh nidht nur
fitr ple Firma Luffer und Sdhmid, fondern audy fitr fleben an-
bere urnerifche Gliubiger bed Peter Rood Sequefter bewilligt
Yorven. Gin Fallit tonne nady allgemeiner {dhiwveizerijdher Rechis-
anfdhauung feinedmwegs a2 aufrechtftehenver & Hulbner betrad-

- fet werben; Peter Nood Fonne fich baher auf den Art. B ber

Bundegverfaffung nidt berufen. Gegen Frau Rood, die Tody:
ter Sophie Rood und den Knedht Bllimli fei ein Sequefter gar
nidt exfaffen worden. Wenn biefe Perfonen Eigenthumsanipritde
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auf mit Sequefter Yelegte Sachen geltend machen 3u Yonnen
glauben, fo Haben fie viefelben vorerft bei ben juftdndigen ue-
netifchen Bebhorden in gefellicher Form anjubringen; auf den
Refurg diefer Perfonen fet daber nidht einjutveten, Wenn bdie-
felben fich Hbrigens fber thr Eigenthum an eingelnen mit
Arreft Delegten Gegenftdnden geniigend aufweifen fonnen, {o
werber ihnen Ddiefelben giitlich zuriifgegeben twerden. Dagegen
fet Der Mefurd ded Peter Rond, vem gegeniiber die Arreftlegung

gefellich volltomien gerechtfertigt gewefen fei, al8 unbegriinbet

abyuweifen, unter Kojtenfolge.

E. Sn ifrer Replif bemerfen die Refurrenten im Wejentlichen:
Wag die Stellung ver Toditer Sophie Rood und ded Knechted
Blimli cnbelange, o fei gegen diefe Verfonen ein Sequefter al-
Yerbingd nidht erlaffen worden, wohl aber ber gegen Peter Rood
erlaffene Sequefter thnen gegenitber jur Audfithrung gelaugt;
fie feien Durch die Polizei gewaltfam ausd dem Befite threr Sadyen
verdrdngt yoorden und ed fonue ihnen baber nicht yngemuthet
werden, ihre Anfyrliche auf dem Wege bder Bindifationgtlage
im Ranton Wrt geltend 3u madien, vielmehr milpten die urne-
rifchen Kreditoren, wenn fie glauben, dieje Gegenftande gehbren
bem Peter Rood, jedenfalld ibrerfeitd gegen bie higherigen Be-
figer und Gigenthitmer in Luzern, eventuell in Kithnadt, flagend
auftreten; eventuell ywerde daber dad Gefudy geftellt, die von ber
Tochter Roog und Btimli beanfprudhten Gegenflinde migen
nady RQuiern eventuell nady Kifuadt juriidtrandportizt und ben
Rood'{dhen Krediforen eine Frift geftellt werben, um ein von
ihnen flir Peter Rood beanfpruchied EigenthumsBredht an diefen
Gegenftanven einguflagen. Die Urrefilegung auf basd jweifellnd
Der Fran Rood gehorige Guthaben bei der urnerifden Srfpar:
niffaffe in Altorf fitr eine Schuld ded Peter Rood obann fei
verfaffungdibrig. Die Bebauphung vder BVernehmlajjung, daf
Reter Rood fich der Beyahlung begriindeter Forberungen bdurch
beimliche Entfernung Dabe entjiehen wolfen, entbefre jeder Be-
gritndung, ba er ja in Bugern ioie in UAltorf Hitte belangt wer-
bent tonnen. Peter Rood fei fodaun feineBwegs fallit; er habe, da
thm bie Falliterfidrung vom lugernifdien Obergerichte nadgelaf-
fen worden fei, nady der luzernifchen Gefesgebung feine Ehren-

III. Gerichtestand. — Arreste. N° 5. 27

fabigleit Durch Den Konfurd nicht eingebiift, und fet daber auf
rechtftebend. Ein falttijched ober rechtlidhed Domizil in Altorf habe
er nie gehabt.

3n ibrer Duplif Halt die StaatBanmwaltidhaft ded Kantonsd
et gegenfiber ben Yusflihrungen ver Replif an ihren frithern
Hufftellungen und Antrdgen feft und befdmpit bdie neuen UAn-
bringen Der Mefurtenten.

F. Wermittelft Gingabe vom 10, Mary 1881 exfldrt Wnton
Bliimli, vaf ibm die ihm gebbrigen Kleiver und Gffeften von
ven Urreftlegern jurfifgegeben wotden feien, und er daber fei-
netfeltd auf ben Returd an bad Bunbdedgeridt verzichte.

Dad Bundedgericht zieht in CSrwlgung:

1. &8 ift junddyft yu fonftativen, daf der Refurd ped Unton
Pimlt in Folge der von bdlefem abgegebenen Faft. ¥ erwibhn-
ten Grildrung dabhingefallen iff, fo daf eine Pritfung dedfelben

ity eritbrigt.

2. Was fodann die Befdhverde Der Frau Rood geb, Bonejdh
und der Sophie RNoog anbelangt, fo fann gegenfiber diefen Per-
fonen von einer Berlegung ded Art. B Der Bunbedverfafjung
offenbar nidhyt die Rede fein. Denn e ift gegen biefe Verfonen
ein Urreft Hlerhaupt nicht Bewilligt worben, und wenn diefelben
glauben, auf Saden, welde infolge ded gegen Peter Rood be-
willigten Arrefted mit BVeldlag belegt worden find, Eigen
fhumganjpriiche erfeben und aud diefem Grunbe Aufhebung desd
Nvrefted in Betreff diefer Sadhen verlangen zu fnnen, fo mup
ihnen Hiberlafjen bleiben, ihre Rechte bei dem juftindigen Gi-
pilrichter geltend ju madhen. Dad Bunbedgeridht a3 Staats-
aericht8hof ift offenbar nidht Befugt, {tber dle Begrimmdetheit bie-
fer Anfpritche zu enticheiden. '

3. Frigt e8 fich im Fernern, ob Peter Rood, gegen eldhen
eingtg UArreft ausgewirft wurde, ficdh auf Art. 59 Ub]. 1 Der
Bundedverfajjung berufen und demnady verlangen fonne, daf ex
fiir perfBnfidhe Anfprachen beim Ridhter feines Wobnorted gefudht
und daf auferbalb bed Kantous, in weldhem et wolhnt, auf fein
Vermbgen Tein Wereft gelegt twerde, fo hingt die Enijdjeidung
Dlerliber bavon ab, ob Reter Rood al8 aufrehiftehender Schuld-
ner betvachtet werden fann, Diefe Frage ift aber weifellod ju
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verneinen. Denn: 8 fleht junddft in that{idilider Bejiehung
feft, bap {iber Veter Rood im Jahre 1865 im Kanton RJugern
ber Konturd erdffnet und durdgefithet worden ift, und daf jeit-
her eine Uufhebung diefed RKonfurjed nidht {latigefunden Pat.
Nun ift abet gewif jweifellod, baf ein Konturfit, veffen Jab-
Tung8unfibigleit ja geradbe durdy Crdffnung und Durdfithrung
Pe8 Konfurfed fonftativt if,nicht al8 aufrechtftehend su Betvadyten
ift, und dap hieran der Umftand, baf feit dem Konburfe lingere
Beit verftridhen ift und ber RKonfurfit wihrend Derfelben neue
Schulden fontrabirt und beyahlt Hat, nidhtd dndern taun; denn,
folange der Konturd nidht qufgehoben ift und die in demfelben
3u Berluft gevathenen Glaubiger nidht befriedigt find, erjdeint
ebent al3 feftftehend, Daf ber betreffende Sculbner beftefenbe
liquide Forderungen zu Hejablen anfer Stande . Demgemdf
ift e8 audy fliv bie vorliegende Frage vilig unerbheblich, dah vem
PReter Rood durch bad8 Obergericht bed Kantond Lugern bie Fal-
fitetfldarung nachgelafjen wurbe, denn der Nadylaf der Fallit
etfldvung, nady Mapgabe der lugernifdien Gefekgebung, ift ein-
31g und allein fitr die an den Konfurd fich fndipfenden Ehren-
folgen von Bedeutung.

4, Jft fomit Peter Rood fberhaupt nidht befugt, fid) auf
Art. 59 AL 1 ber Bunbdedverfafjung zu berufen, o erjdeint
e al8 #berfliiffig, su unterjuchen, ob berfelbe bezliglich ver in
Frage ftebenden Forderung, audy wenn er aufrechiflehend mire,
vor ben urnerifhen Gerichten Redit su nehmen verpflichtet wirve.

Demnady hat dbad Bunbdedgeridht
' exfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.
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'Kompetenz des Bundesgerichtes in Civilsachen.
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6. Urtheil vom 29. Januar 1881 in Saden
Bafelftabt gegen Kalfenmeyer.

A. Durd) einen am 22. September 1879 vom Grofen Rathe
peg RKantond Bajelftavt genehmigien Vertrag jwifdhen der fchivei-
serifdhen Centralbabugefelljdhaft und bem Ranton Bafelftadt
Tbernalhm fefiterer die BVerpflihtung, bdle Verlingerung ber im
Weichhilve der Stadt Bafel gelegenen Hochitrafe von ber Bru-
Detholyftrafie bi8 jur Thietfteinerallee ausdyufiihren, yoobei inbef
vereinbast war, paf die daberigen Koften mit Jubegriff der Eni-
fdhivigungen filr bie yu der Strafie ndthig werdenven Lanber-
werbungen von der {Gweizerifden Sentralbahngefeljdhaft su fra-
gen feten. Die neu gu erfiellende Strafe durchichneidet nun bie
Dt Oberften J. Kaltenmeyer in Bafel gehbrige Liegenfchaft
Settion IV Pargelle 101 und e8 mufite dafer von biefer Par-
jelle ein Streifen von 2403 Quadratmeter jum Strafenaveal
gejogen werben. Da eine freiwillige Abtretung feitend Dbed J.
RKaltenmener nidit eryielt werden fonnte, o exmdchtigte ber Re-
gierung8rath ves Kantond Bafelftadbt durvch Befdhluf vom 1. Mai
1880 fein Baubepartement jur Einleitung ded Crpropriations-
verfahrens. Nachbem inde§ bag Baudepariement gemdh § 206



