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Tribunal ne peut étre considéré comme une autorité canto-
nale dans le sens de I'art. 59 précité. |

Ainsi que I'a déja prononcé I'arrét du Tribunal fédéral du
3 Avril 1880 en la cause Gothard ¢. L. Favre, la constitution
et la compétence d’'un tribunal d’arbitres procédent unique-
ment du concours de la volonté des parties, consigné dans le
compromis arbitral librement accepté par elles, en vertu
d’une faculté que la loi leur accorde, et ces arbitres n’exercent
ainsi point leurs fonclions comme autorité conslituée par
IEtat. '

L’exceplion d’incompéience est admise.

Quant 4 la réserve formulée en réplique par le syndic de
la masse de la Corbiére pour un recours éventuel qu'elle
pgt}rrait'interjeter contre des décisions futures d’autorités ju-
diciaires cantonales, il 0’y a pas lieu d’obtempérer & cette
{*equéte, le droit de recours au Tribunal fédéral pouvant tou-
Jours et en tout temps étre exercé conformément i la loi
fédérale.

Par ces motifs :

Le Tribunal fédéral

prononce :

Il n’est pas eptré en matiére, pour cause d’incompétence,
sur le recours interjeté par le syndic de la faillite B. de la
Corbiére,
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67. Urtheil vom 23. Juli 1880 in Saden Munyinger,

A. Am 3, Ottober 1876 verftarh in R[uzern bder feit einer
Reibe von Jabren bort niedergelafjene Vater der Refurrenten,
Oberftlieutenant Konrad Munginger von Olten, mit Hinter-
Tafjung einer Wittwe Elife geb. Wyh und von fehs Kinbern,
ndmlid) ber Sohne Wrnold und Theodbor und der vier Tochter
Emma, Bertha, Luifa und Wgned Munjinger, nunmehr verehe-
lidhter Senn. Scdhon bei Rebjeiten el Ehemanned hatten-die
Ehegatten Munyinger mit ifren Kindern eine Theilung abge-
fhioflen, woburd) fie denfelben ihe BVermbgen mit Yudnahme bed
Hofguted Lhkelmatt in Lugern und der dort befindlidten Fabr-
Babe abteaten. Gileidyzeitig war zwijdhen den vier Todytern einer»
feits unb ben Sdhnen anbererfeitd ein Ubtretungdvertrag abge-
fhioffen Yoorben, faut weldem Ddie erftern ben Yehtern ibhre An-
fheile an vem vou ben Gltern abgetretenen Vermdgen berliefen,
Tegstere Dagegen Die Bejablung der darauf bHaftenden Sdhulven
tind bie usridhtung eined Schleified an bie Eltern hbernalhnten,
ohne Den Sdhiweftern eine Berglitung 3u bezahlen. Mit Ridficht
berauf Hatte nun ber Ghemann Munginger teftamentariidhy ver-.
tiigt, baf nad) feinem Tobe und demjenigen feiner Ehefrau en
Sichtern dasd lebensldngliche Nupniefungdredht an dem Hofgute
Lithelmatt jammt den beim Wbfterben ded Teftatord darauf be-
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finbliden Gebiulichfeiten, Effetten und Biehmwaare nad) den Be.
fiimmungen der folothurnifden Gefesgebung suftefen folle, wo-
gegen Diefelben alle auf ber Riegenfdiaft Haftenden Shulben u
verjinfen haben. Durd) diefed Nupniefungdredt jolite bad gleidhe
Grbrecht ver Todhter an der gefammten Berlaffenfdhaft nicht qus-
gefdiloffen werben. Vet der nach vem Tobe Ded Teftatord ftatt-
gefunvenen Erbverhandlung evflarten [dmmilidhe Ecbintereffenten,
bafi fie dag binterlaffene Teftament unbedingt anerfennen, jowie
baf fte eine Aus{dheibung bed eigenen Vermbgensd ved Crilaffers
pon demjenigen feiner Wittwe bermalen nicht verlangen und daf
ber leftern auf Rebensjeit bie Nubniefung ved gefammten Nadh-
laffe8 und tnfolge beffen aud) die ungefticte Vermogendverival-
tung {iberlaffen fei. Gine Theilung tourbe bemaemdf nicht vor-
genomuien und e ertlirten aud) bie Gtben, daf fie {iber den
Beftand ded Nadhlaffed ein Privatinventar, ohne amiliche Mit-
witfung, erviditen wollen. Leftered gefhalh denn audh und o8
fourde von Dem errvidteten Juventar im Theilungdyrotofolle ved
Stavtrathed von fugern Vormerfung genommen.

B. RNadybem am 26. November 1876 audy die Wittmwe Mun-
singer geb. Wy in Lugern geftorben war, wutde fiber den Nad-
Taf ein amtliched Jnventar aufgenommen. Bet der Jnventar-
verhandlung wurben von Seiten {Gmmtlicdher Erben in Bejug
auf bie Theilung bDe8 Nachlaffe8 gewiffe Vorbebalte gemadht.
Onsbejondere evfldrten die Refurrenten, daf fie 3war bas Nug-
niefungdrecdht ibrer Scweftern an bem Hofgute Litgelmatt nad
Snbalt ved viterlichen Teftamented anerfennen, daf fie aber eine
neue pbergerichtlidhe Schagung verlangen und fich vas nadh § 529
ped folothurnijden Civilgefepbuched ven Shhnen juftebende Hecht,
bie Liegenfdhaften Der Gltern um eimen bHifligen Rreid ju #iber:
nehmen, vorbehalten, und baf fie im Fernern ebenfo eine oberge-
ridytliche Schakung ter Fahrhabe verlangen, und ficdh unter Bor-
behalt ded Loryugdrechted der Nuiniefer gemdfh § 750 und 751
0e8 folothurn, -Givilgefebbudied bag Redit vorbehalten, biefelbe
um einen bie Sdhabung Lberfteigenden Preid an fidh ju ziehen.
Seitend ber Schweftern Munyginger dagegen wurde erfldet, dak
fte geftitgt auf das viterliche Teftament den beiden Sihnen dHas
Recht 3ur Ueberniabhme der Liegenfdhaften im Sinne bed § 529
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ped folothurnijhen Civilgefelbuches Weftreiten, ebenfo audy bad
Reht sur Grwerbung der Fahrbabe und daf fie fich daber bex
Pornahme einer obergerichtlichen SHagung wiverfegen. Da aud)
bet etner yweiten Verbanblung die Crben fih fiber ben Thei-
Tung3medug nicht verftdndigen fonnten, fo wourde am 21. Auguft
1877 durch den UmtB{chreiber von Diten die Theilung bid nad
erfolgtem richterlichen @nticheive vertagt. Mit Civiltlage vom
8. November 1877 fleliten nun Samuel Senu, Ingenieur von
Bofingen, in Lugetn, Namens feiner Ehefrau Wgned geb. Mun=
singer, Emma und Bertha Munzinger beim Amtdgericht Olten-
®bagen gegenitber ven Refurrenten Aenold und Theodor WMun-
singer die Begehren: Die BVevantworter find gehalten, mit ben
RKldgern fiber ven Rictlafy der Eltern Oberft Konrad Munzinger
te8 Vaterd unb Glife geb. Wyk Der Muiter in ber Weife Thet-
fung mu verpflegen: a. bdaf die vothanbene lquive Habidyaft,
fomeit 8 die in Beweidfah 8 ber Klage verjeigten Veweglich=
feiten, Baarfdhaft und Giilten betrifft, unter die fdmmtlicdien Erbs-
intereffenten ju gleichen Theilen, jedoch fo vertheilt werbe, daf
pie Ridger und ihre Schivefter und Schmwdgerin Frauletn Luija
Munzinger firr Rechnung ihrer Erbaebithe vorab gletdymaig auf
die porfandenen Dereitd dhleifiveife in threm Befif in Lugern
fih befindlichen Beweglichfelten fiix ven Schaungdiwerth von
4196 Fr. 10 Gi8. angewiefen werden; b. baf bdie jur Grb-
fhaftdmaffe gebbrende und in Beweidfal 8 der RKlage genau
bejchriebene Liegenfdhaft 3irfa 6 Jucharten Litbelmatt und Bade-
tobe!l im SQuartter §of in Lugern, fammi Gebduden NRr. 650
und 6560° mit Snventar{dhitung von 121 143 Fr. 50 €18, un-
ter den im Teftamente ded Baters und Erblaffers Lherft Kon-
rad Munginger fel. aufgeftellten Bevingungen dem NuBungs-
rechte der Kfliger und mitberechtigten Schwefter und Schivdge-
rin, Fraulein Quifa Munginger, unterftellt bleiben und defhald
unpertheilt Belaffen twerben folf und ferner fodamn: e. ift ge-
richtlich u erfennen, ¢ bifve Dag benannte, yum Ridlaffe bes
Oberft Konrvad Munjinger fel. gehbrenve Hofqut Lirgelmatt und
Badtobe! jammt Gebiuden in Lugern gemeinfhaftliches Sigen-
thum der f{immtfichen Gefdmwifler Munzinger und 8 feien die-
felben im Ratafterbucy der Stadigemeinde Lugern ald gemein-
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{dhaftliche Gigenthitmer eingutragen und e8 fei bad gebadite $of-
gut Ligelmatt und Jubehirbe bei dem einftigen Aufhoren bed
beftehenben Nuiniefungdredites, refp. bei etnem allfalfigen Ber=
faufe vedfelben der Taberige Gr(B8, abifiglich ber bermalen dar-
auf baftenden Schulben, unter vie fdmmtlichen Gefhiwifter Mun-
singer gu gleidhen Theilen ju vertheifen. Der durd) biefe Rlage
eingeleitete ProzeR wurde ju Gunften der KRidiger und beutigen
Refurebetlagten erledigt, und pwar, foweit es bie Redtsbegeh-
ten sub a und b anbefangt, durdhy Unerfennung der Betlagten
unb gegenwdrtigen Nefuvventen, fomweit e8 das RedhtBbegehren
sub ¢ anbelangt, burch rechidtrdftig gewordened Uetheil ves Amts-
gerichted Olten-Godgen vom 23, Unguft 1878,

C. Slerauf geftiist wurbe von der Ymtsidyreiberei Often-
Bo8gen die Bilbung ber Theilungdmaffe vorgenommen. Dud
Dafierige Jnventar vom 15. November 1878 verjeigt:

An Aftiven . . . . . . . Fr. 181998 74

An Paffiven . . . . . . . . . ., 24190 53

Somit reined BVermigen . . Fr. 157808 21
fo baff Der Grbiheil jeved der feh8 Sheilungsintereffenten auf
26 301 Fr. 3D G18. feftgefest wurbe. Diefes Suventar wirbe
indef von ben Refurrenten, weldje bet ben bisherigen Berbanb-
lungen nidht mitgesirtt Datten, nicht unterjeichuet; viefmehr ga-
ben biefelben am 17, Mary 1879 gewiffe Rechtavorbehalte ju
Prototoll und madhten biefe Vorbehalte mit Klage vom 27. Mat
1879 gevidytlich geltent. Auf Begehren der Refursbetlagten, weldhe
geftitht auf das amtdgevichtliche Urtheil vom 28. Oftober 1878
Bornahme der Theilung verlangten und bie Feftjtelung der An-
weifungen der Umis{dyretberei anbeimitellten, nahm aber lefitere
nicht8beftoweniger die Theilung vor und ftellte am 9. und 10,
Oftober 1879 ven Thetlungdintereffenten dte Theilzeddel zu.
Diefe Theiljevbel wurben inde§ von den Refurrenten, va ihre
RechiByorbehalte bei deren Anfitellung Feine Berlictichtigung ge-
funben BHatten, nicht anerfannt; vielmehr ftellten fie diefelben
fohlieflich mit Notifitation vom 16. Jult 1880 der Umisidhrei-
Beret quriit unb verlangten, baf auch ble ven fibrigen Grben

|

Testirungsfahigkeit und Erbrechtsverhiltnisse. Ne 67. 393

andgehandigten Theiljeddel wieber etngeforbert werden, ba Jna
pentar und Shetlung nidyt, was unbedingt erforverlich fei, von
fammiliden Crben unterjeichnet worben feien. Da ber Ymis-
jdhreiber von Olten-Gb3gen lefterem Begehren feine Folge gab,
fo reichten Die Mefurrenien gegen benfelben eine Strafflage twe-
gen bigwilliger Berlebung ver Umi3- und Dienftpflicht ein.

D. Sn ibrer gegenitber den Mefurdbetlagten angeftellten Eivils
flage vom 27, Mat 1879 hatten bie Refurrenten vad Redhtdbe-
gebren geftellt: A. &8 {oll ba8 Suventar #tber Glife Munginger
aeb. Whof fel., Wittwe ded Herrn Konrad Munginger, Oberft-
lieutenant in Rugzern, vom 29, Deyember 1876 und 15, Mo-
pember 1878 in der Weife rebreffict werden, daf I. eine Aus-
fcheidbung des veterlichen und mittterliden Bernmdgens ftatifindet
und dap dag viterlide Gut, {o jeit 8 nidt durdh bad Tejta-
ment bom 21, Februar 1864 ber Nuiniefung der Shweflern
Emma, Bertha unt Luifa Munginger unterftellt ift, jowie bas
mittterliche Gut jur f{ofortigen Vertheilung unter die [Emmilihen
Erben gelangen; II. baf tn vem sub I erwibhnten Jnventarium
nachfolgente Voften unter Habichaft aufgenommen, vejp. von den
Betreffenden Sdulbnern nadfolgende Betrdge tn die Erbsmaffe
eingemworfen werden: 1. Guthaben laut Kaufvertrag vom 11, No-
vember 1871 an ben Gefdhwiftern Emma, Bertha und Ygnes
Munginger int Betrage von 20 000 Fr., abyiiglich der duvchy den
begligliden Banbdverfauf ven Berkdufern verurfadhten Mef- und
Ferttqungsloften, jowie bed durdh) den Kauf auf bden Kiufer
Herrn Gilli-Bucher itbertragenen Antheild der auf dem Hofgute
Tajtenden Hyvothefaridhulven im BVetvage von 806 Fr. 40 Cis.
uno jwar: ‘

a. 000 Fr. Baaryabhlung ded Kauferd vom 11. November
1877;

b. 36(}00 %r, Guthbaben Yaut drel auf der verfauften Lano-
parjelle durch den Kiufer Gili-Buder ervidhieten Gilten vou
je 2000 Fr. an Hertn Gili-Budjer, nunmelr deffen Wittiwe;

Gventuell : '

Die daberiger Snftrumente find von den Berantwortern Dee
Amtafchreiberei ju Hanben der Grbdmaife heraudzugeben, even-

fuell :
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@8 follen Diefelben nad) §§ 78 bi8 80 e [luzernijdien Ge-
feges fiber Grrichtung von Hypothelarinfirumenten amortifivt und
an beren Stelle gemdf Kaufoertrag vom 11. Rovember 1871
brei neme Jnftrumente ju Gunflen von Konrad Munjinger fel.
Erben ervidhtet werden ;

c. 8193 Fr. 60 Ct8., weldhe tn vier verjdhiedenen Terminen
durd) Gilli-Bucher bejahlt wurden.

2. Guthaben an den Gefdwiftern Emma und Bertha Mun-
jinger und Samuel Senn uxoris nomine Ygned Munzinger fiie
Abtretung von Waffer laut Beweidjal 6 und T im Betrage von
1500 Fr. :

3. Gutbaben an CGmma Munzinger im Betrage von 1200 Fr.
Ridverghitung von ab 3 Glilten tm Betrage von 6000 Fr. De:
jogenemt Bind pro 1873, 74, 76 und 76. '

4, Guthaben an Emma Munzinger im Betvage von 600 Fr.
Riudvergittung vou ab 3 Giilten im Betrage von 6000 Fr. be-
jogenem 3ing pro 1877 und 78.

5. Guthaben an Bertha Munjinger im Betrage von 4551
Fr. 92 Gi8. firr beyogene Gelber.

6. Guthaben an Samuel Senn-Munzinger uxoris nomine im

" Betrage von 534D Fr. 82 Gi8. fliv bezogene Gelber.

Evenfuell: .

IHI. &8 folfen bie sub II, 3, 5 und 6 genannten Betrdge
bon den betreffenden Schuldnern, {o fveit daburd) eine Berlegung
bed Pilichttheild ftattgefunden bat, in die Erbmaife eingetvorfen,
refp. in Dem sub I genannten Juventar unter die Habjchaft auf-
genomuten ywerden.

B. u. {. w. Die Bellagten febten biefer Klage eine Einrede
entgegen, babin jdiliefend: Die WVerantiworfer und Jncidental-
fldger feien nicht gebalten, einldflich Rede und Untwort ju er-
thetlen, tndem fie geltent maditen: Wad dad Begehren um Aus.
{dhetbung ded vaterlichen und mittterlichen Bermdgensd anbelange,
fo fet basfelbe unftatthaft, da etne foldje Ausjcheidung unmig-
Tich fei, Uibervem bie Kl&ger auf eine [oldhe ausddritdlich und-fill-
fchweigend meprfach verjichtet baben und die baberigen Streit-
punfte, dba i Dem pwifden den Litiganten obgewalieten, durdy
amtBgerichtliched Urtheil vom 23. uguft 1878 ecledigten Redyis-
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fireite die ffiger (bamalfigen Betlagten) feinen fachbezitglichen
Untrag geftellt und audy feinen Rectsvorbebalt gemacht DHaber,
burd) bad evivifute Urtheil befinitiv erledigt feten. Das Begeh-
ren um BVornahme der Theilung fet ein Bichit iiBerfIi’tTﬁge@, ba
ja dle Theilung in gefeslicher eife bereitd berpﬁngen jet. TWad
bie weitern Forberungen der Kifiger, wie fle in thren Redhtabe-
geren A Unterabtheifung 11 Biffer 1 Litt. a, b,e, 2,8 4,5
und 6 geftellt feien, anbelange, fo fonnen biefelben 1“Debe't melr
ing mittterfiche Snventar, noch in die nady bem gerichtlich f'efb
geftellten Modud fattgefunvene Sheilung fullen, fonbertt 'eé ietﬁn
pied inSgefammt perfinliche Forverungen unbd war, m'et'i bafiir
ein Solibarverhiltnifi ywifdhen den Betlagten nicht 'egtfttre und
ble Betreffenden Unfpriiche fiberdies ungleic grpfg jeten, Forbes
rungen, die gegenfiber den Betlagten nach Mitgabe ?Ia’e@ $ 59
per Bundesdverfafjung doct geftend gemadt merben mitfjen, ‘mo
ple vermetntlichen Schuldner wohnen, Sowoll bad UmtBgericht
Olten- Gibdgen al8 auch das Obergeridht ved fantond Solothurn,
Tetered burch Urtheil wom 16. April 1880, fprqd)en beft Be-
flagten den Schluf threr Ginvede ju, indem fie einfach Die von
benfelben vorgebracite Begriindung aboptirten. o

E. ®egen biefe Entidheidung Ded Gerichtes ergtiffen bie Kla-
ger Wrnold und Theodor Wunzinger Den Refurd an baé: Bun-
pegertcht, tndem fie audfihrten: Sile die Frage, ob b1f o
ihnen sub A IT iffer 1—6 geftellten Rechtsbegehren perfinlide
Forberungen tm Sinne ded Urt. 5 ber %uube@ﬁeri@un‘xg entt-
Saften ober ob fie gemdR Dem Rfontorbate vom }5: Juhci1822
als Grbjtreitigteiten gu qualifiiven feten, fet ledigtich der Tenor
per Rechtsbegehren felbjt entfdheidenv; 8 fbnne nus, ba vermit-
telft Der genannten Rlagebegebren die fliager "germﬁe @um'men
alg jum Nadlaffe ber Gitern Eﬁtungjinge}t gebore?b teﬂarm're‘n,
gar nidyt yweifelhaft fein, baf ed fid) hier wm etne (%:5[&21?1;;
Yeit Handle. Demnadh lege in der Entfcheidbung Ded Dbergerich=
1e8 b{eS Rantons Solothurn vom 16, April 1880, wodurdy basd-
felbe Die Kompeteny zu Beurtheilung diefer Sﬁedpt@ﬁegefpren _aB=
gelehnt habe, eine unrichtige Anwendung ves Axt. H9 Ub{. 1

~ er Bunbdesverfaffung und eine Berlefung ved fonfordated vom

15. Suli 1822 fber Teftirungsfibigleit und @rﬁrecﬁ}i@beﬁ)&fﬁ
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?i}'fe, wefbalb bdiefe Gnifheidung aufsubebent fei unter Roften-
olge.

Die Retursbetlagten tragen in ihrer Bernehmlaffun .
fveifung bed Refurfes unter Roftenfolge an, ?nbenif fieg fngf;}gre):
fentlichen bie Fereits wor ben Fantonafen Juftangen vorgebrad-
ten Grimbe, unter ausfithrticher Darlegung ves Sadyverhaltes
ivteberholen unb baraus Hen RNachiveid 3u erbringen beriud)en’
pafy bier yweder von einer untidhtigen Antwendung ves st 99’
ber Bunbesverfaffung noch von einer Berfeung ved Ronfordates
bom 15. Jult 1822 gefprodhen werben Ionne; fie bemerfen ing-
Befonb'ere nody, daff bie von ven Refurrenten exhobenen Anfpritche
auf @xf}merfung beftimmier Gummen in die Grbemaife offenbar
unbegriinbet feien, und bas Borgeben ber Refurrenten lebiglich
vem Beftveben, die Bollziehung ber Theilung putdy Erbhebung
neuer unabfehbarer Shivierigleiten su vergbgern, entfpringe; eine
a}ch; nue pberflchliche DBergleidjung ywifden dem Snventar {iber
die bdtez:ﬁd)e und die miltterfiche Berlaffenfchaft seige, baf 3. B.
et GrlBs won 20000 F. fiir eine verfaufte Landvarielle {don
bon ber PWithwe Munzinger: beflimmung8gemdf jur Ubahlung
bon Sdhulben verwendet tworden fei. Die Fotderungen per Re-
turventen feien benn audy durd) Aufftellung ved Suventars und
ber Theilung erlebigt,

F. 3n ibrer Replit beftreiten bie Refurrenten bie Augfith-
tungen ber Bernehmlaffung, obne etwag wefentlich neues anju-
Bringen.

" Die ReturBbeflagten bagegen balten vuplifands an ibren fri-
Ijgrn Anbringen feft, ebenfar(s ohne wefentlidy newe, jur Sade
dienfide Argumente beigubringen.

Das Bunbedgericht jiebt in Crmdgung:

, '1. &8 ift jundcoft feftsubalten, baf ver Returg, wie fich ywar
nicht aud vem in ber Returdidrift geftellten Begehren, wob! aber
aus beffen Begriindung exgibt, die Cuticheidung des Obergerich-
te8 ved RKantond Solothurn vem 16, April 1880 nur infoweit
angteift, al8 fidy biefelbe auf bie sub A I und I ter Rlage
vom 27, Mai 1879 gejteliten Redhtsbegehren ber Returrenten
beyieht, nidit bagegen infoweit viefelbe bas sub A I ver Rlage
geftellte Rechtabegehren anbelangt. &8 ift benn auch ver Refurs
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an bag BundeSgericht nur in diefem Umfange ftatthaft. Denn
in Beyug auf dasd geftellte erfte RedytBbegehren Hat bad Ober-
gericht mateviell endgitltlg entichieden, bezw. e8 fat, wie ficdh aug
per Begriindung bed angefochtenen Enifcheived ergibt, dle Gin-
rede Der Bellagten, [oweit e8 diefe8 Nedytbegehren anbelangt,
twefentlich defhald gefdhiibt, weil fiber diefe Puntie bereitd durch
bag amidgeridhtliche Urtheil vowm 23. Wuguft 1878 vefinitiv ent-
fchieden, alfo bie Ginrede ber abgeurtheilten Sadhe begrimbvet fet.
Die Ridhtigleit diefer Enifdheidung fu prifen whre dad Bunbes:
gericht, ba tabei lediglich bie Wnivendung fantonaler Gefele in
Frage liegt, nidit fompetent.

2. 3n Beyug auf die ibrigen Recdhidbegehren ber Refurrenten
bagegen hat pad Dbergericht ded Kantond Solothurn dle &in-
rete dDer RefurBbeflagten defbalb fiir begrimvet erflart, yoeil Die
{olotburnijdien Gerichte ju Beurtheilung biefer Nechidbegehren
nidht fompetent feten, Geyw, e8 fich hHier um yper{Bnlide Anfpra-
dhen im Sinne ved Yrt. DY B, 1 der Bunbesdverfaijung hanbdle,
welche beim Ridter Ded Wobnorted bder Beflagten angebradt
werden mitffen. Die Hefurventen bebaupten nun, e8 liege in
diefer Entfdeibung eine unvidhitige Uniwendung ved Art. 59 Ub{, 1
ber Bunbedverfaffung und eine BVerlebung bes Urt. 3 bed Kon-
forbated itber Feftirungsfabigteit und Erbrechtdverhiltniffe vom
16, Sult 1822, weldem {otwohl der Niederlafjunglfanion der
Erblaffer, ber Kanton Lugern, ald audy ber Heimatfanton Dder-
jelber, Der Kanton Solothurn, beigetrefen find, denn e’ Hanbdle
fich Hier nicht um perfinliche Unfpraden tm Siune bed Art, 59
cit.,, fonvern um eine Erbitreitigleit, 3u beren Beurtheilung nad
Mitgabe bed erwdbhuten Konfordated ver Ricdhter bde8 Heimate
fantong ted CGrblafjers fompefent fel. Bu Pritfung viefer Frage
iff bas Bunbedgericht nach vt 113 Biffer 3 ver Bunbedper-
faffung und Ut HY litt. b bed Gefeged iiber die Organifation
der Buntedrechidpflege yweifellod fompetent.

3. ®ie Cntideidung iiber den vorliegendven Returd hingt fo-
mit davon ab, ob die in Frage ftebende Rechtsfireitigheit al8 eine
Grbftreitigleit su betradyten iff ober ob diefelbe lebiglich die Gel-
tentmadhung rein. obligatorifder Unfpriiche gegenitber ben Re.
furgbetiagten beywedt, Bei BVeantwortung Tiefer Frage ift nun
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borab davauf hinguieifen, bap o2 fich auafchlieklich barum ban-
belt, bie redhtliche Natur ber S%Iagefc?nie fz‘?} b[i;ef:?[)e nach é}%ﬁ
gabe der Parteianbringen geftaltet, zu pritfen und Demnadh fiber
b‘en Seridyi8ftand zu entfheiden, wihrend auf die Frage, ob die
emgeflagten Anfpritche materiell {ibexbaupt Yegritnvet und ob bie-
felben nicht durdh die Theilung8verhandlungen und bas ergan-
gene amt8geridytliche Urtheil vom 23. Yuguit 1878 in einer fﬁr
bie Refurventen verbindlichen Feife befeitigt feien, nicht einyu-
geben ift. Diefe Fragen find nidt vom Bunbesgericht anlaglicy
Der Gutideibung fiber ben Gerichtdftand, fondern won dem in
ver Gadie felbft juftdndigen Geridhte Hei materieller Entideidung
ber Streitfacdie ju prifen und ju Ydfen, (Bergl. Cntjdeid e
%unb'e%mﬂ’;e@ L. &, Grben Rfieberberr; Uilner, Staatdredht!,
5-13'13(151'3 I RNr. 556, bef. &, 484.) Dadjenige alfo, wad die Par-
fEIe?‘t in blefer Ricdhtung auggefithrt baben, fillt, a18 fiir dle Gnt
fdjeibung der vorliegenden Frage villig unerheblich, von vorn-
hetetn aufer Betradht,

4. Wenn nun Art. 3 des8 Konfordated vom 15. Suli 1892
vorjdyreibt, baf bie Beerbung eines Jtievergelajlenen ab intes-
talo undb aud Teftamenten (mit AuBnahme der Frage nadh der
s Crriditung eines Tejtamentes erforbetlichen Form) nady den
@efeg'en bed Heimatfaniond bes Crblaffers fich richte, daf dies
audy in Begug auf Crbiheilungen gefte und baf infolge diefes
@r'unb;‘ageﬁ bei fich ergebenden Grbftreitigheiten bder Richter pes
Seimatfantons 3u entideiven babe, fo find al8 erbrechtliche Kla-
gen, weldje vom Richter bed8 Heimatfantond ju beurtheilen find,
jebenfall8 nidyt nur die Grbidyafistlagen im etgentlichen Sinne,
mefcf)e anf Anerfennung ved (Allein- vber Theil-) Erbrechts pes
Ridgers unb vemgemdf auf Heraudgabe bed Nachlafjes gerichtet
find, fondern audh die Crbthetlungsilagen aufyufaffen, welche die
Audeinanderfeung mebrerer Miterben beywedfen und baher mwie
aizf %e'rtbeiiung bed Naclajjes, fo diberhaunt quf Grlebigung
fmpmthd;er Unfpritche geben, welche durdy die Erbgemeinfcaft
awifchen Den Miterben erzeugt worben fiud, in8befonvere Der
Anfpritdhe auf Abrechnung beyw, Einwerfung ber Borempfange,
auf Grfag ber aud ber gemeinjamen Erbfchaft burd) einen Gy~
ben gejogenen Bortheile u. {. . (Bergl. Windjcheid, Pand, I1I
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§ 608 Mr. 4; Unger, Oefterreidifhed Crbredht § 44; Seuffert,
Archiv Bd, XXIV Nr. 133.) Sm vorliegenven Falle nun haben
pte Refurrenten al8 Erben ihrer verftorbenen Gltern gegeniiber
den Refurdbetlagten ol Miterben auf Einwerfung beftimmter
@egenftinbe beyw. Geldjummen in die Erbmaffe geflagt; die
fadhbesiiglichen Begehren werben, wie aud ber thatfdchlichen Dar-
ftellung der Klage hervorgeht, theif8 (foweit e8 die sub II 3
unb 4 gefteliten Begehren anbelangt) damit begrimbet, daf in
Begug anf die betveffenden von der erblafjerifchen Mutter aus-
gegangenen Juwenvungen die Pilicht jur Kollation beftehe, theild
dagegen (foweit e8 bie {tbrigen BVegehren anbelangt) yverden die
felben darauf geftitht, daf bdie Dort benannten Refurdheflagien
bie Degeidhneten Gegenftinte ded vhterlicdhen Nachlafled in ihrem
Befite haben, beyw. daf fle den Erlis berfelben bejogen baben.
Eventuell wird mit dlefer Hlage die PichitheilZergdnjungsdilage
verbunden. Die Klage ift fomit unpweifelhaft auf Erledigung
von Anfprlihen gevichtet, welde, nady der Behauptung ber Re-
furventen, ywifden ihuen und ben Refursbeflagten ald Miterben
aug ver Erbgemeinichaft am elterlicdhen, in€befoubdere viterliden
Racdylaffe entftanden find; fie qualifiyizt ficdh mithin al@ eine
Erbtheilung8tlage und e8 fann demgemdf nidht daran geyweifelt
werben, baf fite Den votliegenden Progef ald eine Erbfireitig-
feit Der fonfordatdmdpige Gervidhteftand der Heimat ded Erb-
faffers Begriindet ift. Wenn die Refurgbetlagten anjdjeinend da-
vort auBgeben, Daf fie al8 angeblide Nadilafichulbner fliv eine
peribnliche Anfpradie belangt werben, und daber, ungeachtet
ihrer Gigenjchaft ald Miterben, betm Richter ihred Wohnorted
gefucht werben mitffen, fo ift darauf su erwidern, vaf, audy ju-
gegebert, Forderungen bed Erblafferd gegeniiber einem Miterber
tonnen nidht betm Gerichtdftanbe der Srbichaft tm Sebiheilungs-
verfafren jur Anerfennung gebracht werben, dod) vorliegend die
Refurdbetlagten nicht aud einer angeblid) fitr fie gegenitber dem
@rblaffer Segritndeten Schuld Helangt werden, vielmehr die Klage
fich, wie bemerft, davauf gritnvet, baf angeblich die eingelnen
Retursbetlagten Gegenftinde ded viterliden Nadilaffed, bezw.
ben Gris8 legterer befigen und dadurd) Bovtbeile aud ver ge-
meinfamen Gibjchaft fich angeeignet haben, weldhe nidht ihnen
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ausfchlieBlich gebithren, {owie im Fernern dbarauj, dvaf flir einen
ver Refurbeflagten bie Pifidht jur Kollation beftehe. Die Klage
madyt alfo feinedivegd Unfpritche gegenitber den Refurdbetlagten
geltend, welche vom Grblafler abgeleitet wdren, fonbern [olde
Unfpriihe, welche aud ber am elterlichen Rachlafie beftehenden
Grbgemeinidhaft diveft fiix die Refurrenten begriinbet worben fein
{ollenr, . §. eben Crbifeilungdaniprithe. Wenn endlich bie Re-
furdbetlagten darauf hinweifen, dbaf in Beyug auf die eingeflag-
te Forvetungen feine Solidaritdt jwifden ihnen Deftehe und
bafy diefe Forbevrungen fiir die einelnen RefurBbeflagten ungleidh
gtofie Betrage anbetreffen, fo ift nicht einmgujeben, tmwiefern diefe
Domente der angebrachten Klage Den erbrechilidhen Charafter
benehmen Founten.
Demnady bat bad Bundedgericht
erfannt:

Der Nefurd wirh ald begrimbet erfldrt und 8 wird bemnad
Dad Urtheil ped Obergerichied bed Kantond Solothurn vom 16,
April 1880 in vem in CGrivdgung 1 begeichneten Umfange auf-
geboben. ‘

68. Nrtheil vom 3. September 1880 in Sadjen
Udermann.

A Jm Junt 1879 verftarb in Qugern, wo er feit 1850 nie-
Dergelaffen gewefen war, der Ghemann der Nefurventin, Holje
bandler Aloid Udermann von Cunetbiivgen, RKantond Nibwal-
Dent, mit Hinterlaffung eined Teftamented d. d. 17. April 1876,
in welchem er ertlarte, daf feine Chefran Unna Maria Ader-
mann geb, Theiler ben Jammilichen Haustath {. J. anberge-
bradt habe und baf fomit derfelbe ihr Eigenthum fet und im
fernern verfligte, baff feiner genannten Ebhefrau gemdf § 214 bes
nibwalbenfden blirgerlidhen GSefefbudhed Dber NieRbraudy am
vievten Sheile feiner Berlaffenfchaft zufteben unbd thr dberdem
ttady § 240 Ded gleichen Gefesed Dder vierte Thell feined BVer-
mbgend a8 Gigentbum laut Bermadhtnif jufallen jolle. Bereits
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et Qebgeiten Hatte der Ghemann Adermann feiner Bhefrau ei-
nen Befrag von 15000 Fr. jugewentet.

B. (8 Grben bes WAlois Ucfermann meldeten fich Anna Ma-
ria Udermann, Sofef Udermann und Framidta Adermann,
jammilicy von Buodhd, Kantond Nivwalven. Nadvem bad i:xber
pen Machlaf bed Wloid Adermann aufgenommene beneficium
inventarii nut einen geringen BermBgensdftand ergeben f)atte‘ unb
en Suteftaterben bdie Berfiigungen gu Gunften der Wittwe
Actermann befannt geworben toaten, lefen biefelben bie Teftere
am 9. Dejember 1879 vor bad Vermittlungdgericht Buodhd jur
Anerfennung der BVegehren vorfaden : 1. Bafp Ddie ibr burdh
TWillensverordnung vom 17. April 1876 eingeviumtien Berglin-
fitqungen mnichtig und 2. die empfangenen 15000 Fr. ald
Raclaffenfchaft ded Grblaffers su betvadhten feien; 3. Dﬂfi fie
Pherhaupt alfed von ihrem Ghemamne vorempfangene %ermygen
Beftehend in Sehenfungen ober Teftaten in bie (%rbn}aﬁe einju-
terfen Habe, Durdh Gegenvorlabung vor tad nimlide (Sjezclcf)t
pom 11. Dejember 1879 madpte die Wittwe Acdermann mwider
flag3weife den Anfpruch geltend, daf die wiverbeflagten Grben
bes L Adermann fel. gebalten feten, die durd) dbie Willens-

perorbuung vom 17, Uprdl 1876 ber Witerfiigerin Wittwe

Adermann-Theiler, Holzhandlerin in Lugern, eingerqumien Ber-
glinftigungen al8 3u Redht beftehend anjuerfennen. fD‘urd)‘QIns
jeige vom 20. Februar 1880 erflirte im Fernern bzﬁ @xttme
Actermann, fiir bie Behandlung Dder Biffer 1 bder fIagegfcI)en
Gitation betreffend die Giiltigleit be8 Teftamented ba§ nidwal-
venfdhe Forum anerfennen ju joollen, wogegen fie bie Romp'e-
teny der -niviwaldenfdhen Gerichte filx bie %ef)anﬁ}mg von Bif-
fer 2 und 3 ber fldgerifchen Citation, weldhe mit vem Tefta-
mente in Teiner ¥Weife in Berbindung {teben, beftreite.

C. Das Obergeridht ved RKantond SkibmaIbFn, feldhem ju-
nddft die Frage bder Kompefeny ur (&ntf&;e}bunngorgetegj
soutde, formulirte bie ju [fende Rechtdfrage baf)'m: 37t Betreffd
ber vor Frau Udermann geb. Thetler feitend ihred Chemannd
AL Ucdermann fel. wdhrend der Ehe erhalfenen ‘@df)enfungen,
tefp. Borempfinge, ber heimatliche oder 'ber @endﬁ%ﬁanﬂb Ded
Wohnorted mahgebend?” und entfchied diefe Frage am 25, Fe-



